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LIETUVIU KALBOS IR LITERATUROS VBE ANTROS DALIES BANDOMOSIOS UZDUOTIES
VERTINIMO GAIRES

GROZINIO TEKSTO INTERPRETAVIMO UZDUOTYS
ISPLESTINIS KURSAS

1. Kiirybinio jkvépimo tema

Vincas Mykolaitis-Putinas

Altoriy Sesély

(Istrauka)

® Joks interpretavimas néra laikomas klaidingu, jeigu yra pagristas.

® Kirybinis jkvépimas — tai emocing, intelektiné ar dvasiné biisena, kuri skatina zmogy kurti, generuoti naujas
idéjas, rasyti ar kitaip meninémis priemonémis iSreiksti save. Tai kelia kiirybine energija ir nora realizuoti
mintis per meng ar kitg kurybine veiklg. Kiirybinis jkvépimas daro didele jtaka, kuriant autentiska, originaly
meno kiirinj, o jo Saltiniai gali buti keli: gamta, Zmonés, jvairios asmeninés bei kolektyvinés patirtys, meno
kiiriniai ir kt.

® Pateiktoje Vinco Mykolai¢io-Putino romano Alforiy Sesély iStraukoje kirybinio jkvépimo tema
atskleidziama per vidinj poeto ir kunigo konflikta, taip pat vaizduojant kiirybos motyvus ir poeto Liudo
Vasario santykj su savo poezija. IStraukoje ypac svarbi pagrindiniam veikéjui Liudui Vasariui iSkylanti
dilema: kaip jis, biidamas kunigas, turéty rasyti apie meile. Tiesioginis raSymas apie meil¢ ir moterj, kaip ir
pseudoerotinés literatiiros kiryba, jam yra nepriimtina, todél poetas pasirenka pasitelkti simbolius,
alegorijas, abstrakcijas. Interpretuojant kiirybinio jkvépimo tema, tikslinga aptarti Nepazjstamosios
vaidmen]. Nepazjstamoji padeda poetui simbolistiSkai atskleisti patirtus intymius jausmus su Liucija ir
baroniene. Galima teigti, kad Liudo Vasario kiirybinis jkvépimas kyla ne 1§ dabarties iSgyvenimy ir jausmy,
0 18 praeities patir¢iy, prisiminimy. Taip pat kiirybinio jkvépimo temai plétoti svarbi iStraukoje atskleidziama
problematika, kad Liudo Vasario kiirybai stinga autentiSkumo, mat kuriama ,,automatiskai sukeiCiant ir
alegorinant sgvokas, abstraktinant ir apibendrinant i§gyvenima ir turinj®, o jo iSgyvenimams stinga gilumo
ir platumo, gamtos reiSkiniy jutimui — gyvumo. Jaunas poetas dar ieSko savo tikrojo poetinio balso.

® Pateikta V. Mykolaicio-Putino romano Alforiy Sesély iStraukg galima interpretuoti, pasitelkiant autoriaus
biografinj konteksta, ypa¢ aktualizuojant vidinj poeto ir kunigo konflikta, siekiant kurti laisvai ir autentiSkai.
Taip pat aktualus literatirinis modernizmo, simbolizmo kontekstas. IStrauka galima interpretuoti ir
pasitelkiant platesnj romano Alforiy Sesély ar bet kurj kitg tinkamg pagal aspekta kontekstg.

® RaSinio autorius taip pat gali pasirinkti savo interpretacijos aspekta, pavyzdZziui, interpretuoti visos kiirybos
platesne prasme, vidinio poeto konflikto tarp kunigystés ir poezijos ir kt. aspektais.
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2. Siuolaikinio Zmogaus santykis su gamta
Ieva Toleikyté

Atspéjau

® Joks interpretavimas néra laikomas klaidingu, jeigu yra pagrjstas.

® 7mogaus ir gamtos santykis yra dinamiskas — taigi gali bati tiek pagarbus ir tausojantis, tiek i§naudojantis ir
destruktyvus. Sis santykis nuolat kei¢iasi, o jj lemia technologiné paZanga, vertybés ir ekologinés samonés
lygis.

® Ievos Toleikytés eilérastyje Atspéjau Siuolaikinio zmogaus santykis su gamta perteikiamas pasitelkiant vieng
i$ jusliy — kvapa. Kvapas néra vien pojttis — jis sukelia emocijas, prisiminimus, jungia dabartj su praeitimi.
Prisiminimai apie 2015 mety rudenj malonis (,,Viskas teiké malonumg: / Siluma temstant, maudynés
Zaliuosiuose eZeruose / kiekvienas jkvépimas, Zingsnis kiekvienas.“), tadiau maloni biisena, sukelta kvapo,
iSreiSkiama pastebint, kad gamtos ciklas yra sutrikes (,,Kaip arbata $ilto priido pavirSiaus, saldziai / piivanciy
meldy, kai jau seniausiai tur¢jo uzsalti.*), | miesta 2015 mety ruden;j sitibteléjusi tvanki vasara. Gilesné Siy
motyvy reik§mé iSryskéja eilérascio paskutingje strofoje, kai paaiskéja paslaptingojo kvapo kilmé — misko
gaisro smalkés. Siuolaikinio zmogaus santykis su gamta atskleidziamas ekologiniy nelaimiy kontekste:
paaiskéja, kad zmogus tampa savo vartotojiSkumo nustekentos gamtos katastrofos liudininku, o tos katastrofos
pasekmeés, Siuo atveju, del gaisro atsiradusios smalkes, tvyro ore, simbolizuodamos pazeistos gamtos keliama
toksiSkumg. Taip pat galima jzvelgti Zzmogaus ir gamtos atotriiki — lyrinis subjektas bando suvokti
prisimenamg kvapa, taCiau tiek jam, tiek aplinkiniams tai sunku padaryti, 0 malonumo iliuzija i$sklaido
demaskuojantys balseliai portaluose, praneSantys apie FEilérast] Atspéjau prasminga interpretuoti
Sivolaikiniam Zmogui itin aktualiame ekologijos, ekologiniy katastrofy, vartotojiSkumo jtakos gamtai
kontekste. Galimas ir eiléras¢io interpretavimas platesniame literatiiriniame kontekste, aptariant
Siuolaikiniame poezijos tekste bei klasikingje literatiroje kuriamy prasmiy panaSumus ir skirtumus.
Pavyzdziui, lyginant su Maironio poezija, pastebima, kad Maironio kiiriniuose gamta harmonizuota ir
idealizuota, Zmogus joje pasisemia jkvépimo, atgauna ramybe, o I. Toleikyteés eilérastyje gamta atskleidZia
nitirig realybe, kurioje paslaptingas kvapas slepia Zmogaus sukeltos ekologinés katastrofos zenklus; Antano
Baranausko Anyksciy Silelyje ir 1. Toleikytes eilérastyje Atspéjau perteikiamas neigiamas Zmogaus poveikis
gamtai — ji nyksta dél zmogaus jtakos; lyginant su Kristijono Donelai¢io poema Metai, galima pastebéti, kad
abiejuose kiiriniuose aktualus gamtos ciklas, taciau K. Donelaitis vaizduoja natiiraly, harmoningg gamtos
cikla, kuris daug lemia Zmogaus gyvenime, o 1. Toleikytés kiirinyje mety laiky ciklag drumscia ekologiné krize,
nulemta Zmogaus veiksmy. Pasikei€ia perspektyva: K. Donelai¢io Metuose gamta veikia Zmogaus gyvenima,
o L. Toleikytés eilérastyje perteikiamas neigiamas Zzmogaus poveikis gamtai, dél to ir pac¢iam zmogui iSkyla
grésmeé — oras uzterStas. Tinkamas ir bet kuris kitas kontekstas, padedantis interpretacijoje atskleisti §j aspekta.
® [nterpretacijos autorius gali keisti interpretacijos aspekta, rinkdamasis gamtos cikly, atminties, asmens ir

aplinkiniy santykio, iliuzijos ir realybés temy, kvapo reik§meés arba kt. aspekta.
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PROBLEMINIO KLAUSIMO, PATEIKTO PAGAL GROZIN] TEKSTA, SVARSTYMO, REMIANTIS

KULTURINE PATIRTIMI, UZDUOTYS

ISPLESTINIS KURSAS

1. Kaip patirtis veikia Zmogaus pasirinkimus?

Visi svarstymai laikytini teisingais, jeigu yra argumentuoti.

Patirtis (asmenin¢ ir kolektyviné) — unikalus i§gyvenimas, formuojantis pasaulézitira, vertybes, supratima
apie save ir pasaulj. Asmeniné patirtis jgyjama jvairiose asmens gyvenimo srityse: santykiuose su Kkitais
zmonémis, bandant jgyvendinti id¢jas, profesiniame gyvenime. Tokios patirtys gali biiti emocinés, susijusios
su skirtingose situacijose patirtais jausmais bei emocijomis, socialin€s, susijusios su asmeniniais bei
profesiniais santykiais su kitais Zzmonémis, visuomene, konflikty sprendimu. Svarbios ir profesinés,
mokymosi, kultiirinés, fizinés, dvasinés, ekonominés patirtys. Kolektyviné patirtis atsiranda su bendruomene
arba visuomene patyrus bendry i$gyvenimy, formuojanéiy bendra tapatybe, atmintj, vertybes. Si patirtis kyla
1§ istoriniy, kultiiriniy, socialiniy ar politiniy jvykiy, kuriuos Zmonés iSgyvena kartu.

Bet kuri patirtis jvairiai paveikia asmens pasirinkimus. D¢l skirtingy patyrimy zmogus gali pasijusti
motyvuotas bei jkvéptas tam tikroms veikloms ir nuspresti jy imtis, jas testi arba jgyvendinti prasmingas
idéjas, uzmegzti draugystés, meilés ir bet kokius kitus santykius. Taciau patirtis gali biiti skaudi ir paskatinti
Zmogy atsiriboti nuo tam tikry veikly, idéjy jgyvendinimo, santykiy uzmezgimo arba palaikymo, jausmy
puoseléjimo.

Adomo MickevicCiaus sonete Rezignacija atskleidziama situacija, kai zmogus atsizada meilés dél ankstesnio
§io jausmo patyrimo: ,Nemyli vien todél, kad karta jau myl¢jo.“ Metaforiskai (,,sulauzyta Sirdis®)
perteikiama eiléras¢io Zmogaus situacija skatina apmastyti, kaip asmuo iSgyvena skaudzias meilés patirtis,
svarstyti skausmingos meilés problematikg bei jos poveikj tolesniems zmogaus pasirinkimams: dar kartg
rizikuoti mylint ar atsiriboti nuo $io jausmo. Galima svarstyti ir apie tai, kaip Zmogus renkasi reaguoti j tokia
meilés patirtj (,,Jis kaltina save ir niekina draugus.*).

Galima sutikti su kiirinio id¢ja, kad skausmingos meilés patirtys skatina Zzmogy pasirinkti atsiribojimg nuo
§io jausmo, taciau galima siiilyti ir savo perspektyva, polemizuojant su kiiriniu ir prieStaraujant autoriaus
idéjai, kvestionuojant lyrinio subjekto pasirinkimus, analizuojant kiirinio id¢ja laikmecio kontekste
(aptariant, ar toks pasirinkimas biidingas ir Siuolaikiniam Zmogui, ar tai Romantizmo epochai biidingas
pozitris), lyginant su kitais kiiriniais, pateikiant argumentus, prieSingus kiirinio idéjai.

Nelaimingos meilés problematikg galima svarstyti Romantizmo kontekste, taip pat pasitelkiant Zinias apie
kitus Adomo Mickeviciaus kirinius, suvokiant meile ne tik kaip laimés Saltinj, bet ir kaip tragiska,
neiSsipildancig. Konteksto galimybés yra platesnés nei Romantizmas, raSinio autorius gali perteikti ir kitas
perspektyvas. Pabréztina, kad kontekstas neprivalo biti susijes su meilés tema, perteikiama sonete. Patirtis
bei pasirinkimai gali biiti apsvarstomi platesniame kontekste.

Rasinio problema apie patirties poveikj Zmogaus pasirinkimams yra daug platesné nei kiirinyje atskleista
meilés patirtis. Svarstydamas §j probleminj klausima rasinio autorius gali aptarti jvairias asmens patirtis ir jy
poveikj tolesniems pasirinkimams, todél argumenty, pagristy kulttrine patirtimi, ir konteksto pasirinkimas
i8lieka platus.
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2. Ar verta aukoti asmenine gerove dél principy?

® Visi svarstymai laikytini teisingais, jeigu yra argumentuoti.

® Asmens principai — tai jsitikinimai ir pazidiros, susijusios su pagrindinémis vertybémis, etiSkumu.
Principai tiesiogiai susije su Zmogaus elgesiu, pasirinkimais, sprendimais bei santykiais su kitais. Zmoniy
principai yra skirtingi dél nevienody patirciy, kulttirinés arba religinés aplinkos.

® 7mogaus asmeniné gerové apima emocinj, socialinj, dvasinj pasitenkinima, gera fizine savijauta bei
materialinj apsirtipinimg. Tai ne tik materialiné sékmé ar gera sveikata, bet ir vidiné ramybé, harmonija,
sveikas santykis su aplinka.

® Dzordzo Orvelo romano Lapok, aspidistra veikéjas Gordonas atsisako materialinés gerovés (gerai
apmokamo darbo reklamos agentiiroje), principingai maiStaudamas prie§ materializma (,,A$ kariavau
prieS pinigus.*), taCiau, dirbdamas darbg, kuriame negali realizuoti savo gabumy, gyvendamas itin
skurdzioje aplinkoje, ne tik pasineria j melancholija, bet ir rizikuoja prarasti kiirybinj potenciala, kuris
poetui itin svarbus (,,Turbiit jau niekada Gordonas neparaSys né¢ eilutés, bent jau tol, kol gyvens Sioje
klaikioje vietoje, dirbs ta beviltiSkg darbg ir skendés melancholijoje.©). Romano istraukoje perteikiama
probleming¢ situacija, kurig rasinio autorius skatinamas apmastyti: verta ar neverta aukoti asmening gerove
dél principy? Priimtinas bet kuris argumentuotas svarstymas: verta, neverta, verta arba neverta,
atsizvelgiant j situacijg.

® Probleminj svarstymg skatina ir iStraukoje perteikiama Gordono draugo Ravelstono pozicija, jog verta
apsvarstyti, kada tinkamas laikas laikytis principy. Ravelstono teigimu, nejmanoma atsiriboti nuo
ekonomingés sistemos, o jo draugas elgiasi neteisingai pats su savimi, dirbdamas darba, zlugdantj jo
gabumus, ir ,lindédamas urve“. Ravelstonas stengiasi jtikinti Gordona, kad teisingiausia elgtis
pragmatiSkai, i§ sistemos pasiimant tai, kas naudinga, o ne atsiskiriant ir pasineriant j melancholija.
Veikéjas kaip alternatyvia id¢ja jvardija bandymg keisti sistemg. Priimtinas bet kuris argumentuotas
svarstymas: pritarimas Ravelstono idéjai, jos paneigimas arba apsvarstymas, pazvelgiant i§ skirtingy
perspektyvy.

® Problemg galima svarstyti istoriniame DidZiosios depresijos, sunkiausios pasaulinés ekonominés krizes,
kontekste. Romano i$leidimo metai, 1936 m., sufleruoja apie artimg laikotarpj. Taip pat aktualus romano
autoriaus biografinis kontekstas: patirtas skurdas, prastai apmokami darbai. Tinkamu laikomas ne tik
konkretus laikotarpio arba biografinis kontekstas, bet ir problemos svarstymas kapitalizmo, materializmo,
klasiniy skirtumy, platesniame literatiiros kontekste. Taip pat tinkamas bet kuris pasirinktas kontekstas,
logiSkai derantis su svarstoma problema.

® Rasinio problema apie asmeninés geroves aukojimg dél principy yra daug platesné nei kirinyje
atskleidZziama kovos su materializmu tema. Svarstydamas §j probleminj klausima, raSinio autorius gali
aptarti jvairias situacijas, kai asmuo turi rinktis arba principus, arba asmening gerove, tod¢l argumenty,
pagristy kultlirine patirtimi, ir konteksto pasirinkimas iSlieka platus.
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AUKSTESNIOJO LYGIO MOKINIU DARBAI
1. Kirybinio jkvépimo tema V. Mykolai¢io-Putino romano ,,Altoriy Sesély* iStraukoje

Gyvenime daug dalyky, kuriuos zmogus daro i§ butinybés, taip pat yra dalyky, kuriuos Zzmogus daro
vedamas emocijy: myli, tuokiasi, juokiasi. Ta¢iau tarp visy Siy veikly yra tai, kas gimsta biitinybés ir emocijos
sankirtoje — kiiryba. Savaime suprantama, kad niekas nemirs, jei nekurs, taciau kartais atrodo, kad Zzmogus tikrai
,»Sprogs®, jei neissakys savo jausmy. Lietuviy literatiira gausi asmeny, kurie bitent dél to ir kiiré. Pavyzdziui,
Balys Sruoga, iSgyvengs koncentracijos stovyklos koSmara, uzrasé atsiminimus ,,Dievy miske®. Kiti autoriai,
kaip A. Baranauskas, ras¢ i$ noro ir biitinybés iSsaugoti Salies grozj ir atminimg. Taciau kaip atrodo Zmogus,
ieSkantis jkvépimo ir i$ kur pastarasis kyla? Bitent tokj Zzmogy mums parodo Vincas Mykolaitis-Putinas romane
,»Altoriy Sesély*. Kiirinyje autorius nagriné¢ja kirybos jkvépimo paieSkas bei pareigos rémus. Nors kiirinys néra
autobiografinis, matomas panaSumas tarp Liudo ir autoriaus i§gyvenimy prasme, kadangi abiejy gyvenima lydi
pasirinkimas tarp pareigos ir meilés.

IStraukos pradzioje pasakoma, jog pagrindinis veikéjas nori kurti. ApraSomas savotiskas jkvépimo
aplankymas, nes atsiminimai po Liudo apsilankymo bibliotekoje atrod¢ ,,pridengti praeities dulkiy sluoksnio*
(metafora). Parodoma, jog prisiminimai tapo pusiau reallis, pusiau ne, nes bitent taip Vasaris ir pajusdavo
ikvépima. Galima jzvelgti Siokj toki romantizmo bruoza Liudo mastymuose, kadangi jis mieliau atkuria praeities
iSgyvenimus negu dabartinj momentg. Suzinoma, jog veikéjas zavisi lenky raSytojo Tetmajerio kiiryba. Ikvéptas
Vasaris imasi plunksnos, tafiau supranta, jog rasyti nesugebés. Galbiit tai buvo savikritikos momentas, o gal
lygino save su autoritetais. Prisimings baronienés ZodZius suprato, jog problema — patirties stoka. Stai Cia
iSryskeéja viena pagrindiniy kiirinio problemy, kadangi Liudo jkvépimo Saltinis visiSkai kirtosi su jo, kaip kunigo,
pareiga. Netgi tarp lietuviy autoriy turime pavyzdj, kas nutinka derinant kiirybg apie moteris ir kunigyste. Nors
Maironio atveju jo tekstas buvo iSkraipytas, matome griezta baznyc¢ios poziiir] | net ir minimaliai eroting lyrika.
Taigi, Liudas Vasaris ima ieSkoti simboliy ir kity priemoniy savo kiirybai iSreiksti ir tikrajam jkvépimo Saltiniui
paslépti.

Staiga veikéjas prisimena Katedros NepaZjstamaja. Si moteris, nors jos ir nepazinojo, suprantama, buvo
Vasario miiza, kadangi apie ja pagalvojus jj uZplusta ilgai ieSkotas jkvépimas. Jo galvoje atsiranda vaizdai, gili
fantazija iSreiSkiama epitetais ,,paslaptinga pilim®, ,,mélynais toliais*, pasakiskais kraStais“. Pats Liudas tampa
savo kiirybos herojumi, o NepaZjstamoji — jo romantiniu subjektu. Tai parodo, kokia asmeniSka jo fantazija ir
kaip lengvai ji jam reiskiasi. Skaitant itrauka, §i vieta ,,atgyja* simboliais ,,Zvaigzde, nusvie¢ian¢ia klajiino
kelig“, ,,Saule, kuri gaivina visus Ziedus®, atsiranda pozityvumo i§ ty svajy, i kurias nuneSamas pagrindinis
veikéjas. Tokie motyvai tampa Vasario, kaip poeto, simbolika, taiau pasakoma, jog tai buvo labiau ne kiirybos,
o reikSmes ir ZodZiy slapstymo rezultatas. Jausmas dvilypis: gera matyti pagrindinj veikéja, atradusj jkvépimo
Saltinj, taCiau gaila, jog jis turi save riboti d¢l pareigy. Romano pasakotojas ,,visazinis“ ir jis iSduoda, jog Vasariui
triko tikry ir giliy patir¢iy, gyvo gamtos reiSkiniy pojiicio. Ta¢iau veikéjas nemato savo kiirybos trilkumo, matyt,
todél, kad jam, kaip (450 Z.) kunigui, kito varianto nebuvo. Viskas, kuo galéjo remtis, buvo jo fantazija. Liudo ir
jo miizos — NepaZzjstamosios — santykiui apibiidinti labai tinka A. Mickevic¢iaus soneto ,,Rezignacija® eilutes: Ir
zemiska dukra, ir dangi$ka §ventoji / Jam tarsi reginys, nors mielas, bet baugus.“ Si miiza batent tokia jam ir buvo
— moteris (zemiska dukra), kurig aukstino (dangiska Sventoji), jam buvo tik reginys, tarsi uzdraustas vaisius dél
jo pareigy (mielas, bet baugus). Galy gale artimyjy reakcija parodo, kad Vasariui erotinés lyrikos nepavyko
paslépti simboliais. Tai parodo, kad nors Liudo gyvenimo situacija nebuvo palanki jo vidiniams norams, jkvépimo
nepasirinksi, o i$ jo gimusi kiryba kalba pati uz save.

Apibendrindama galiu teigti, jog kiirybos jkveépimas visus aplanko skirtinga forma. Vieni autoriai kuria i$
skausmo, kiti dél atminimy i§saugojimo, taciau visiems jiems kiiryba yra vienodai svarbi. Problema atsiranda,
kai miiza turi biiti talpinama j tam tikrus visuomenés rémus. ,,Altoriy Ses¢ly* parodo, kad tikra kiiryba gimsta tik
1§ tkvépimo ir vidiniy troskimy.
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2. Siuolaikinio Zmogaus santykis su gamta Ievos Toleikytés eilérastyje ,, Atspéjau*

Nuo seny laiky gamta buvo svarbi zmogaus gyvenimo dalis. Gamta — ne tik iStekliy Saltinis, bet ir vieta
kontempliacijai, dvasinés ramybés paieSkoms. Tokig naudg Zzmogaus sielai jzvelge ir romantizmo (X VIII a. pab.
— XIX a. I p.) krypties atstovai. Vienas jy — Antanas Baranauskas — XIX a. vid. poetas, kunigas, matematikas.
Savo lyrinéje poemoje ,,Anyksciy Silelis“ atgaivino Silelio grozio vizijg ir jo poveikj zmogui. Bégant laikui,
spartéjanti technologijy, urbanizacijos plétra modernéjanciame pasaulyje lémé Siuolaikinio zmogaus santykio
su gamta pokytj. Siuolaikiné lietuviy radytoja Ieva Toleikyté 2020 m. i§leisto poezijos rinkinio ,,Raudonas slidus
rimas* eilérastyje ,,Atspéjau‘ vaizduoja globalinio atSilimo jtakg individo ir gamtos rySiui.

Pagrindiné eilérastyje rySkinama individo juslé — uoslé. Lyrinis subjektas iSkelia klausima: ,,Kaip
apibiidinti tg kvapg?* Kvapui apibiidinti néra pasirenkamos pavirsutiniskos frazés, kaip ,,Slykstus® ar ,,saldus®.
Kvapas detalizuojamas pasitelkiant vaizdinius (,,Rudy sudzitvusiy lapy, aukso dulkiy / [...] kaip arbata Silto
prido pavirSiaus, saldziai / puvanciy meldy). Kuriamas drégmés, puvésio vaizdas. Eilérastyje subtiliai
pateikiama nuoroda j laikg (ziema) — ,,jau seniausiai turéjo uzsalti*, nors gamta nerodo jokiy Saltojo mety laiko
zenkly. Kadangi eiléraStis publikuotas 2020 m., nesunku suprasti, kad tai — globalinio atSilimo padarinys.
Keiciasi eilérascio laikas — 1§ dabarties nusikeliama j praeitj (konkreciai — ,,2015 mety rudenj*). Kvapas pirma
karta buvo uZzfiksuotas prie$ keletag mety, bet jis toks stiprus, kad ilgg laika isliko lyrinio subjekto pasgmongje.
Dar sykj atskleidziamas neatitikimas tarp mety laiko ir oro (,,j miestg kelioms dienoms sitibtel¢jo tvanki, j ezerus
sminganciom dulkém dvelkianti vasara®), tai — globalinio atSilimo uzuomazgos. Pasikartoja zodis ,,dulkés* kaip
ne§varaus oro simbolis. Vis délto kuriama maloni atmosfera, jvardijama konkreti erdvé — Zalieji eZerai. Biitent
Sioje vietoje pirma karta susipazjstama su ypatinguoju kvapu. Lyrinio ,,as$* susidomégjimas $iuo kvapu
atskleidziamas i§ noro jj pazinti: ,.klausingjau visy pazjstamy: i$§ kur tas kvapas? ar jauti? / kg jis reiskia? kada
vél galiu jo laukti?“ ISrySkéja kontrastas tarp giliai mastancios, smalsios, reflektuojancios asmenybés ir
pavirSutiniSkai mastanc¢iy Zmoniy, kuriems besikei¢iancios gamtos signalai nesuprantami. Vieni ,karpé
nosimis, lyg nieko nesuprasty®, kiti kvapa gyré, bet ji interpretavo neteisingai (priskyré ji rukui, rasai ,,ar
panasiai®). Lyrinis ,,a8“ suvoké, kad tik jis vienintelis junta §j naujg, intriguojantj kvapa. Zmoniy nenuovokumas
apibiidinamas metaforiSkai: ,,Salia nebuvo dideliy Nosiy.*“ Kvapo poveikis buvo toks stiprus, kad lyriniam
subjektui ilgam jstrigo atmintyje, kvapai jo samongje ,,kataloguojami®, kuriamos ,,nuodingos ir gydancios jy
kombinacijos®. Tai yra unikali individo savybeé, kurianti unikaly santykj su gamta, prieSingai nei ty, kurie
negeba taip giliai jausti gamtos ar jos poky¢iy.

Pasikeitus eilérascio laikui (até€jo pavasaris, sugriztama j dabart}), sugrjzta ir taip lyrinj subjekta Zavejes
kvapas. Vél pastebimos atsilimo uZzuominos (,,S] pavasarj jis sugrjzo, drauge su vidurvasario kars¢iu®). Kaip ir
]prasta, pavasar] atgimsta gamta (,,naiviai suzydejo viskas — nuo slyvy iki kastony...*), bet visus pavasariskus
kvapus uzgozia tas ypatingasis kvapas, kurj lyrinis subjektas iSkart atpaZjsta, jj uZuodes ironizuoja (,,plaukioju
tame zydinciy radziy kvape / kurio nepermusé vysnios®). (450 Z.) Eilérascio zmogaus nuojautg, kad gamta
patiria destrukcija, patvirtina Ziniasklaida, kuri pavadinama ,,plonais balseliais portaluose®. PraneSamos litidnos
Zinios: ,,oras baisiai uzterstas, iSdegé hektary hektarai misky / be véjo ir lietaus smalkés neturi kur détis.”
Paaiskéja eilérascio pavadinimo ,,Atspéjau‘ reikSme — lyrinis ,,a8* jau seniai i§ kvapo numan¢ apie gamtos tarsa,
kai kiti zmonés nieko nenutuoké. Ziniasklaida lyginama su jkyriy peliuky choru, tarsi bandant pasiepti juy
publikuojamas naujienas, kurios yra akivaizdzios. Pavartojami istiktukai (,,cyyyp!). Taigi, Zmogaus santykis
su gamta yra skirtingas — vieni nujaucia gamtos zenklus, kiti tokio gebéjimo neturi ir apie pokycius suzino i$
kity Saltiniy.

Ievos Toleikytés eilérastis turi sgsajy su A. Baranausko lyrine poema ,,Anyksciy Silelis. Poemoje
vaizduojama S$ilelyje auganciy augaly, gryby, kvapy, ten gyvenanciy gyviiny jvairové — visa tai turi teigiama
poveik]; Zmogaus biisenoms, dvasiniams iSgyvenimams (,,Dél to ir Sirdyj visos pajautos nutilsta, / Ramum
tykumu malda diiSia dangun kilsta®). Véliau Silelis buvo iSkirstas, suniokotas, norint gauti naudos, pasipelnyti.
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I. Toleikytés eiléraStyje taip pat akcentuojama, kad gamtos ir zmogaus santykis pakito — ,,pakitgs™ kvapas
signalizavo apie globalinio atSilimo pradzia. Tokiy pokyciy sukéléjas, gamtos naikintojas, kaip ir A. Baranausko
poemoje, yra pats Zmogus.

Apibendrinant galima teigti, kad Zzmogy visais laikais siejo rySys su gamta, bet tas rySys laikui bégant émé
kisti dél zmogaus veiklos. Neigiamus padarinius aplinkai, pasitelkdama konkretaus kvapo ypatybes, pavaizdavo
ir Siuolaikiné lietuviy poeté I. Toleikyté eilérastyje ,,Atspéjau®, kurio tematika iSlieka aktuali ir dabar.

3. Kaip patirtis veikia Zmogaus pasirinkimus?

Pasak Apsvietos filosofo Dzono Loko, ka tik gimes zmogus yra $vari lenta. Kiekvienas klystkelis, kiekviena
gyvenimo pamoka, teigiama ar neigiama patirtis augina zmogy ir daro jtaka jo pasirinkimams. Tam tikros jgimtos
savybés daug ka nulemia, taciau patirtis yra vienas svarbiausiy zmogaus charakterj formuojanciy veiksniy.

Visy pirma, svarbiy gyvenimo pamoky iSmokes Zzmogus gali biiti paskatintas tobuléti arba keisti pasaul;.
Tie, kuriy bet kokios patirtys nesugniuzdo, o teikia jégy augti, daznai biina kiiréjai. Jiems net skaudziausi
gyvenimo jvykiai yra penas kiirybai arba paskata asmeniniam tobuléjimui. Patirtys teikia iSminties ir padeda
priimti palankiausius sprendimus. Puikiai tai parodoma ir lietuviy simbolizmo rasytojo Vinco Mykolai¢io-Putino
romane ,,Altoriy Sesély”. Knygos pagrindinis veikéjas Liudas Vasaris kiirinio pradZioje yra suvarZytas ribotos
aplinkos (pirmoje romano dalyje tai kunigy seminarija, o antroje Kalnyny parapija), todél jo kiirybai truksta
gilumo ir nuoSirdumo, asmenyb¢é gana silpna: Vasaris linkes prisitaikyti, daznai kankina save slegian¢iomis
mintimis. Po pazinties su baroniene Rainakiene, véliau su Aukse ir kelionés po Europa jis labai iSdraséja,
patobuléja jo poezija, o romano gale Vasaris netgi pasirengia palikti kunigy luoma. Taigi patirtis jj iSmoko bti
drasesnj, suteikia jkvépimo kiirybai ir stiprybés pakeisti savo gyvenima. Patirtis gali i§laisvinti ne tik kiiréjus, ji
svarbi visiems Zzmonéms. Visgi ne visiems uztenka asmeninio augimo, kai kurie jaucia pareigg keisti ir aplinka.
Tam ypatingg reikSme turi neigiamos patirtys, paskatinancios susimastyti ne tik apie savo, bet ir kity gerove.
Dviejy pasauliniy kary padariniai lémé egzistencializmo — literattirinio ir filosofinio judéjimo — atsiradima.
Egzistencializmo pagrindiné problema — pasaulio beprasmybés suvokimas. Daug kam absurdo pojiitis sukelty
nevilt] ir rezignacija, taciau egzistencinés filosofijos atstovui Alberui Kamiu jis padaré prieSingg poveikj. Pasak
jo, reikia kovoti su absurdu, negalima jo ignoruoti ar pasiduoti. Tai byloja ir jo kiiriniai ,,Maras®, ,,Sizifo mitas‘.
Romano ,,Maras* veikéjas gydytojas Rijé renkasi padéti Zmonéms, sergantiems maru, nors juos pagydyti vilties
beveik néra. Jis nepasiduoda ir neiSsizada savo principy. Vadinasi, kai kurios patirtys sustiprina Zmogy, lemia jo
asmeninj tobuléjima ar net duoda ryzto keisti aplinka.

Taciau svarbu suprasti, kad ne visi asmenys ] tas pacias patirtis reaguoja taip pat. Jy reakcijg lemia charakterio
stiprumas, prigimtis, aplinkybés. Jei gyvenimo pamoka suteikia pozityvi patirtis, daznas ja su mielu noru priima
ir ja pasinaudoja, o sukrétimai gali padaryti visai kitokig jtakg Zmogaus tolimesniems veiksmams. Silpna,
nelinkusi prieSintis asmenybé gali biti visiSkai suzlugdyta sukrétimo. Ji praranda viltj ir pasiduoda likimui,
nebeketina keistis, o juo labiau — keisti pasaulio. Biitent apie tokig bliseng raSoma romantizmo poeto Adomo
Mickeviciaus sonete ,,Rezignacija“. Anot eilérascio kalbanciojo, pats nelaimingiausias yra ,,zmogus, kursai /
nemyli vien tod¢l, kad kartg jau myléjo*, tai — prarades viltj ir pasidaves Zzmogus, kaltinantis save ir niekinantis
aplinkinius, bet nedrjstantis keistis: ,,Ir Zemiska dukra, ir dangiSka Sventoji / jam tarsi reginys, nors mielas, bet
baugus.* Kalbantysis nesmerkia tokio zmogaus, bet jaucia jam empatija, supranta, kad jis nebebus laimingas.
Sonetas parodo, kad prasta (450) patirtis gali privesti prie rezignacijos, kuri tik dar labiau skaudina ir nebeleidzia
pajudeti j priekj. PanaSius jausmus iSgyvena ir Juozo Tumo-VaiZzganto apysakos ,,Dédés ir dédienés* veikéjas
Mykoliukas. Kai jo mylima Severja iSteka uz Rapolo Geisés, jis susitaiko su savo likimu ir visg likusj gyvenima
lieka vieniSas. Nors Mykoliuko mintys detaliai neapraSomos, i$ jo elgesio su jauciais galima suprasti, kad jis
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kencia, taciau nieko nedaro, kad jo gyvenimas pageréty. Taigi nuolankig ir nesiprieSinancig asmenybe patirtis gali
padaryti pasyvig, panaikinti vilt] dél geresnés ateities, o tai tik didina kancia.

Pasyvumas igijus patirties ne visada turi tokj tamsy atspalvi. Kartais tai zmogaus stiprybés iSraiska, nes
patirta nuoskauda jis priima stojisSkai. Stoicizmo filosofija atsirado senovés Graikijoje (jos atstovai — Ciceronas,
Seneka, Markas Aurelijus), tac¢iau ji buvo svarbi visais laikais. Viduramziais ja rémési filosofas Aurelijus
Augustinas, Baroko epochoje — rasSytojas Sarbievijus, o Siais laikais ji taip pat nepraradusi svarbos. Patyre, kad
pasaulyje yra be galo daug neteisybés, Sios filosofijos pasekéjai nepuola i nevilt, bet iSlieka ramiis. Nors jie
nesiekia kova pakeisti pasaulio (kaip Kamiu, raginantis kovoti prie§ absurdg), jy pasirinkimas irgi gali biiti
priimtinas. Kova ne visuomet pasiseka, kartais net dar labiau pakenkia, nors, Zinoma, be jos tikriausiai
nejmanoma pasiekti progreso. Visgi stoikams svarbiausia vidiné ramybé ir stiprybé, tod¢l jie renkasi susitaikyti
su neteisybe.

Taigi, nors kg tik gimes zmogus ir yra ,,tabula rasa® ir patirtis, be abejo, formuoja jo pasirinkimus, tai, kaip
patirtys ji paveikia, daznai priklauso nuo jo prigimties. Jis gali biiti aktyvus ir rinktis keistis arba keisti pasaulj
arba pasyvus ir pasirinkti susitaikyti. Taciau tai, ar jis renkasi veikti, ar reaguoti pasyviai, ne visada tiksliai
parodo asmenybés branda.

4. Ar verta aukoti asmening gerove dél principy?

Vienas i§ dazniausiy $iuolaikiniy Zzmogaus tiksly — nugyventi laimingg gyvenimg mégaujantis kiekviena
akimirka. Net nejausdami, gyvenime labiausiai patenkinti jau¢iamés tada, kai padarome ar pasiekiame kg nors,
sunaikina kita. Anot garsaus filosofo Frydricho Nyc¢és, pats Ziauriausias gyvinas yra zmogus. Tai — natirali
biologiné atranka. Noras iSgyventi paver¢ia mus monstrais. Seniau Zmonés kaudavosi karuose, grobdavo Zemes,
kad jrodyty savo prana$uma. Siandienos zmogus daug kuklesnis, bet tiek pat jkyrus. Dabar esame linke kovoti
principais, kurie jprastai neturi tvirto logiSko pagrindo. Lyg senovés karvedziai tapome motyvuoti apginti savo
tiesa, kartais net paaukodami savo paciy gerove. Siekdami miisy jsitikinimy pripazinimo, daznai save
suvarzome, kad jrodytumeéme, kaip tai mums svarbu. D¢l perdéty principy nyksta pacio Zzmogaus saviverte,
sveiki santykiai su kitais ir sau skirtos laisvés. ISkyla klausimas: ar teisybés jrodymas principu tikrai svarbesnis
uz savo paties gerove, ar mes tik bereikSmiskai prisiriS¢ prie noro laimeéti?

Visy pirma, principai yra vienas i§ nesveikiausiy biidy, skirty apginti savo nuomonei. Nerdamasis 1S kailio
zmogus padarys bet ka, kad tik jrodyty kaip tiki savo nuomone ir koks pasiryZgs yra niekada jos nekeisti.
Psichology teigimu, principus daZniausiai rodo emocingi Zmonés, nesugebantys racionaliai paaiSkinti savo
jsitikinimy. Principingas zmogus laisva valia uzdaro save ] emocinj kal¢jima, kuriame yra apribotas nuo kity
nuomonés. Jis nesugeba priimti konstruktyvios kritikos. Taip save ,,apgindamas® Zmogus netenka daug
galimybiy, kurios yra faktiSkai naudingos jam bresti ir siekti geresnio gyvenimo. Tokj principingos asmenybés
pavyzdj galime matyti George‘o Orwell‘o romane ,,Lapok, aspidistra®. Vienoje iStraukoje susirungia logika bei
realybé su principu. Vienas 1§ veikejy vardu Gordonas, uzsispyrusiai atsisako daugiau uzsidirbti, nes tiki, kad
tokiu biidu jrodys, kokia Zlugusi yra darbo sistema. Nors ir turi gabumy, veikéjas atsisako iSsilaisvinti i§
metaforiSkojo urvo. Toks elgesys — tai tiesioginis saves zlugdymas, uzmaskuotas drgsaus, nepasiduodancio
asmens kauke. Tam tikra prasme toks aukojimasis yra gerbtinas, bet kiek jis logiSkas, sunku pasakyti.
Pasiektuméme daug daugiau, jeigu patys negriautuméme savo ateities. Galy gale paSnekovui principingas
zmogus atrodys vaikiSkai uzsispyres, todél visos pastangos jrodyti savo tiesa i saves atimant gerove tampa dar
labiau bevertés. Taip principingas zmogus zlugdo savo potencialg gyvendamas tvirto zmogaus iliuzija. Viskas,
ko reikty Sitam sutvarkyti, tai emocijy suvaldymas ir meilé ne akimirkos trukmes triumfui, o savo ateiciai.
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Antras dalykas, dél ko zmogus yra linkes turéti stiprius principus, yra jausmy ir laisviy disharmonija. Pasak
angly filosofo Isajo Berlino, egzistuoja dvi laisvés sgvokos — negatyvioji ir pozityvioji. Negatyvioji — tai laisvé
nuo fiziniy klit¢iy ir apribojimy. Pozityvioji laisvé yra savikiira — Zzmogaus nustatytos ribos sau paciam. Biiti
pozityviai laisvam reiskia turéti valdzig savo mastymui, nesileisti valdomam nepagrijsty jsitikinimy, iracionaliy
baimiy, nuomoniy, prietary ir kity prievartos prie§ save formy. Galima teigti, kad principingi Zmonés atima i$
saves laisve. Pazitiréjus 1S toliau, toks asmuo, kaip ir minéta anksciau, gali atrodyti kaip savimi pasitikintis
kovotojas, taciau i$ kitos perspektyvos jis laisvai valdomas ir i§provokuojamas opozicinés nuomonés. (450) Dél
to ir jsiplieskia noras jrodyti kitaip. Tada kyla klausimas: jeigu zmogus taip jnirtingai kovoja dé¢l savo
isitikinimo, ar jis i$ tikryjy juo tiki? Gal principas — jrodymas sau? Tvirtai Zinantis savo vertybes zmogus to
netransliuoja kitam biitent taip, kaip tai daro asmenys su principais. Drjstu teigti, kad dauguma principy yra
suvaidinti ir sukurti kaip bidas atkreipti démesj j save. Taip, tai néra brandu, bet tai veikia. Zmogui visada reikia
démesio i$ aplinkiniy, tod¢l net ir nelogiskas elgesys Siek tiek gelbsti nuo vienumos. Socialiniu aspektu principai
tikrai leidzia baiti iSgirstiems. Principingas zmogus néra laisvas, jo elgesys — nelogiskas, bet noras biiti
pamatytam — labai suprantamas ir ZzmogiSkas.

Apibendrindama savo jzvalgas galiu teigti, kad principai yra zalingi zmogui. Aukodamas savo gerove
ir ateit] del netvirto jsitikinimo, jis praranda dar ir savo laisve biiti nepriklausomas nuo kity nuomoniy, kurias
isivaizduoja kaip grésmingas. Principingas Zzmogus apriboja savo galimybes kurti ir gyventi taip, kaip jam buty
geriau. Kita vertus, principai yra puikus biidas atkreipti démesj | save. Kiekvienas norime biiti iSgirstas, o jau
kokiu buidu to sieksime — miisy asmeninis reikalas. Svarbiausia — nemeluoti sau ir neatimti i§ saves opcijos
pasiekti daugiau d¢l menkavercio tiesos jrodymo.



