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Jvadas

Sios analizés tikslas — iSanalizuoti alternatyvius tarpiniy mokiniy pasiekimy patikrinimy organizavimo ir jy
rezultaty (ne)panaudojimo baigiamuyjy jvertinimy formavimui (sertifikavimui) modelius bei pateikti rekomen-
dacijas dél tinkamiausio modelio taikymo. Savoka , baigiamieji jvertinimai“ vartojama placiai — tai jvertinimai,
kuriais brandos atestate yra arba gali bUti apibendrinami mokiniy akademiniai pasiekimai vidurinio ugdymo
proceso pabaigoje. Priklausomai nuo aptariamo modelio, Si sgvoka apima ir ataskaitos rengimo metu Lietuvo-
je taikomus jvertinimus (kaip valstybiniy brandos egzaminy rezultatai), ir galimus iSvestinius jvercius.

Analizés rezultatais siekiama prisidéti prie Nacionalinés Svietimo agenturos jgyvendinamo projekto ,,Ben-
drojo ugdymo tyrimy, vertinimo ir stebésenos sistemos plétra: mokiniy pasiekimy vertinimas” jgyvendinimo.
Sio projekto tikslas — tobulinti nacionaline mokiniy pasiekimy vertinimo sistema, sudarant salygas kaupiamo-
jo vertinimo diegimui bei individualios mokiniy pasiekimy pazangos stebésenai.

Analizés uzdaviniai:

1) jvertinti alternatyviy tarpiniy pasiekimy patikrinimy organizavimo scenarijy kastus bei efektyvumg,

2) jvertinti tarpiniy pasiekimy patikrinimy poveikj mokiniy pasiekimams,

3) jvertinti alternatyviy tarpiniy pasiekimy patikrinimy (ne)panaudojimo modeliy naudas bei rizikas,

4) remiantis analizés rezultatais pateikti rekomendacijas dél tinkamiausio tarpiniy patikrinimy organizavi-
mo ir jy rezultaty panaudojimo modelio.

Analizés struktiirg sudaro keturi skyriai. Pirmame skyriuje analizuojami tarpiniy pasiekimy vertinimo or-
ganizavimo modeliy kastai ir efektyvumas. Pirmiausia pristatomos prielaidos apie vertinimo kasty dedama-
sias ir jy jvercius. Tuomet pateikiami SeSiy pasirinkty pasiekimy vertinimo modeliy jverciai. Atsizvelgiant j gali-
my mokiniy pasiekimy vertinimo modeliy gausg ir galimg kasty dedamujy bei jverciy kaitg, sukurta universali
modelio kasty skaiciuoklé. Antrame skyriuje vertinamas tarpiniy pasiekimy patikrinimy poveikis mokiniy
pasiekimams. Analizé atlikta remiantis 2020 m. rugséjo—2021 m. kovo ménesiais vykusio tarpiniy pasiekimy
vertinimo sistemos iSbandymo duomenimis. Trec€ias skyrius skirtas tarpiniy patikrinimy rezultaty (ne)panau-
dojimo modeliy analizei. Analizuojami trys modeliai:

1) nacionaliniy tarpiniy patikrinimy? rezultaty panaudojimo,

2) metiniy pazymiy panaudojimo,

3) VBE perlaikymo.

Siame skyriuje aptariamos su kiekvienu modeliu siejamos naudos (lyginant su status quo), prielaidos ir
priemonés naudai gauti, rizikos (lyginant su status quo), riziky vertinimo ir valdymo bidai. Ketvirtame skyriuje
pateikiamos analizés rezultatais grjstos iSvados ir rekomendacijos.

! patikrinimy sistema Lietuvoje iSbandyta 2020 m. rugséjo—2021 m. kovo ménesiais.
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1. Tarpiniy pasiekimy vertinimo organizavimo modeliy kastai ir efektyvumas

Siame skyriuje vertinami skirtingy mokiniy pasiekimy vertinimo modeliy kastai ir efektyvumas. Pirmiau-
sia pristatomos kasty dedamosios ir jy jverciai, apskaiCiuoti remiantis 2020 m. lapkri¢io 16 d. duomenimis.
Atsizvelgiant j galimy mokiniy pasiekimy vertinimo modeliy gausg ir galimg kasty dedamuyjy bei jverciy kaitg,
sukurta universali modelio kasty skaiciuoklé ,,Excel” programoje.

1.1. Modeliuojamos kasty dedamosios
1. Kaitestuojama elektroniniu bldu, testavimo kastai apima:
a. e.testavimo aplinka (paslaugy sutartis, metiné paslaugy kaina);
techninis palaikymas testavimy metu (paslaugy sutartis, kaina uz 1 testavimg);
testavimas (paslaugy sutartis, priklauso nuo testuojamy mokiniy skaiciaus);
testavimy administravimas Lietuvoje (vienas testavimas);
uzduodiy turinio parengimas vienam vertinimui elektroniniu bldu;
rezultaty parengimas ir perdavimas mokykloms;
galimi, bet neprivalomi kastai (galimybé pasirinkti):
I. vieno mokinio darbo vertinimas, kai vertinimas atliekamas elektroninéje aplinkoje;
II. moderatoriaus vieno mokinio darbo patikrinimas, kai vertinimas atliekamas elektro-
ninéje aplinkoje;
Ill. rezultaty parengimas ir perdavimas mokykloms, kai vertinama elektroninéje aplinko-
je vertintojui priskiriant balg;
IV. testavimo rezultaty saugojimo kastai, kai testuojama elektroninéje aplinkoje.
2. Kaitestuojama ZodZiu, testavimo kastai apima:
a. uzduodiy turinio parengimas vienam vertinimui zodZiu;
b. testavimo rezultaty ir atlikéiy saugojimo kastai, kai vertinama ZodZiu arba vykdant projektine
veikla;
c. galimi, bet neprivalomi kastai (galimybé pasirinkti):
I. vieno atsiskaitymo ZodZiu vertinimas;
Il. vieno atsiskaitymo Zodziu administravimas mokykloje;
lll. jeigu vertinama elektroninéje aplinkoje, tai apima visus elektroninés aplinkos kastus
kaip ir testuojant elektroniniu badu.
3. Kai vertinama projektiné veikla, vertinimo kastai apima:
a. rezultaty ir atlik¢iy saugojimo kastai, kai vertinama ZodZiu arba vykdant projektine veiklg;
b. galimi, bet neprivalomi kastai (galimybé pasirinkti):
I. vadovavimas vieno projektinio darbo rengimui mokykloje;
II. mokiniy ir mokytojy konsultavimas nacionaliniu lygmeniu;
Ill. vieno projektinio darbo vertinimas;
IV. jeigu vertinama elektroninéje aplinkoje, tai apima visus elektroninés aplinkos kastus
kaip ir testuojant elektroniniu badu.
4. Kai vertinama misriu badu, vertinimo kastai apima visus testavimo elektroniniu btadu kastus ir verti-
nimo ZodZiu kastus.
5. E. testavimo administravimo mokykloje kastai néra laikytini vertinimo kasty dalimi.?

w000 T

2 Sprendimas priimtas NSA siglymu.



1.2. Kasty dedamuyjy jverciai

1 lentelé. AtsiZvelgiant j 2020 m. lapkriCio 16 d. turimgq informacijq, skaiciuokléje naudojamos kasty reiksmés

Kasty kategorija

Kaina vienam

Pastovi kainos dalis
vienam testavimui,
nepriklausomai

Pastovi kainos
dalis (nepriklauso
nuo testuojamy

mas mokyklose

mokiniui - . s
nuo testuojamy mokiniy skaiciaus
mokiniy skaiciaus | ir testavimy kiekio)
Elektroninés | E. testavimo aplinka (paslaugy sutartis - € - £ 30,748 €
sistemos programinei jrangai)
kastai — - -
Techninis palaikymas testavimy metu - € 7,800 € - £
(paslaugy sutartis, kaina uz 1 testavi-
ma)
Testavimas (paslaugy sutartis), kaina, 1.37 € - £ - £
kai testuojama iki 200.000 mokiniy
Testavimas (paslaugy sutartis), kaina, 1.17 € - £ - £
kai testuojama nuo 200.000 iki 300.000
mokiniy
Testavimas (paslaugy sutartis), kaina, 1.00 € - € - £
kai testuojama daugiau nei 300.000
mokiniy
Testavimy administravimas Lietuvoje - € 13,105 € - €
(vienas testavimas)
UZduotys UZduodiy turinio parengimas vienam - € 20,969 € - €
vertinimui elektroniniu bidu
UZduociy turinio parengimas vienam - £ 20,969 € - £
vertinimui ZodZiu
Darby Vieno mokinio darbo vertinimas, kai 6.81 € - £ - €
vertinimas vertinimas atliekamas elektroninéje
aplinkoje
Moderatoriaus vieno mokinio darbo 6.81 € - £ - €
patikrinimas, kai vertinimas atliekamas
elektroninéje aplinkoje
Automatinis darby vertinimo progra- - € - € - £
mavimas vienam testavimui
Vieno projektinio darbo vertinimas 20.00 € - £ - £
Vieno atsiskaitymo ZodZiu vertinimas 6.81 € - € - £
Rezultaty Rezultaty parengimas ir perdavimas - £ 5,242 € - £
perdavimas mokykloms, kai vertinama elektroniniu
bddu automatiskai
Rezultaty parengimas ir perdavimas - £ 5,242 € - £
mokykloms, kai vertinama elektroniné-
je aplinkoje vertintojui priskiriant balg
Rezultaty Testavimo rezultaty saugojimo kastai, 0.05 € - £ 5,000 €
saugojimas kai testuojama elektroninéje aplinkoje
Testavimo rezultaty saugojimo kastai, 0.05 € - € 5,000 €
kai vertinama ZodZiu arba vykdant pro-
jektine veikla
Kiti kastai Vadovavimas vieno projektinio darbo 25.00 € - £ - €
rengimui
Mokiniy, rengianciy projektinius dar- 50.00 € - € - £
bus, konsultavimas nacionaliniame ly-
gmenyje
Vieno atsiskaitymo ZodZiu administravi- - £ - £ - £




1.3. Scenarijy kasty jverdiai

,Modelis 1.”: kai mokiniy dalies pasiekimy vertinimas vyksta 2—3 / 3—4 kartus viename ugdymo kon-
centre elektroniniu bldu ir mokiniy pateikti atsakymai vertinami automatiskai, kai kaupiami ir saugo-
jami 1-2 / 3—4 / 12 mokomuyjy dalyky jvertinimai.

Modelio prielaidos®:
mokiniy skaic¢ius — 30.000 / 20.000;
vertinami visi mokiniai;
vertinimas vyksta elektroniniu badu;
atsakymai vertinami automatiskai;
visi testavimo rezultatai kaupiami ir saugomi.
Modelio kasty kategorijos:
e e.testavimo aplinka (paslaugy sutartis, metiné kaina);
e techninis palaikymas testavimy metu (paslaugy sutartis, kaina uz 1 testavimg);
e testavimas (paslaugy sutartis), kaina, kai testuojama iki 200.000 mokiniy;
e testavimy administravimas Lietuvoje (vienas testavimas);
[ )
[ )
[ )

uzduodiy turinio parengimas vienam vertinimui elektroniniu badu;
rezultaty parengimas ir perdavimas mokykloms, kai vertinama elektroniniu badu automatiskai;
testavimo rezultaty saugojimo kastai, kai testuojama elektroninéje aplinkoje.

2 lentelé. Kastai (Eur), kai 30.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomyjy dalyky.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12

Testavimy kiekis

2 213,680 390,112 742,976 2,154,432
3 301,896 566,544 1,095,840 3,213,024
4 390,112 742,976 1,448,704 4,271,616

3 lentelé. Kastai (Eur), kai 20.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomuyjy dalyky.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12

Testavimy kiekis

2 185,780 334,812 632,876 1,825,132
3 260,296 483,844 930,940 2,719,324
4 334,812 632,876 1,229,004 3,613,516

Vieno mokomojo dalyko vienas testavimas 10 tiikst. mokiniy kainuoty 97 tkst. Eur. (9,7 Eur vienam mo-
kiniui). Mokiniy skaiciui iSaugus tris kartus, iki 30 tlkst., kastai iSaugty iki 125,5 tdkst. Eur (4,18 Eur vienam
mokiniui). Didinant mokomuyjy dalyky skaiciy iki 4 ir testavimy kiekj iki 3, kai testuojami 30 tdkst. mokiniy,
testavimo kastai iSauga beveik iki 1,1 min. Eur (3,04 Eur uZ vieno mokinio vieng testavimg). Kadangi testuojant
elektroniniu bddu yra salyginai dideli pastovis kastai (teoriskai net testuojant 1 mokinj, kastai siekty beveik
83 tikst. Eur.), kuo daugiau testavimy atliekama, tuo maZesnés vieno testavimo sgnaudos. Sio modelio efek-
tyvumas auga, augant testavimy ir testuojamuyjy skaiciui. Atsizvelgiant j tai, jog testai vertinami automatiskai,
mokytojams nereikéty skirti papildomai laiko vertinti mokiniy atliktims, o pats testavimas bity ugdymo pro-
ceso dalis, tad intervencija j ugdymo procesg bty minimali.

3 Skaiciuoklés lange ,Skaiciuoklé (85.2.1)“ parinktos $io modelio prielaidos.



,Modelis 2.”: kai mokiniy dalies pasiekimy vertinimas vyksta 2—3 / 3—4 kartus viename ugdymo kon-
centre elektroniniu badu ir visy mokiniy pateikti atsakymai vertinami elektroninéje aplinkoje, vertin-
tojui priskiriant jvertinimus, kai kaupiami ir saugojami 1-2 / 3—4 / 12 mokomuyjy dalyky jvertinimai.

»Modelis 2.“ nuo ,,Modelio 1.” skiriasi tuo, kad Siuo atveju atsakymai néra automatiskai jvertinami, vertin-
tojai priskiria jvertinimus elektroninéje aplinkoje.
Modelio prielaidos:
mokiniy skai¢ius — 30.000 / 20.000;
vertinami visi mokiniai;
vertinama elektroniniu budu;
vertinami elektroninéje aplinkoje, vertintojui priskiriant jvertinimus;
mokiniy darby vertinimas nelaikomas ugdymo proceso dalimi (jei darby vertinimas baty laikomas
ugdymo proceso dalimi, tai ,,Modelio 2.“ kastai nesiskirty nuo ,,Modelio 1.);
e visi testavimo rezultatai kaupiami ir saugomi.

4 lentelé. Kastai (Eur), kai 30.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomuyjy dalyky.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12
Testavimy kiekis
2 622,280 1,207,312 2,377,376 7,057,632
3 914,796 1,792,344 3,547,440 10,567,824
4 1,207,312 2,377,376 4,717,504 14,078,016

5 lentelé. Kastai (Eur), kai 20.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomuyjy dalyky.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12

Testavimy kiekis

2 458,180 879,612 1,722,476 5,093,932
3 668,896 1,301,044 2,565,340 7,622,524
4 879,612 1,722,476 3,408,204 10,151,116

Kai mokiniy atsakymus vertina vertintojai elektroninéje aplinkoje, vieno darbo vertinimo kastai siekia
6,81 Eur. Nepriklausomai nuo masiskumo, Sie kintami kastai sudaro didZigjg vertinimo kasty dalj (nuo 59,5
proc. ki 69,7 proc.). Augant mokytojy, o kartu ir vertintojy, darbo uzmokesciui, vertinimy ir vertinamy mo-
kiniy skaiciui, Sio modelio kastai iSaugty dar labiau. Be to, daugéjant vertinimy, baty reikalingas didesnis
vertintojy jtraukimas. Kadangi vertintojais paprastai dirba mokytojai, tai gali turéti neigiamos jtakos ugdymo
procesui. Sio modelio rizika yra ir galimos mogikosios vertintojy klaidos, subjektyvumas.

,Modelis 3.”: kai mokiniy dalies pasiekimy vertinimas vyksta 2—3 / 3—4 kartus viename ugdymo kon-
centre elektroniniu badu ir atrinkti vertinimo moderavimui (nuo 10 iki 30 proc.) mokiniy pateikti atsa-
kymai vertinami elektroninéje aplinkoje, vertintojui priskiriant jvertinimus, kai kaupiami ir saugojami
1-2 / 3—4 / 12 mokomujy dalyky jvertinimai.

Modelio prielaidos:

mokiniy skai¢ius — 30.000 / 20.000;

vertinami visi mokiniai;

vertinama elektroniniu badu;

vertinami elektroninéje aplinkoje, vertintojui priskiriant jvertinimus, o mokiniy darby vertinimas lai-
komas ugdymo proceso dalimi;

30 proc. darby perzitrimi vertinimo moderatoriy;

e visi testavimo rezultatai kaupiami ir saugomi.



6 lentelé. Kastai (Eur), kai 30.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomuyjy dalyky.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12
Testavimy kiekis
2 336,260 635,272 1,233,296 3,625,392
3 485,766 934,284 1,831,320 5,419,464
4 635,272 1,233,296 2,429,344 7,213,536

7 lentelé. Kastai (Eur), kai 20.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomuyjy dalyky.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12
Testavimy kiekis
2 267,500 498,252 959,756 2,805,772
3 382,876 729,004 1,421,260 4,190,284
4 498,252 959,756 1,882,764 5,574,796

,Modelis 3.“ nuo ,,Modelio 2. skiriasi tuo, jog 30 proc. darby yra perzitrimi vertinimo moderatoriy. Taciau
darbus vertinantiems mokytojams néra papildomai apmokama, tai laikoma ugdymo proceso dalimi. Vertini-
mo moderatoriy kastai priklauso nuo mokiniy skaiciaus: vieno darbo moderavimas — 6,81 Eur. Sis modelis,
lyginant su ,,Modeliu 1., suvaldo rizikg dél galimy vertintojy klaidy. llgainiui mazéjant netiksliy vertinimy
skaiciui, perzitrimy darby dalis, o kartu ir Sio modelio kastai, galéty mazéti. Pervertinamy darby dal;j taip pat
baty galima diferencijuoti, atsiZzvelgiant j istorinj skirtingy mokytojy (arba mokykly) darby vertinimo tiksluma.

,Modelis 4.”: kai mokiniy dalies pasiekimy vertinimas vyksta 2—3 / 3—4 kartus viename ugdymo kon-
centre ZodZiu arba vykdant projektine veiklg ir visy mokiniy darbai vertinami elektroninéje aplinkoje,
vertintojui priskiriant jvertinimus, kai kaupiami ir saugojami 1-2 / 3—4 / 12 mokomyjy dalyky jvertini-
mai.

Modelio prielaidos:

e mokiniy skaicius —30.000;

e vertinami visi mokiniai;

e vertinama projektiné veikla (jeigu vertinama atsiskaitant Zodziu, tai kastai nesiskirs nuo ,,Modelio 1.);

e vertinami elektroninéje aplinkoje, vertintojui priskiriant jvertinimus, o mokiniy darby vertinimas lai-
komas ugdymo proceso dalimi;

e jtraukiamas vadovavimas projektinio darbo rengimui (vadovavimas vieno projektinio darbo rengimui —
25 Eur);

e jtraukiamas konsultavimas nacionaliniu mastu, rengiant projektinj darbg (konsultuojamas kiekvienas
mokinys vieng kartg, nepriklausomai nuo to, kiek projekty rengia, — 50 Eur);

e visi testavimo rezultatai kaupiami ir saugomi.

8 lentelé. Kastai (Eur), kai 30.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomuyjy dalyky, konsultavimas naci-
onaliniu mastu néra jtraukiamas.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12

Testavimy kiekis

2 921,742 1,056,236 1,325,224 2,401,176
3 988,989 1,190,730 1,594,212 3,208,140
4 1,056,236 1,325,224 1,863,200 4,015,104




9 lentelé. Kastai (Eur), kai 30.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomyjy dalyky, jtrauktas konsultavi-

mas nacionaliniu mastu.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12
Testavimy kiekis
2 2,421,742 2,556,236 2,825,224 3,901,176
3 2,488,989 2,690,730 3,094,212 4,708,140
4 2,556,236 2,825,224 3,363,200 5,515,104

,Modelis 4. yra vienas i$ imliausiy finansiniams kastams. Vertinimas Zodziu sutrikdyty ugdymo procesa,
nes vertinimas vykty individualiai, prieSingai nei testuojant elektroninéje aplinkoje, vienu metu negaléty bati
testuojami visi mokiniai. Siekiant, kad vertinamas bity vykdomas elektroninéje aplinkoje, reikalingi kastai
elektroninei sistemai palaikyti. Augant mokiniy skaiciui ir mokytojy darbo uzmokesciui, Sio testavimo kastai
iSaugty dar labiau.

,Modelis 5.”: kai mokiniy dalies pasiekimy vertinimas vyksta 2—3 / 3—4 kartus viename ugdymo kon-
centre Zodziu arba vykdant projektine veiklg ir atrinkty vertinimo moderavimui (nuo 10 iki 30 proc.)
mokiniy pateikti darbai vertinami elektroninéje aplinkoje, vertintojui priskiriant jvertinimus, kai kau-
piami ir saugojami 1-2 / 3—4 / 12 mokomujy dalyky jvertinimai.

Modelio prielaidos*:

mokiniy skaicius — 30.000;

vertinami visi mokiniai;

vertinama projektiné veikla;

vertinami elektroninéje aplinkoje, vertintojui priskiriant jvertinimus, o mokiniy darby vertinimas lai-
komas ugdymo proceso dalimi;

jtraukiamas vadovavimas projektinio darbo rengimui (vadovavimas vieno projektinio darbo rengimui —
25 Eur);

30 proc. darby perzitrimi vertinimo moderatoriy;

jtraukiamas konsultavimas nacionaliniu mastu, rengiant projektinj darbg (konsultuojamas kiekvienas
mokinys vieng kartg, nepriklausomai nuo to, kiek projekty rengia, — 50 Eur);

visi testavimo rezultatai kaupiami ir saugomi.

10 lentelé. Kastai (Eur), kai 30.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomuyjy dalyky, konsultavimas naci-

onaliniu mastu néra jtraukiamas.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12
Testavimy kiekis
2 1,044,322 1,301,396 1,815,544 3,872,136
3 1,172,859 1,558,470 2,329,692 5,414,580
4 1,301,396 1,815,544 2,843,840 6,957,024

11 lentelé. Kastai (Eur), kai 30.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomyjy dalyky, jtrauktas konsulta-

vimas nacionaliniu mastu.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12
Testavimy kiekis
2 2,544,322 2,801,396 3,315,544 5,372,136
3 2,672,859 3,058,470 3,829,692 6,914,580
4 2,801,396 3,315,544 4,343,840 8,457,024

,Modelis 5. lyginant su ,,Modeliu 4. skiriasi tuo, jog papildomai reikalingi kastai mokiniy konsultavimui.

4 Skaiciuoklés lange ,,Skaiciuoklé (85.2.5)“ pasirinktos Sio modelio prielaidos, suteikiama galimybé keisti pasirinkimus.
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,Modelis 6.”: kai mokiniy dalies pasiekimy vertinimas vyksta 2—3 / 3—4 kartus viename ugdymo kon-
centre misriu bddu (elektroniniu badu / ZodZiu arba vykdant projektine veiklg ir vertinami automa-
tiskai / elektroninéje aplinkoje, vertintojui priskiriant jvertinima ir atrinkty vertinimo moderavimui
(nuo 10 iki 30 proc.) mokiniy pateikti darbai vertinami elektroninéje aplinkoje, vertintojui priskiriant
jvertinimus, kai kaupiami ir saugojami 1-2 / 3—4 / 12 mokomuyjy dalyky jvertinimai.

Modelio prielaidos:
e mokiniy skaicius — 30.000 / 20.000;
vertinami visi mokiniai;
30 proc. darby perzitrimi vertinimo moderatoriy;
atsiskaitoma Zodziu ir vertinama elektroninéje aplinkoje;
vertinami elektroninéje aplinkoje, vertintojui priskiriant jvertinimus, o mokiniy darby vertinimas lai-
komas ugdymo proceso dalimi (pateikiama ir alternatyva, kai vertinimas néra laikomas ugdymo pro-
ceso dalimi);
e visi vertinimo rezultatai kaupiami ir saugomi.

12 lenteleé. Kastai (Eur), kai 30.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomyjy dalyky.

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12

Testavimy kiekis

2 384,698 725,648 1,407,548 4,135,148
3 555,173 1,066,598 2,089,448 6,180,848
4 725,648 1,407,548 2,771,348 8,226,548
13 lentele. Kastai (Eur), kai 20.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomyjy dalyky.
Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12
Testavimy kiekis
2 315,438 588,128 1,133,508 3,315,028
3 451,783 860,818 1,678,888 4,951,168
4 588,128 1,133,508 2,224,268 6,587,308

14 lentelé. Kastai (Eur), kai 30.000 mokiniy testuojami 2—4 kartus, 1, 2, 4 arba 12 mokomuyjy dalyky, taciau vertinimas

néra laikomas ugdymo proceso dalimi

Mokomujy dalyky kiekis 1 2 4 12
Testavimy kiekis
2 997,598 1,747,148 3,246,248 9,242,648
3 1,372,373 2,496,698 4,745,348 13,739,948
4 1,747,148 3,246,248 6,244,448 18,237,248

Vertinimas misriu budu yra pats brangiausias ir reikalauty didziausiy ugdymo proceso korekcijy.

Apzvelgus visus modelius, atsizvelgiant j jtakg ugdymo procesui, kastams, rezultaty patikimumg, reko-
menduojama pradéti nuo ,Modelio 1% nes Sis modelis turéty maziausius poreikius ugdymo proceso korekci-
joms, maziausius kastus, didZiausig rezultaty objektyvuma. Siekiant plésti tarpiskai testuojamy dalyky skaiciy,
Sis modelis tapty vis efektyvesnis kasty prasme. Sékmingai jdiegus $j modelj, rekomenduojame jsivertinti ga-
limybe pereiti prie misSraus modelio tam, jog vertinimas galéty apimti platesnj vertinamy kompetencijy kiekj,
prijungiant vertinimg Zodziu ir projektiniy darby rengima.
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2. Tarpiniy pasiekimy patikrinimy poveikis mokiniy pasiekimams

Siame skyriuje vertinamas 2020 m. rugséjo—2021 m. kovo ménesiais vykdyty bandomujy lietuviy kalbos ir
literatlros ir matematikos tarpiniy patikrinimy poveikis mokiniy pasiekimams. Pirmiausia pristatomas analiti-
nis modelis — ankstesni tyrimai, i$ kuriy kildinamos skyriuje tikrinamos hipotezés. Tuomet aptariami poveikio
vertinimui naudojami duomenys ir metodai. Galiausiai pristatomi vertinimo rezultatai ir klausimai tolesniems
tyrimams.

2.1. Ankstesni tyrimai ir analitinis modelis

Jvairds tyrimai rodo, kad tarpinis vertinimas turi teigiamg poveikj mokiniy pasiekimams, ypac — kai po jo
teikiamas grjztamasis rysys. Poveikio mechanizmai skirstomi j tiesioginius ir netiesioginius (angl. mediation
effects). Tiesioginis poveikis — poveikis, kuris pasireiskia dél paties testo laikymo proceso. PavyzdZiui, pastebi-
ma, kad poreikis prisiminti ir panaudoti Zinias testo laikymo metu gerina ilgalaikj informacijos jsiminima.> Ne-
tiesioginis poveikis pasireiskia, nes vertinimas keicia mokiniy ir mokytojy elgesj ugdymo procese. PavyzdZiui,
nustatyta, kad daZnesnis tarpinis vertinimas didina susikaupima pamokose®, skatina nuosekliai mokytis viso
kurso metu.” Kitas svarbus netiesioginio poveikio mechanizmas — testy rezultatai informuoja mokinj ir moky-
tojg apie esamg Ziniy ir gebéjimy lygj, o tai leidZia tobulinti ugdymo(si) procesga. PavyzdZiui, gauti duomenys
gali biti naudojami formuojamajam vertinimui vykdyti, padéti nukreipti mokymo(si) pastangas j silpngsias
mokiniy pasiekimy sritis, parinkti mokinio gebéjimy lygj geriau atitinkantj ugdymo turinj®. Dél Siy ir kity prie-
ZascCiy vyresniy klasiy mokiniai viso ugdymo proceso metu yra vertinami mokytojy.

Galima tikétis, kad daZnesnis tarpinis nacionalinis pasiekimy patikrinimas turéty papildoma teigiama po-
veikj mokiniy egzaminy rezultatams vidurinio ugdymo pakopos pabaigoje. Tam yra dvi prieZastys. Pirma, pa-
Zymiai, gaunami ugdymo procese, moksleivius ir jy Seimas apie jy pasiekimus nacionaliniu lygiu daznai infor-
muoja netiksliai. Viena vertus, taip gali nutikti todél, kad veikdami tik savo mokyklos ribose ir vadovaudamiesi
Siuo metu esamais dalyky pasiekimy aprasais, mokytojai ne visuomet yra pajégis objektyviai jvertinti moki-
niy pasiekimus nacionaliniu mastu. Kita vertus, jie gali blti nesuinteresuoti vertinti objektyviai (pavyzdzZiui,
dél poreikio konkuruoti su kitais mokytojais ir mokyklomis).® Netiksli informacija riboja jos panaudojamumag
ugdymo(si) proceso tobulinimui, o drauge — jtaka mokiniy dalyky turinio Zinioms ir gebéjimams. Antra, eg-
zaminy rezultatai priklauso ne tik nuo dalyko Ziniy, taciau ir nuo bendryjy testo laikymui reikalingy gebéjimy,
kaip gebéjimas suprasti testo struktdrg ir tikslg. Todél pastebima, kad moksleiviai, kurie bandydavo laikyti tam
tikro tipo egzaminus, juos laikydami pasiekia aukstesniy rezultaty.® Kitaip tariant, jei nacionaliniai tarpiniai
patikrinimai ir baigiamieji egzaminai pasizymi panasiais tikslais ir struktlra, tarpinis pasiekimy patikrinimas
gali ne tik padidinti mokiniy Zinias ir gebéjimus, taciau ir suteikti geresniy jgtdZiy juos pademonstruoti véles-
niy egzaminy metu. Remiantis Siais argumentais, keliama pirmoji hipotezé.

H1. Vidutiniskai vertinimas turi teigiama poveikj matuojamiems mokiniy rezultatams 12 klaséje.

Ankstesni tyrimai taip pat rodo, kad testy poveikis gali priklausyti nuo jy turinio charakteristiky, testa lai-
kanciy moksleiviy savybiy ir jy tarpusavio sgveikos. Vis délto Siy tyrimy iSvados priestaringos. Dalyje tyrimy
pastebima, sudétingi nacionaliniai patikrinimai gali demotyvuoti labiau paZeidziamus moksleivius — kilusius i$
Zemy pajamy Seimy, priklausancius tautinéms mazumoms, prasciau akademiskai pasirengusius — ir ilgainiui
turéti neigiamg poveikj jy pasiekimams.!! Kita vertus, yra priezas¢iy manyti, kad labiau paZzeidZziamiems moks-
leiviams nacionaliniai tarpiniai patikrinimai gali bati ypac naudingi. PavyzdZiui, jie galéty i$ dalies kompen-
suoti galimybiy ugdytis uz mokyklos riby stoka. Pastebima, kad Lietuvoje i$ auksciausio socialinio-ekonomi-
nio statuso Seimy kile dvyliktokai korepetitoriy paslaugomis naudojosi beveik tris kartus dazniau nei kilusieji

° PavyzdZziui, Roediger Ill, H.L. and Karpicke, J.D., 2006. The power of testing memory: Basic research and implications for educational
practice. Perspectives on psychological science, 1(3), pp.181-210.

6 PavyzdZziui, Szpunar, K.K., Moulton, S.T. and Schacter, D.L., 2013. Mind wandering and education: from the classroom to online learn-
ing. Frontiers in psychology, 4, p.495.

7 PavyzdZiui, Fitch, Mildred L., Arthur J. Drucker, and J. A. Norton Jr. ,Frequent testing as a motivating factor in large lecture class-
es.” Journal of Educational Psychology 42, no. 1 (1951): 1.

8 Pavyzdziui, Baumert, J. and Demmrich, A., 2001. Test motivation in the assessment of student skills: The effects of incentives on
motivation and performance. European Journal of Psychology of Education, 16(3), p.441.

° Pavyzdziui, Wikstrom, C. and Wikstrom, M., 2005. Grade inflation and school competition: an empirical analysis based on the Swed-
ish upper secondary schools. Economics of education Review, 24(3), pp.309-322

0 pavyzdziui, Kulik, J.A., Kulik, C.L.C. and Bangert, R.L., 1984. Effects of practice on aptitude and achievement test scores. American
Educational Research Journal, 21(2), pp.435-447.

1 Pavyzdziui, Ou, Dongshu. ,To leave or not to leave? A regression discontinuity analysis of the impact of failing the high school exit
exam.” Economics of Education Review 29, no. 2 (2010): 171-186
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iS Zemiausio statuso Seimy®. Pagal naudojimosi korepetitoriy paslaugomis masto atotrikj tarp Zemiausio ir
auksciausio SES seimy — Lietuva uZima vieng Zemiausiy viety tarp PISA tyrime dalyvavusiy Saliy: 52 i 63.%3
Pagrindiné korepetitoriy paslaugy naudojimo priezastis — siekis geriau pasirengti egzaminams. Atsizvelgiant j
tai, keliamos 2-5 hipotezés.

H2. Vertinimo poveikis priklauso nuo testy turinio (varianty).

H3. Tarpiniai patikrinimai turi didesnj teigiamg poveikj moksleiviams, kilusiems iS Zemy pajamy Seimy.

H4. Tarpiniai patikrinimai turi didesnj teigiamg poveikj moksleiviams, iki intervencijos sukaupusiems Ze-
mesnes kompetencijas.

H5. Tarpiniai patikrinimai turi didesnj teigiama poveikj moksleiviams, priklausantiems kalbinéms mazu-
moms.

2.2. Duomenys ir metodai

Duomenys

Tarpiniy patikrinimy poveikio vertinimui naudojami 2020 m. rugséjo—lapkri¢io ménesiais vykdyty bando-
muyjy lietuviy kalbos ir literatdros testy (dviejy bangy) ir 2020 m. rugséjo—2021 m. kovo ménesiais vykdyty
matematikos testy (3 bangy) rezultatai.

Pirmojoje matematikos gebéjimy vertinimo bangoje dalyvavo ir testus atliko 2332 moksleiviai, o antrojo-
je —1741. Pirmose dviejose testavimo bangose galéjo dalyvauti tik tie moksleiviai, kuriy mokyklos buvo pa-
kviestos dalyvauti tyrime remiantis kvotine atranka. Treciojoje tyrimo bangoje, sudarius galimybes testavime
dalyvauti visoms norg pareiSkusioms mokykloms, testg laiké 5004 moksleiviai. Pirmojoje lietuviy kalbos ir lite-
ratlros gebéjimy vertinimo bangoje dalyvavo ir testus pabaigé 1770 moksleiviy, o antrojoje — 1806. Uzduociy
nebaigusiy mokiniy rezultatai neanalizuojami.

Vertinimo poveikis matuojamas iSskiriant tikslines ir kontrolines grupes. Tikslines grupes sudaro mokslei-
viai, kurie dalyvavo visose vertinimo bangose, o kontroline — prisijungusieji tik su paskutine banga (lietuviy
kalbos ir literatlros atveju su antrgja, o matematikos — su trecigja). Jeigu vertinimas turi teigiamos jtakos
mokiniy pasiekimams, tai kitoms sglygoms nekintant tikslinés, daugiau karty tarpiniuose vertinimuose daly-
vavusiy mokiniy grupés pasiekimai turéty bati aukstesni.

Vertinant matematikos testy poveikj pasiekimams tiksline grupe sudaro 1234 moksleiviai, o kontroline —
3038 (pries panasiausiy atvejy atrankg). Vertinant lietuviy kalbos ir literatiros testy poveikj pasiekimams, tiks-
line grupe sudaro 1175 moksleiviai, o kontroline 631.

Kintamieji

Testy turinio poveikis matuojamas pasitelkiant ankstesnés vertinimo bangos metu laikyto testo varianto
poZymij. Pirmosios ir antrosios tarpiniy matematikos pasiekimy patikrinimo bangos metu moksleiviai atliko 3
varianty testus, o pirmosios lietuviy kalbos ir literatros patikrinimy bangos metu — 2 varianty.

Mokiniy rezultatai tarpiniuose patikrinimuose matuojami surinkty tasky procentine dalimi nuo visy gali-
my tasky. Siekiant jsitikinti, kad matavimy rezultaty neiskraipo testy sudétingumo skirtumai, modeliai suda-
ryti su nestandartizuotais ir standartizuotais pasiekimy kintamaisiais. Standartizavimas reiskia, kad kiekvieno
testo varianto rezultaty skirstinys transformuojamas j Z-normalyjj skirstinj taip, kad visy tam tikro tipo testg
laikiusiy moksleiviy rezultaty vidurkis baty lygus nuliui, o standartinis nuokrypis — vienetui. Po atliktos trans-
formacijos sudaryty modeliy rezultatai nesiskiria, todél dél paprastumo pristatomi tik modeliy su nestandar-
tizuotais kintamaisiais rezultatai.

Mokiniy pasiekimai iki intervencijos sudarant modelius matuojami PUPP rezultatais.' Siekiant subalan-
suoti kontroline ir tiksline grupes, lietuviy kalbos ir literatlros atveju pasiekimai iki intervencijos papildomai
matuojami 11 klasés metiniais pazymiais. Metiniai pazymiai konvertuoti, atsizvelgiant j mokomojo dalyko lygj
(A arba B) pagal taisykles, taikomas apskai¢iuojant priémimo j aukstasias mokyklas konkursinius balus.

Mokiniy Seimos finansinis statusas nustatomas atsizvelgiant j tai, ar 12 klaséje moksleiviai gavo finansine
arba kitokig socialine parama (pvz., nemokamus pietus). Socialiné parama skiriama mokiniams, kuriy Seimos
nariams tenkancios vidutinés pajamos yra mazesnés nei 1,5 valstybés remiamy pajamy (toliau — VRP, Siuo
metu 192 Eur), o kai kuriais savivaldybés nustatytais atvejais — 2 VRP (Siuo metu 256 Eur).

12 STRATA.

13 STRATA, Kaip skirtingo SES moksleiviams sukurti lygias galimybes jgyti aukstgjj issilavinimg?, 2020

4 Taip pat iSbandyta alternatyva kompetencijas iki intervencijos matuoti indeksu, sudarytu atsizvelgiant j PUPP pasiekimus 10 klaséje
ir metinius pazymius 11 klaséje. Indekso konstravimui taikytas principiniy komponenciy analizés metodas. Sprendimo atsisakyta dél
silpnos metiniy pazymiy koreliacijos su PUPP bei testavimo rezultatais.
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Mokiniy priklausymas kalbinés maZumos grupei nustatoma pagal tai, kokia kalba moksleivis mokési 12
klaséje. Vis délto Sis pozymis neleidZzia tiksliai nustatyti mokinio (jo Seimos) gimtosios kalbos.

Metodai

Pagrindiniai metodiniai iSSUkiai siekiant jvertinti tarpiniy patikrinimy poveikj kyla dél to, kad spren-
dimas dalyvauti patikrinime ir prisijungimo laikas (prisijungimas su pirmaja arba antrgja banga) néra
atsitiktiniai (endogeniskumo problema). Tikétina, kad j testavimg anksciau, su pirmaja banga, jsitrauks
mokyklos ir moksleiviai, kurie dél savo savybiy aukstesniy rezultaty bity pasieke bet kuriuo atveju. Tyri-
me Si metodiné problema sprendzZiama derinant panasiausiy atvejy analizés (toliau — PSM, angl. propensity
score matching) ir atvirkstiniy intervencijos tikimybei svoriy priskyrimo (toliau — IPW, angl. inverse probability
weighting) metodus.

ParuoSiamajame Zingsnyje, taikant PSM, siekiama jvertinti moksleiviy tikimybes dalyvauti abiejuose,
o ne tik antrajame, vertinimuose. Tikimybé jsitraukti j pirmaja vertinimo bangg panaudojama siekiant
sudaryti tiksline ir kontroline (arba kontrolines) grupes, kurios nesiskiria pagal kitas aktualias — turincias
jtakos tikimybei dalyvauti vertinime ir pasiekimams — savybes. Savybés, kuriy aktualumas tikrinamas:
mokyklos vietovés tipas (miestas arba kaimas), mokyklos ir moksleivio mokomoiji kalba, akademiniy pa-
siekimy lygis iki intervencijos, finansinis statusas, moksleiviy lytis. Antruoju Zingsniu vertinamas tarpiniy
pasiekimy patikrinimy poveikis: tikslinés ir kontrolinés grupés akademiniy pasiekimy skirtumai vidurinio
ugdymo pakopos pabaigoje.

Poveikio vertinimui taikomas vidutinio intervencijos poveikio (angl. average treatment effect) jvertis.
Tai statistika, skirta jvertinti tikéting intervencijos (pasiekimy vertinimo) poveikj visai moksleiviy popu-
liacijai, o ne tik eksperimente (viename i$ tarpiniy pasiekimy vertinimy) dalyvavusiems moksleiviams.

2.3. Rezultatai

Abiejuose tarpiniuose pasiekimy patikrinimuose dalyvave moksleiviai (tiksliné grupé) pagal daugelj sa-
vybiy skyrési nuo dalyvavusiy tik viename patikrinime (kontrolinés grupés). Pavyzdziui, tiksliné matematikos
patikrinimo grupé pasizymeéjo aukstesniais PUPP rezultatais ir metiniais paZzymiais. Be to, mokési mokyklose,
kuriy mokiniai istoriskai nacionaliniuose egzaminuose pasirodydavo geriau, t. y. pasiekdavo aukstesniy VBE
rezultaty. Sios savybés ne tik reik§mingai didino tikimybe dalyvauti abiejose patikrinimy bangose, tadiau ir
turéjo teigiamos jtakos tarpiniy patikrinimy rezultatams. PavyzdzZiui, vienu balu aukstesni matematikos PUPP
pasiekimai tikimybe dalyvauti visuose trijuose tarpiniuose matematikos Ziniy patikrinimuose (o ne viename
jy) didino vidutiniskai 8 procentais. Tuo pat metu 1 balu auksStesni matematikos PUPP pasiekimai pirmojo
tarpinio matematikos pasiekimy patikrinimo rezultatus didino 4,4 proc. punktais.

Pritaikius PSM ir IPW metodus suformuotos tiksliné ir kontroliné tarpiniy pasiekimy patikrinimy dalyviy
grupés, kuriy moksleiviai pagal poveikio vertinimui aktualias charakteristikas tarpusavyje statistiskai reikSmin-
gai nesiskiria. Poveikio vertinimui aktualiomis charakteristikomis laikomos charakteristikos, kurios turi tiesio-
ginés jtakos ir tikimybei patekti j tiksline intervencijos grupe (dalyvauti visuose tarpiniuose patikrinimuose), ir
pasiekimy patikrinimy rezultatams®.

5 Mokiniy ir mokykly charakteristiky jtakos tikimybei dalyvauti trijuose tarpiniuose matematikos rezultaty patikrinimuose (patekti j
tiksline grupe) ir patikrinimo rezultatams modeliai pateikiami pirmame ir antrame prieduose.
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13 lentelé. Matematikos tarpiniy pasiekimy vertinimo dalyviy charakteristikos

Grupiy statistikos po panasiausiy atvejy atran-
kos ir svérimo

(4) Kontroliné
grupé pries

— - — panasiausiy
(1.) T|ksI|'— (_2) .Kontro.— (3) V!dL.jI’II(ILJ. s_klvrtu.mo atvejy atranka ir
né grupé | liné grupeé statistinis reikSmin- sverima
gumas, KS testo P
reikSmé
Gimnazijy moksleiviy dalis 99 % 99 % 1 99 %
Vidutiné finansine parama gaunanciy mokslei- 14 % 15 % 0.232 13 %
viy dalis mokykloje
Mieste esanciy mokykly dalis 70 % 70 % 1 79 %
Mokykly, kuriose mokymas vyksta tik lietuviy 88 % 93% 0.78 97 %
kalba, dalis
Vidutiniai mokyklos absolventy lietuviy kalbos | 41.362 41.222 0.558 40.43
ir literatdros VBE rezultatai ankstesniais metais
Vidutiniai mokyklos absolventy matematikos | 28.112 27.363 0.518 26.138
VBE rezultatai ankstesniais metais
Matematikos PUPP pasiekimy vidurkis 7.141 6.922 0.318 6.588
Lietuviy kalbos ir literatGros PUPP pasiekimy 8.055 7.974 0.329 7.897
vidurkis
Matematikos baly vidurkis 11 kl. (konvertuotas 4.397 4.293 0.422 4.133
atsizvelgiant j mokymo lygj)
Moteriskos lyties moksleiviy dalis 54 % 56 % 0.671 58 %
Finansine parama gaunanciy moksleiviy dalis 13 % 15% 1 13%
Ne lietuviy kalba besimokanciy moksleiviy dalis 12% 7% 0.837 3%

14 lentelé. Lietuviy kalbos ir literatdros tarpiniy pasiekimy vertinimo dalyviy charakteristikos

Grupiy statistikos po panasiausiy atvejy atran-
kos ir svérimo

(4) Kontroliné
grupé pries

(1) Tiksli- | (2) Kontro- | (3) Vidurkiy skirtumo tpa.nastiausli(q .
né grupé | liné grupé statistinis reikSmin- atvely atranka Ir
gumas, KS testo P Sverima
reikSmé

Gimnazijy moksleiviy dalis 98 % 99 % 1 100 %
Vidutiné finansine parama gaunanciy mokslei- 15% 16 % 0.021 14 %
viy dalis mokykloje
Mieste esanciy mokykly dalis 64 % 66 % 0.995 72 %
Mokykly, kuriose mokymas vyksta tik lietuviy 88 % 95 % 0.088 99 %
kalba, dalis
Vidutiniai mokyklos absolventy lietuviy kalbos | 41.038 41.257 0.243 41.905
ir literatdros VBE rezultatai ankstesniais metais
Vidutiniai mokyklos absolventy matematikos | 27.477 27.568 0.241 27.228
VBE rezultatai ankstesniais metais
Matematikos PUPP pasiekimy vidurkis 6.647 6.612 0.371 6.567
Lietuviy kalbos PUPP pasiekimy vidurkis 7.647 7.671 0.945 7.713
Lietuviy kalbos baly vidurkis 11 kl. (konvertuo- 4.387 4.368 0.377 4.377
tas atsizvelgiant j mokymo lygj)
Moteriskos lyties moksleiviy dalis 56 % 58 % 0.426 60 %
Finansine parama gaunanciy moksleiviy dalis 14 % 13 % 1 11%
Ne lietuviy kalba besimokanciy moksleiviy dalis 11% 5% 0.23 1%
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Matematikos rezultatai

Vidutinis dviejy tarpiniy matematikos Ziniy patikrinimy poveikis mokiniy rezultatams sieké -1,8 pro-
centinio punkto ir buvo statistiskai nereikSmingas. Poveikio mastas statistiskai reikSmingai nesiskyré, nepri-
klausomai nuo antroje bangoje laikyto testo varianto (15 lentelé). Statistiskai reikSmingos jtakos pasiekimams
neturéjo ir dviejose ankstesnése pasiekimy vertinimo bangose laikyty testy varianty kombinacija. Taigi gali-
ma teigti, kad bandomojo tarpiniy patikrinimy priemonés iShandymo metu bandyty testy turinys neturéjo
ilgalaikeés (stabilios) jtakos patikrinimy poveikio mastui.

Vis délto tarpiniy patikrinimy priemonés iSbandymo metu pastebéta silpnesniy testy turinio svarbos
signaly. Pirma, pasiekimai antrosios patikrinimy bangos metu statistiSkai reikSmingai priklausé nuo pirmo-
sios bangos metu laikyto testo varianto'®. Moksleiviams, tarpinio patikrinimo metu laikiusiems 1 ir 3 testo
variantus, poveikis buvo teigiamas ir statistiSkai reikSmingas. Tarpinis patikrinimas jy pasiekimus padidino
atitinkamai 3,4 ir 4,3 proc. punkto. Tuo metu moksleiviams, laikiusiems 2 testo variantg, tarpinis patikrinimas
neturéjo statistiskai reikSmingo poveikio. Tai potencialiai galima aiskinti tuo, jog Sis testas moksleiviams iskélé
ypatinga i$$0kj. Sj testo varianta laikiusiems moksleiviams teko per tg patj laika ispresti daugiausiai uzduo-
¢iy. Jj laike moksleiviai vidutinisSkai surinko maZziausiai tasky, o surinkti visy galimy tasky nepavyko né vienam
moksleiviui (16 lentelé). Remiantis ankstesniais tyrimais, nacionaliniai patikrinimai, kurie reikalauja reikSmin-
gai aukstesniy, nei moksleiviy turimi, gebéjimy, gali paskatinti nusivilti savo jégomis, demotyvuoti ir ilgainiui
turéti neigiama poveikj mokiniy pasiekimams. Antra, poveikis moksleiviams, kurie abiejy patikrinimy bangy
metu laiké pasiekimy ugdymui palankiausius'’ testy variantus, buvo santykinai arti statistinio reikSmin-
gumo (p<0,14) ribos ir sieké 1,8. Taigi ateityje, siekiant islaikyti ir tobulinti tarpiniy patikrinimy sistemga, jy
turinio tobulinimas turéty islikti tarp prioritetiniy uzdaviniy.

Tarpiniy patikrinimy poveikio mastas skirtingais pasiekimais ir socialinémis-demografinémis charak-
teristikomis iki intervencijos pasizyméjusiems moksleiviams nesiskyré. Tyrimo imtyje moksleiviams, kuriy
PUPP jvertinimai buvo vienu balu Zemesni, tarpiniy pasiekimy patikrinimo poveikis buvo mazesnis 0,58 proc.
punkto, o priklausiusiems kalbinéms mazumoms — 2,3 proc. punkto. Vis délto Sie skirtumai buvo statistiskai
nereikSmingi. Taigi, kitoms sglygoms nekintant, tikétina, kad tarpinius pasiekimy patikrinimus vykdant nacio-
naliniu mastu jy poveikis skirtingy moksleiviy grupiy pasiekimams bity panasus.

15 lentelé. Tarpinio matematikos pasiekimy vertinimo jtaka mokiniy rezultatams: apibendrinimas

Tikrinama hipotezé Rodiklis Intervepquos
poveikis
H1. VidutiniSkai vertinimas | Vidutinis poveikis -1.8
turi teigiama poveikj matuo-
jamiems mokiniy rezulta-
tams 12 klaséje
H2. Vertinimo poveikis pri- | Poveikis moksleiviams, antroje bangoje laikiusiems | Testas 1 (J) -2.4%*
klauso nuo testy turinio testo variantg (lyginant su kontroline grupe):
Testas 2 (K) -1.62
Testas 3 (V) -1.40
1 testo varianto poveikis, lyginant su 2 (beta koefici- -0.73
enty skirtumas)
1 testo varianto poveikis, lyginant su 3 (beta koefici- -0.95
enty skirtumas)
2 testo varianto poveikis, lyginant su 3 (beta koefici- -0.22
enty skirtumas)
H3. Tarpiniai patikrinimai | Poveikio skirtumas Zemy pajamy Seimy moksleiviams * Duomenys
turi didesnj teigiamg poveikj | (lyginant su likusiais) vertinimo
moksleiviams, kilusiems is metu nepriei-
Zemy pajamy Seimy nami

16 Pirmosios matematikos patikrinimy bangos poveikio antrosios bangos pasiekimames vertinimo rezultatai pateikiami tre¢iame priede.
7 \ertinant pagal poveikio beta koeficientus, pateikiamus 15 lenteléje ir tre¢iame priede.
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Tikrinama hipotezé Rodiklis Intervel_wc.uos
poveikis
H4. Tarpiniai patikrinimai | Poveikio skirtumas iki intervencijos aukstesnes kom- -0.58
turi didesnj teigiamg poveikj | petencijas (1 PUPP balu) sukaupusiems moksleiviams
moksleiviams, iki intervenci-
jos sukaupusiems Zemesnes
kompetencijas
H5. Tarpiniai patikrinimai | Poveikio skirtumas ne lietuviy kalba besimokantiems -2.3
turi didesnj teigiamg povei- | (tautiniy mazumy) moksleiviams (lyginant su liku-
ki moksleiviams, priklau- | siais)
santiems kalbinéms mazu-
moms

P reiksmés: . - <0.1, * - <0,05,** - <0,01, ***-<0,001. P reikSmeé yra tikimybé, kad tikroji statistika (tuo atveju, kai HO teisinga) yra ne
mazesnis uz stebima jvertj.
Duomenys: SVIS ir NSA; skaiciavo autoriai.

16 lentelé. Pirmosios matematikos tarpiniy pasiekimy vertinimo bangos rezultatai

Surinkty tasky Surinktu tagk Maksimali Maksimali Mokini
Testo variantas dalies vidurkis, 4 4 surinkty tasky galimy surinkti aniy
sumos vidurkis " skaicius
proc. suma tasky suma
43.4 4.3 10 10 780
36.6 7.7 19 21 755
3 37.9 5.3 14 14 797

Duomenys: SVIS ir NSA; skaiciavo autoriai.

Lietuviy kalbos ir literatdros rezultatai

Vidutinis tarpinio lietuviy kalbos ir literatiiros partikrinimo poveikis mokiniy rezultatams sieké -1 proc.
punktg ir buvo statistiskai nereik§mingas. Moksleiviams, pirmosios patikrinimy bangos metu laikiusiems pir-
ma testo variantg, galéjo pasireiksti nedidelis, taciau statistiSkai reikSmingas neigiamas poveikis: jy rezultatai
buvo 2,3 proc. punkto Zemesni nei pirmojoje patikrinimy bangoje nedalyvavusiy moksleiviy. Vis délto skir-
tumas tarp abiejy varianty testy poveikiy siekia vos 0,9 proc. punkto ir yra statistiSkai nereikSmingas. Taigi
negalima teigti, kad lietuviy kalbos ir literatlros atveju poveikis reikSmingai priklausé nuo testo varianto (17
lentelé).

Tarpiniy pasiekimy vertinimas galéjo buti 4,2 proc. punkto naudingesnis moksleiviams, kilusiems i$
Femy pajamy Seimy. Sis skirtumas buvo arti statistinio reikimingumo ribos (p<0,1). Poveikio skirtumo kryptis
moksleiviams, priklausantiems kalbinéms mazZumoms, taip pat teigiama, taciau skirtumas statistiSkai nereiks-
mingas.

Remiantis tik teksto suvokimo uzduociy rezultatais, gautos analogiskos iSvados: tarpinis lietuviy kalbos
ir literatdros pasiekimy patikrinimas neturéjo reikSmingo poveikio mokiniy teksto suvokimo rezultatams, o
poveikio mastas statistiSkai reikSmingai nesiskyre, nepriklausomai nuo laikyto testo varianto ir mokiniy savy-
biy. Poveikio teksto suvokimo rezultatams vertinimas atliktas siekiant jsitikinti, kad bendry poveikio jverciy
neiskraipo matavimo problemos, kylancios dél didelés antrojo patikrinimo metu rasymo uZzduociy neatlikusiy
(0 tasky surinkusiy) mokiniy dalies (31 proc.).

Viena galimy Zemesnio lietuviy kalbos ir literatdros patikrinimy poveikio priezasciy — Lietuviy kalbos ir li-
teratlros elektroninés uzduotys tiesiogiai néra susijusios su lietuviy kalbos ir literatlros egzamino programos
reikalavimais. Tai galéjo lemti maZesnj motyvacinj patikrinimy poveik;j.
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17 lentelé. Tarpinio lietuviy kalbos ir literatiros pasiekimy vertinimo jtaka mokiniy rezultatams: apibendrinimas

Tikrinama hipotezé Rodiklis P'ovell‘<|o
jvertis
H1. VidutiniSkai vertinimas turi tei- | Vidutinis vertinimo poveikis -1
giamg poveikj matuojamiems mo-
kiniy rezultatams 12 klaséje
H2. Vertinimo poveikis priklauso | Poveikis moksleiviams, antroje bango- [ Nr. 1 -2.3*
nuo testy turinio je laikiusiems testo variantg (lyginant
- Nr. 2 -1.4

su kontroline grupe)

1 testo varianto poveikis, lyginant su 2 +0.9

(beta koeficienty skirtumas)
H3. Tarpiniai patikrinimai turi di- | Poveikio skirtumas Zemesniy pajamy *Duomenys
desnj teigiamg poveikj mokslei- | Seimy moksleiviams vertinimo
viams, kilusiems i Zemy pajamy metu nepriei-
Seimy ot
H4. Tarpiniai patikrinimai turi dides- | Poveikio skirtumas iki intervencijos -0.15
nj teigiama poveikj moksleiviams, | aukstesnes kompetencijas (1 PUPP
iki intervencijos sukaupusiems Ze- | balu) sukaupusiems moksleiviams
mesnes kompetencijas
HS5. Tarpiniai patikrinimai turi di- [ Poveikio skirtumas ne lietuviy kalba +4.2
desnj teigiamg poveikj mokslei- | besimokantiems (tautiniy mazumy)
viams, priklausantiems kalbinéms | moksleiviams
mazumoms

P reikSmés: . - <0.1, * - <0,05,** - <0,01, ***-<0,001. P reikSmeé yra tikimybé, kad tikroji statistika (tuo atveju, kai HO teisinga) yra ne
mazesnis uz stebima jvertj.
Duomenys: SVIS ir NSA; skaiciavo autoriai.

Apibendrinant, bandomojo tarpiniy patikrinimy iSbandymo metu 2020 m. rugséjo—2021 m. kovo méne-
siais Si intervencija neturéjo stabilios ir reikSmingos jtakos mokiniy pasiekimams. Siekiant nustatyti, kokios
aplinkybés galéjo turéti jtakos intervencijos sékmei, reikalingas papildomas kokybinis tyrimas. Pavyzdziui,
gali bati, kad nacionaliniu mastu organizuojami tarpiniai pasiekimy patikrinimai ne papildé, o pakeité kitas
vyresniyjy klasiy mokiniy ugdymo procese jprastas priemones ir praktikas (kaip mokiniy pasiekimy tarpinis
tikrinimas klasése, pasitelkiant ankstesniy mety VBE uZduotis, klase.eduka.lt, egzaminatorius.It ir panasias
priemones).

2020 m. rugséjo—2021 m. kovo ménesiais vykdyti tarpiniy pasiekimy patikrinimy rezultatai nesuteikia
pagrindo tokig pacia intervencijg testi ir plésti mokiniy pasiekimy didinimo tikslais. Vis délto Sios vertinimo
iSvados neturéty bati laikomos galutinémis. Vertinimo apribojimai ir gairés tolesniems tyrimams pristatomi
kitame poskyryje.

2.4. Vertinimo apribojimai ir gairés tolesniems tyrimams

1. Galima tikétis, kad tarpiniy patikrinimy rezultatus integravus j baigiamuosius jvercius ir naudojant
priemimui j aukstgsias mokyklas poveikis buty didesnis. Remiantis anksciau atliktais tyrimais, mokytis la-
biau motyvuoja vertinimai, kurie yra susieti su kitais mokiniui aktualiais ,apdovanojimais”, kaip galimybés
studijuoti aukstojoje mokykloje®®. Vertinimo metu tarpiniai rezultatai neturéjo tiesioginiy , kietyjy“ padariniy
galutiniams mokiniy vertinimams ar stojimo galimybéms.

2. Poveikio vertinimo metu tiksliné grupé buvo laikiusi vienu nacionaliniu lietuviy kalbos ir literatiros
testu ir dviem matematikos testais daugiau nei kontroliné. Tuo metu ankstesni tyrimai rodo, kad testy laiky-
mo gebéjimai auga drauge su praktikos kiekiu. Todél poveikio vertinimg prasminga kartoti po VBE sesijos, kai
bus galima matuoti maksimalaus tarpiniy patikrinimy skaiciaus poveik;.

3. Santykinai maza tyrimo imtis. Tyrimo metu prieinama moksleiviy imtis leidZia gana patikimai patikrin-
ti vidutinj tarpiniy patikrinimy poveikj mokiniy pasiekimams. Vis délto imtis per maza, siekiant patikimai

8 OECD, Synergies for better learning: an international perspective on evaluation and assessment, 2013
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jvertinti poveikio skirtumus skirtingoms moksleiviy grupéms ir analizuoti sudétingesnius, ne tiesinius, rysius.
Pavyzdziui, patikrinti hipoteze, kad tarpiniai patikrinimai turi didZiausig poveikj iki intervencijos moksleiviams,
kuriy akademiniai pasiekimai iki intervencijos buvo vidutiniski: nei ypa¢ auksti, nei Zzemi. Todél poveikio ver-
tinimg prasminga kartoti po VBE sesijos, kai tyrimui bus galima panaudoti visos VBE laikanc¢iy moksleiviy
populiacijos duomenis.

4. Tikrinamos Zinios skyrési tarp patikrinimo bangy. PavyzdZiui, vienoje bangoje galéjo bati tikrinamos
trigonometrijos, o kitoje — tiesinés algebros Zinios. Sie patikrinimy turinio skirtumai ribojo galimybes dél
ankstesniy pasiekimy patikrinimy pagilintas dalykines Zinias ir gebéjimus pademonstruoti vélesniuose patikri-
nimuose. Todél poveikio vertinimg prasminga kartoti po VBE sesijos — galima tikétis, kad platus VBE tikrinamy
Ziniy ir gebéjimy spektras sudarys palankesnes sglygas pademonstruoti platesnj tarpiniy patikrinimy metu
jgyty kompetencijy spektra.

5. Tikétina, kad jtakos stebimiems rezultatams turéjo nuotolinis darbas dél COVID-19: mokymasis na-
muose ir nuotolinis patikrinimy laikymas. PavyzdZiui, jei nuotolinis egzaminy laikymas reikSmingai padidino
nusirasinéjimo daznj, drauge mazéjo pasiekimy jverciy patikimumas ir galimybés jais remiantis daryti pras-
mingas iSvadas apie tarpiniy patikrinimy poveikj mokiniy Zinioms ir gebéjimams. Todél poveikio vertinima
prasminga pakartoti ateityje, ugdymo procesui normalizavusis.
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3. Tarpiniy pasiekimy vertinimy panaudojimo modeliai

Dideliy statymy (angl. high stakes) egzaminy sistemoms — sistemoms, kuriose sertifikuojant vidurinio ug-
dymo pasiekimus ir priimant j aukstgsias mokyklas ypac svarbis vienkartiniai centralizuoti egzaminai, — ba-
dingos kelios problemos. Tarp jy — didelé atsitiktinumo jtaka vertinimy rezultatams arba Zemas patikimumas,
menkas vertinimo validumas, ugdymo turinio ir priemoniy susiauréjimas (,teaching for the test“).’® Galima
teigti, kad dalis Siy problemy bidingos ir Lietuvai.

Siame skyriuje analizuojami alternatyvis tarpiniy patikrinimy rezultaty panaudojimo baigiamujy baly for-
mavimui ir sertifikavimui modeliai, kurie galéty padéti spresti su high stakes egzaminy sistemomis siejamas
problemas bei prisidéty siekiant kity Svietimo politikos tiksly. Analizuojami trys modeliai:

1) nacionaliniy tarpiniy patikrinimy? rezultaty panaudojimo,

2) VBE perlaikymo,

3) metiniy pazymiy panaudojimo.

3.1 poskyryje aptariami pagrindiniai modeliy vertinimo kriterijai: tai validumas, patikimumas, kastai ir po-
veikis pagal baigiamajam balui keliamus tikslus (funkcijas), taip pat — galimi Salutiniai padariniai. 3.2 poskyryje
placiau pristatomi modeliy bruozai ir pateikiami modeliy vertinimo rezultatai.

3.1. Panaudojimo modeliy vertinimo kriterijai

Tarpiniy vertinimy panaudojimo scenarijai vertinami atsizvelgiant j bendruosius jverciy (jy dedamuyjy)
kokybés kriterijus (15 lentelé) ir jverciy atitiktj jiems priskiriamoms funkcijoms (16 lentelé).

Vertinant atsizvelgiama j pasililytos priemonés suderinamuma su Lietuvos Svietimo politikos kontekstu:
kitais bendrojo ugdymo organizavimo ir vertinimo sistemy sprendimais.

18 lentelé. Bendrieji jverciy (baigiamyjy baly) kokybés kriterijai

Kriterijus Komentaras
Validumas Ar vertinimas gerai atspindi elgesj ir mokymosi rezultatus, kuriuos siekiama pamatuoti?
Teoriskai validumas auga didinant testavimo bldy jvairove, didesnj svorj skiriant mokytojo
vertinimui.
Patikimumas Ar rezultatai tikslUs? Kiek tikétina, kad pakartojus vertinimg gautume tg patj rezultatg?

Patikimumas auga daugéjant testavimy, automatizuojant, centralizuojant.
Empiriskai galima tikrinti, kiek tarp skirtingy testy svyruoja moksleiviy vieta geriausiyjy

eiléje.

Kastai Kiek kainuoja vertinimo organizavimas? Vertiname pagal sudarytg kasty apskaiciavimo
modelj.

Poveikis Ar jvertis atliepia jam priskirtas funkcijas? Galimos baigiamojo jvercio funkcijos pristato-

mos 2 lenteléje.
Sudaryta remiantis Harlen (2007), Marzano (2000)

19 lentelé. Baigiamojo balo funkcijos, kuriy atzvilgiu vertinamas jvercio sudarymo modelio poveikis (tinkamumas)

Funkcija, kurios atzvilgiu
vertinamas modelio Komentarai
poveikis

Brandos atestato suteiki- | Administraciné funkcija. Aktualu tik tuo atveju, jei pasillytas modelis turi jtakos tam, kas
mas gali gauti brandos atestata. Pvz., jei tarpiniy pasiekimy vertinimas tarnauja kaip slenkstis
siekiant laikyti baigiamuosius egzaminus. Klausimy, j kuriuos reikéty atsakyti, pavyzdys —
ar sistema nebus pernelyg griezta / selektyvi?

Priemimas | aukstgsias | Administraciné funkcija. Ar baigiamasis jvertis padeda atrinkti tinkamiausius studentus?
mokyklas

Mokiniy motyvavimas | Motyvavimo funkcija. Motyvavimo lygis teoriskai priklausys nuo to, kiek baigiamieji balai bus
mokytis nuosekliai taikomi kitoms funkcijoms: brandos atestaty iSdavimui, priémimui j aukstgsias mokyklas.
Tarpiniy testavimy poveikj mokiniy pasiekimams vertinsime empiriskai. Vis délto Siuo
metu iSbandomy testy metu testy rezultatai nebus naudojami jrasant j atestatg ir baigia-
mojo balo sudarymui. Balg naudojant galutinio jvertinimo formavimui galima tikétis tokio
paties arba didesnio poveikio.

Sudaryta remiantis Harlen (2007), Marzano (2000)

19 OECD 2013
20 patikrinimy sistema Lietuvoje iSbandyta 2020 m. rugséjo—2021 kovo ménesiais.
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20 lentelé. Salutiniai panaudojimo modelio padariniai

Salutinis padarinys Komentarai

Suinteresuoty Saliy pasi- | Mokiniy ir moksleiviy lakescius pasiekimy vertinimo vidurinio ugdymo pabaigoje sistemai
tenkinimas vertinimo sis- | atspindi NSA atlikta apklausa®. Teiginiui, kad dalyky brandos egzaminai turéty biti ne
tema vienintelis instrumentas, skirtas vidurinés mokyklos abituriento pasiekimams jvertinti ir
baigiamajam balui suformuoti, pritaré 84 proc. moksleiviy ir jy tévy. Teiginiui, kad dalj
brandos egzaminy baigiamojo jvertinimo mokiniai turéty gauti iki baigiamojo egzamino,
pritaré 82 proc. respondenty.

NSA apklausos respondentai daZniausiai nurodé, kad iki baigiamojo egzamino mokiniai
turéty gauti 50 proc. brandos egzaminy baigiamojo jvertinimo. Taip mané 40 proc. res-
pondenty. Dar 24 proc. respondenty nurodé, kad iki baigiamojo egzamino mokiniai turéty
gauti 30—40 proc. brandos egzaminy baigiamojo jvertinimo.

Rinkdamiesi i$ uZzdaro alternatyvy sgraso respondentai dazniausiai nurode, kad iki bran-
dos egzamino sukaupta baigiamojo jvertinimo dalis turéty susidéti iS elektroniniy testy,
vykdomy llI-IV gimnazijos klasése ir vertinamy automatiskai (variantui pritaré 49 proc.
respondenty), pagrindinio ugdymo pasiekimy patikrinimy (PUPP) lietuviy kalbos ir litera-
tdros, matematikos rezultaty (46 proc.), mokyklos mokytojy (su pagalba) vertinamy darby
(43 proc.). Vis délto kiekvienam konkreciam baigiamojo jvertinimo démeniui pritaré ma-
Ziau nei puseé respondenty.

Variantas, kad dalj baigiamojo jvertinimo galéty sudaryti mokytojy raSomi pazymiai, uzda-
ruose klausimuose respondentams nepateiktas. Vis délto tarp savo pasitlyma pateikusiy
respondenty $j variantg sitlé beveik pusé (44 proc.).

Suinteresuoty Saliy san- | Teigiama poveikj turi sistemos, kuriose didesné iSorinio vertinimo svarba, nes mokytojg

tykiai pavercia ne mokinio teiséju, o sgjungininku, siekiant bendro tikslo — pasiruosti iSoriniam
vertinimui?,

Aukstojo mokslo prieina- | Teigiama poveikj turi sistemos, kurios didesné individualizuoto vidinio vertinimo, pazymiy

mumo lygybé svarba. Pazymiy atotrikiai jprastai tarp Zemo ir aukSto SES, miesty ir kaimy moksleiviy
jprastai bina mazesni nei VBE — dél pazymiy infliacijos iSloSia zemesniy pasiekimy moks-
leiviai.?®

Moksleivius, kuriems nacionaliniu lygiu iSkelti standartai per auksti, iSorinis vertinimas de-
motyvuoja, didina mokyklos nebaigimo daznj. Efektas ypac stiprus zemy pajamuy, tautiniy
mazumy, Zzemesniy pasiekimy moksleiviams?*.

3.2. Panaudojimo modeliy vertinimo rezultatai

Vertinami tarpiniy patikrinimy (ne)panaudojimo scenarijai taip pat iSskirti. Vertinant panaudojimo sce-
narijus bei sitlant jy riziky valdymo priemones remiamasi moksliniy ir vieSosios politikos poveikio vertinimy
rezultatais, uzsienio Saliy vertinimo-sertifikavimo praktikomis, kasty modeliavimu, suinteresuoty saliy apklau-
sy ir tarpiniy pasiekimy organizavimo testavimo rezultaty duomenimis, taip pat kitomis autoriy turimomis
Ziniomis (ekspertiniu vertinimu).

Vertinama pagal kriterijus, jvardytus 3.1 skyriuje. Naudomis arba rizikomis laikomos tik tos tikétinos
modeliy jgyvendinimo pasekmés, kurios autoriy vertinimu reikSmingai ir vienareikSmiskai pakeisty esama
padétj.

21 |$orinio apibendrinamojo vertinimo sistemos kaita: elektroniné mokytojy apklausa, 2019 m. rugséjis-spalis. NSA vykdytoje apklausoje
dalyvavo 145 biologijos, 174 istorijos, 285 lietuviy kalbos ir literatlros, 314 matematikos ir 349 uZsienio kalby mokytojai. 2019 m. gruo-
dzio mén. Isorinio apibendrinamojo vertinimo sistemos kaita: elektroniné tévy ir mokiniy apklausa, 2019 m. gruodis (3182 dalyviai).

22 pavyzdziui, Bishop, John. ,Drinking from the fountain of knowledge: Student incentive to study and learn—externalities, information
problems and peer pressure.” Handbook of the Economics of Education 2 (2006): 909-944.

3 Str, apie pazymiy infliacija Svedijoje.
24 pavyzdziui, Ou, Dongshu. ,To leave or not to leave? A regression discontinuity analysis of the impact of failing the high school exit
exam.” Economics of Education Review 29, no. 2 (2010): 171-186.
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1 modelis: nacionaliniy tarpiniy patikrinimy rezultaty panaudojimas

a) Svoriy scenarijus. Pagal §j scenarijy tarpiniy patikrinimy rezultatai turéty tapti baigiamuyjy jvertinimy
dalimi. Tai galima jgyvendinti tarpinius egzaminus laikant valstybinio brandos egzamino dalimi (déme-
niu) arba formuojant naujg baigiamajj jvertinima, kuris apibendrinty tarpiniy patikrinimy, valstybiniy
brandos egzaminy ir kitais vertinimo budais gautus rezultatus. Kiti, ne vidurinio ugdymo pabaigoje
laikomy egzaminy, démenys j baigiamuosius jvertinimus integruojami, pavyzdZiui, Prancizijoje”, Da-

nijoje”, Slovenijoje.”

b) Slenksciy scenarijus. Tarpiniy patikrinimy rezultatai naudojami kaip slenkstis. VBE laikyti gali tik surin-
ke minimaly baly skaiciy tarpiniuose testuose. Slenksciai taikomi Italijoje (centralizuoti testai laikomi
pries mokyklinius), Suomijoje (bltinas minimalus kredity skaicius).

Papildomos prielaidos:

- Tarpiniuose patikrinimuose dalyvauja 30.000 mokiniy.

- Mokiniy darby vertinimas laikomas ugdymo proceso dalimi (nereikalauja papildomy kasty).

- Vertinimy moderavimo poreikis, kai vertinimas ne automatinis: 30 proc.

- Slenkscio aukstis / testy svoris baigiamajame jvertinime siekia ~ 40 proc.

- Tarpiniy testy skaicius: ~ 3 vienam dalykui.

- Dalyky, kuriy tarpiniai pasiekimai vertinami, skaicius: ~ 3 (lietuviy kalbos ir literatiiros, matema-

tikos ir uZsienio kalbos).

- Tarpiniy testy jvairové: matematikos — 1 (automatinis vertinimas elektroninéje erdvéje), kalby -
2 (misrus vertinimas: elektroninis, vertintojui priskiriant balg, ir ZodZiu).

21 lentelé. Nacionaliniy tarpiniy patikrinimy rezultaty panaudojimo modelio, svoriy scenarijaus (1a), vertinimas

Kastai (kiek papildomai kainuos tiesioginis mo-
delio jgyvendinimas?)

1,397 min. Eur.

Naudos (kokie tikétini teigiami pokyciai pagal
bendruosius jverciy kokybés kriterijus ir verti-
namus Salutinius padarinius?)

Remiantis uZsienyje atliktais tyrimais, papildomi tarpiniai
patikrinimai gali turéti teigiamos jtakos mokiniy pasieki-
mams. Remiantis dalimi tyrimy, Sis poveikis tikétinas ne-
priklausomai nuo to, ar patikrinimy rezultatai susieti su
kitais mokiniui aktualiais ,,apdovanojimais®, kaip galimybé
studijuoti aukstojoje mokykloje. Pavyzdziui, pastebima,
kad poreikis prisiminti ir panaudoti Zinias testo laikymo
metu gerina ilgalaikj informacijos jsiminima (poveikio me-
chanizmai placiau pristatomi 2.1 dalyje). Vis délto moky-
tis labiau motyvuoja vertinimai, kurie yra susieti su kitais
mokiniui aktualiais ,,apdovanojimais“%,

Bandomojo tarpiniy patikrinimy iSbandymo metu 2020
m. rugséjo—2021 m. kovo ménesiais $i intervencija netu-
réjo stabilios ir reikSmingos jtakos mokiniy pasiekimams
(vertinimo rezultatai pristatomi 2.3 dalyje). Vis délto is-
bandymo metu tarpiniy patikrinimy rezultatai nebuvo
susieti su baigiamaisiais balais ar kitais mokiniui svarbiais
,,apdovanojimais”. Todél empiriniy duomeny, kurie leis-
ty vertinti nacionaliniy tarpiniy patikrinimy panaudojimo
baigiamyjy baly formavimui jtaka mokiniy pasiekimams,
Siuo metu neturime.

2 European Commission (EURIDYCE), France, Assessment in General Upper Secondary Education https://eacea.ec.europa.eu/nation-
al-policies/eurydice/content/assessment-general-upper-secondary-education-17_en

22 European Commission (EURIDYCE), Denmark, Assessment in General Upper Secondary Education https://eacea.ec.europa.eu/na-
tional-policies/eurydice/content/assessment-general-upper-secondary-education-12_en

2 European Commission (EURIDYCE), Slovenia, Assessment in General Upper Secondary Education, https.//eacea.ec.europa.eu/na-
tional-policies/eurydice/content/assessment-general-upper-secondary-education-56_en

8 OECD 2013
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https://eacea.ec.europa.eu/national-policies/eurydice/content/assessment-general-upper-secondary-education-17_en
https://eacea.ec.europa.eu/national-policies/eurydice/content/assessment-general-upper-secondary-education-17_en
https://eacea.ec.europa.eu/national-policies/eurydice/content/assessment-general-upper-secondary-education-12_en
https://eacea.ec.europa.eu/national-policies/eurydice/content/assessment-general-upper-secondary-education-12_en
https://eacea.ec.europa.eu/national-policies/eurydice/content/assessment-general-upper-secondary-education-56_en
https://eacea.ec.europa.eu/national-policies/eurydice/content/assessment-general-upper-secondary-education-56_en

Baigiamuyjy jvertinimy patikimumo augimas dél dides-
nio stebéjimy skaiciaus. Kitoms sglygoms nekintant, is
keliy stebéjimy sudaryti jverciai yra patikimesni nei pa-
vieniy stebéjimy, nes maziau priklauso nuo atsitiktiniy
svyravimy, tokiy kaip konkretaus testo turinys ar mokiniy
savijauta testo laikymo metu. Todél galima tikétis, kad
baigiamieji balai, kurie susidéty i$ tarpiniy patikrinimy ir
baigiamyjy egzaminy rezultaty, mokiniy Zinias atspindeéty
patikimiau.

Remiantis NSA atliktos apklausos rezultatais, moksleiviai
ir mokytojai dazniausiai nepatikimiausiais jvardija lietuviy
kalbos ir literatliros (52 proc.) ir matematikos egzaminus
(19 proc.). Kity dalyky egzaminus kaip nepatikimiausius
jvardijo 4 proc. arba maziau respondenty.®

Galima tikétis, kad tarpiniy patikrinimy integravimas j
baigiamajj balg sulaukty santykinai auksto suinteresuo-
ty Saliy palaikymo. Teiginiui, kad dalj brandos egzaminy
baigiamojo jvertinimo mokiniai turéty gauti iki baigiamo-
jo egzamino, pritaré 82 proc. respondenty.

Rinkdamiesi iS uzdaro alternatyvy sgraso respondentai
dazniausiai nurodé, kad iki brandos egzamino sukaupta
baigiamojo jvertinimo dalis turéty susidéti is elektroniniy
testy, vykdomuy llI-IV gimnazijos klasése ir vertinamy au-
tomatigkai. Siam variantui pritaré 49 proc. respondenty.
Scenarijuje numatytas tarpiniy patikrinimy svoris baigia-
majame bale — 40 proc. — taip pat dera su suinteresuo-
ty 3aliy nuostatomis. NSA apklausos metu respondentai
daZniausiai nurodé, kad iki baigiamojo egzamino mokiniai
turéty gauti 50 proc. brandos egzaminy baigiamojo jverti-
nimo. Taip mané 40 proc. respondenty. Dar 24 proc. res-
pondenty nurodé, kad iki baigiamojo egzamino mokiniai
turéty gauti 30—40 proc. brandos egzaminy baigiamojo
jvertinimo.

Prielaidos naudai gauti (sglygos, kurios reikalin-
gos, kad gautume laukiamg naudg)

Baigiamieji balai susieti su mokiniui svarbiais ,apdova-
nojimais“: naudojamas priémimui j aukstgsias mokyklas,
valstybés finansuojamy viety skirstymui. Si prielaida svar-
bi, kad tarpiniai pasiekimy patikrinimai turéty poveikj
motyvacijai mokytis.

Tarpiniy patikrinimy turinys palankus mokiniy pasieki-
my ugdymui. Dalyje atlikty tyrimy pastebima, kad dides-
nj teigiama poveikj turi tarpiniai patikrinimai, kurie pagal
reikalaujamy gebéjimy lygj ne per daug lenkia mokiniy
turimg gebéjimy lygj.

Tikétina, kad didesnj teigiama poveikj baigiamyjy egza-
miny rezultatams taip pat turéty patikrinimai, kurie savo
turiniu ir struktdra baty panasis j baigiamuosius egzami-
nus. Panasumas jgalina lengvesnj tarpiniy patikrinimy (ir
jy aptarimy) metu jgyty Ziniy pritaikomuma vélesniems
patikrinimams.

Vis délto vienareikSmisko atsakymo j klausimg, kokio tu-
rinio testai turi didZiausig poveikj mokiniy pasiekimams
Lietuvoje, Sioje ataskaitoje pateikti nesiekiama.

Testy rezultatai naudojami tolesniame ugdymo procese:
pavyzdziui, jy pagrindu teikiant grjztamajj rysj mokslei-
viams ir tévams, padeéti nukreipti mokymo(si) pastangas j
silpngsias mokiniy pasiekimy sritis, parinkti mokinio Ziniy
lygj geriau atitinkantj ugdymo turinj.

28 [Sorinio apibendrinamojo vertinimo sistemos kaita: elektroniné tévy ir mokiniy apklausa, 2019 m. gruodis.
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Naudos vertinimo biidai (kaip Zinosime, kad ga-
vome naudg?)

Administraciniy SVIS duomeny analizé.

Suinteresuoty Saliy apklausos.

Priemonés naudai gauti (kg turime padaryti,
kad gautume nauda?)

Konkursiniy baly pakeitimas baigiamaisiais balais, atlie-
kant reikiamus jstatymy pakeitimus.

Tarpiniy patikrinimy turinio tobulinimui reikalingy moks-
liniy bei taikomuyjy tyrimy finansavimas.

Mokytojy kompetencijy panaudoti testy rezultatus ugdy-
mo proceso tobulinimui ugdymas.

Rizikos (kokie tikétini neigiami pokyciai pagal
bendruosius jverciy kokybés kriterijus, baigia-
mojo balo funkcijas ir vertinamus Salutinius pa-
darinius?)

Neigiama jtaka ugdymo procesui dél papildomo krivio
mokiniams ir ypa¢ — mokytojams. Pareiga dalyvauti
tarpiniuose patikrinimuose ir jy vertinimas padidinty
mokytojy darbo krivj, dél to nukentéty kitos pedagoginés
funkcijos. Dél to savo ruoztu gali nukentéti ir mokiniy
pasiekimai: kai kurie tyrimai rodo, kad nors tarpiniai
patikrinimai turi teigiamg poveikj mokiniy pasiekimams,
augant patikrinimy skaiciui Sis poveikis mazéja.>°

Jverciy patikimumo mazéjimas dél nepakankamy moky-
kly istekliy (ir galimai paskaty) uztikrinti skaidry, kokybis-
kg patikrinimy organizavimg ir vertinima.

Rizikos vertinimo budai (kaip Zinosime, kad rizi-
ka realizuojasi?)

Suinteresuoty Saliy nuomonés tyrimai: apklausos, fokus
grupeés.

Administraciniy moksleiviy pasiekimy duomeny analizé.
Rodikliai:

- Moderavimui pasirinkty darby, kuriy jvertinimai
nesutampa, dalis (vertinimo kompetencijy rodi-
klis).

- Atotrikis tarp mokyklos mokytojy ir moderatoriy
vertinimy (vertinimo Saliskumo rodiklis).

- Atotrukis tarp kontaktiniu ir nuotoliniu budu pati-
krinimuose dalyvavusiy mokiniy pasiekimy (aktu-
alu, jei nuotolinis laikymas isSliks galimas).

- Mokyklos lygmens atotrikis tarp tarpiniy patikri-
nimy ir baigiamyjy egzaminy rezultaty (alternaty-
vus vertinimo kompetencijy ir Saliskumo rodiklis,
naudotinas mazinant moderuojamy vertinimy
dalj arba atsisakius moderavimo).

Rizikos valdymo priemonés (ka turime padaryti
problemy prevencijai ir valdymui?)

Siekiant iSvengti neigiamos jtakos ugdymo procesui, pras-
minga:

- Pradéti nuo maZesnio tarpiniy patikrinimy skai-
Ciaus ir (arba) maZiau mokytojy darbo sgnaudy
reikalaujanciy vertinimo formy (automatizuoto
vertinimo) ir modelj plésti palaipsniui, atsizvel-
giant j suinteresuoty Saliy nuomone.

- ldentifikavus pedagogy darbo krivio augimg ir
(arba) neigiamg poveikj ugdymo procesui, atsi-
sakyti nuostatos, kad tarpiniy patikrinimy verti-
nimas yra ugdymo proceso dalis, ir jam numatyti
papildomas pedagogy darbo valandas (atitinka-
mai numatant papildoma finansavima).

28 Bangert-Drowns, Robert L., James A. Kulik, and Chen-Lin C. Kulik. , Effects of frequent classroom testing.” The journal of educatio-

nal research 85, no. 2 (1991): 89-99.
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Siekiant iSvengti su vertinimo patikimumu susijusiy pro-
blemy, prasminga:

- Numatyti papildomas priemones ir finansavima
mokytojy dalykiniy bei vertinimo kompetencijy
kélimui.

- Pirmaisiais modelio diegimo metais numatyti ga-
limybe (finansavimg) moderuojamy darby dalj
didinti patikrinimy sesijos eigoje, atsizvelgiant j
ankstesniu laikotarpiu pastebétg nesutampanciy
vertinimy dalj bei nesutapimy mastg. Moderuo-
jamy darby dalis galéty bati didinama selektyviai,
atsizvelgiant j mokyklos lygmens moderavimo ro-
diklius.

- Kurti ir diegti nacionaline tarpiniy patikrinimy or-
ganizavimo tvarkg, kuri apimty ir kitas, nei mo-
deravimas, priezidros ir kontrolés priemones (pa-
vyzdZiui, Siuo metu taikomas VBE organizavimui).

Slenksciy scenarijus (1b) daugeliu atvejy pasizyméty panasiais kastais, naudomis ir rizikomis, kaip ir svoriy
scenarijus (1a). Vis délto paminétini keli svarbis skirtumai:

SlenkscCio scenarijaus jgyvendinimas bity paprastesnis, nes reikalauty mazesniy sistemos pokyciy.
Tarpiniai patikrinimai atlikty panasia funkcijg, kurig Siuo metu atlieka pazymiy vidurkiai, o valstybiniai
brandos egzaminai atestavimo ir priémimo j aukstgsias mokyklas procesuose islaikyty esamga funkci-
ja. Vis délto Sis modelis iSspresty ir maziau problemy.

Galima tikétis, kad slenksciy taikymas motyvacinj poveikj turéty tik Zemesniy akademiniy pasiekimy
moksleiviams, kuriems tikimybé slenkscio nejveikti santykinai auksta. Tarpiniy patikrinimy rezulta-
ty integravimas j konkursinj balg papildomas paskatas mokytis nuosekliai suteikty platesniam ratui
moksleiviy.

Slenksciy scenarijus nepadidinty moksleiviy baigiamuyjy baly patikimumo. Slenksciai galéty sumazinti
atvejy, kai VBE laikancio moksleivio Zinios neteisingai priskiriamos aukStesniam, nei tikrasis, lygiui, ta-
Ciau ne priesingai. Egzaminy sistema i$ esmeés likty , dideliy statymy“ (angl. high-stakes examinations)
sistema. Todél galima tikétis, kad psichologiné jtampa baigiamojo egzamino laikymo metu reikSmin-
gai nesumazéty.

Slenksciy scenarijus maziau suderinamas su daugumai moksleiviy ir jy tévy badinga nuostata, kad
dalj brandos egzaminy baigiamojo jvertinimo mokiniai turéty gauti iki baigiamojo egzamino.
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2 modelis: VBE perlaikymas

Paliekama dabartiné sistema, numatant galimybes VBE perlaikyti tais paciais metais. PavyzdZiui, pirmasis
egzaminas — geguze, kiti du — birZelj ir liepg (du perlaikymai numatyti Olandibje?*). Moksleiviams suteikiama

galimybé pasirinkti geriausig rezultata.

Papildomos prielaidos:

- Perlaikymo kastus visiskai finansuoja valstybé.

23 lentelé. Egzaminy perlaikymo modelio vertinimas

Kastai (kiek papildomai kainuos tiesioginis modelio
igyvendinimas?)

Kiekvienas perlaikymas kainuoty iki vienos VBE sesijos organiza-
vimo kainos: 1,7-2 min.3? Dél egzamino organizavimo pastoviy-
jy kasty dalies (pavyzdZiui, uzduociy parengimo) kastai vienam
perlaikanciajam priklausyty nuo aktyvumo perlaikant. Tikétina,
kad suteikiant galimybe abiturientui pasirinkti, kurio egzamino
balg jtraukti j atestatg (pirmg kartg laikyto ar perlaikyto), akty-
vumas baty aukstas, nes perlaikantieji niekuo nerizikuoty, bet
turéty galimybe gauti geresnj rezultata. Jei perlaikyme dalyvau-
ty visi abiturientai, kaina vienam perlaikanciajam — 20-24 Eur.
Kuo maziau moksleiviy rinktysi perlaikyti egzaminus, tuo ma-
Zesné baty visuminé perlaikymy kaina ir didesné kaina vienam
perlaikanciajam.

Naudos (kokie tikétini teigiami pokyciai pagal ben-
druosius jverciy kokybés kriterijus ir vertinamus Sa-
lutinius padarinius?)

Remiantis literatlira, modelis gali turéti teigiamos jtakos mo-
kiniy pasiekimams. Pirma, modelis gali turéti teigiamos jta-
kos mokiniy dalykinéms Zinioms ir gebéjimams. Dalyje tyrimy
pastebima, kad teigiamas poveikis Zinioms ir gebéjimams pa-
sireiskia, kai intervalas tarp egzaminy yra pakankamas mokiniy
gebéjimy tobulinimui.?® Vis délto Lietuvoje $is poveikio mecha-
nizmas empiriskai netikrintas.

Galima tikeétis, kad dél galimybés perlaikyti egzaminus aukstojo
mokslo prieinamumas ypac didéty moksleiviams, kilusiems is
Zemy pajamy Seimy, nes jy sprendimas studijuoti (ir programos
pasirinkimas) labiau priklauso nuo VBE rezultaty (aukstesniy
pajamy Seimy moksleiviai yra labiau pajégus Zemus balus kom-
pensuoti mokédami uz studijas). Kadangi Siuo metu mokslei-
viams, kilusiems i$ Zemy pajamy Seimy, galimybés jgyti aukstajj
iSsilavinima yra maZesnés, tai galéty prisidéti prie lygiy galimy-
biy krimo.

Galima tikétis, kad modelis sulaukty suinteresuoty Saliy palai-
kymo dél mazZesnés psichologinés jtampos egzaminy metu.

Prielaidos naudai gauti (sglygos, kurios reikalingos,
kad gautume laukiama nauda)

Intervalas tarp egzaminy perlaikymy turi biti pakankamas ge-
béjimy ir Ziniy tobulinimui.

Galimybé perlaikyti egzaming moksleiviams prieinama vieno-
dai: nepriklausomai nuo Seimos finansinés padéties ir kity cha-
rakteristiky.

Naudos vertinimo badai (kaip Zinosime, kad gavome
nauda?)

Suinteresuoty Saliy apklausos

Poveikio vertinimas remiantis administraciniais duomenimis.
Administraciniy duomeny analizé leisty jvertinti:

- modelio jtakg mokiniy VBE rezultatams,

- modelio jtakg aukstojo mokslo prieinamumui,

- naudos pasiskirstyma tarp jvairiy visuomeneés grupiy.

Priemonés naudai gauti (kg turime padaryti, kad
gautume nauda?)

Kitos, nei tiesioginés modelio jgyvendinimo, priemonés nerei-
kalingos.

31 European Commission (EURIDYCE), Netherlands, Assessment in General Upper Secondary Education https://eacea.ec.europa.eu/
national-policies/eurydice/content/assessment-general-lower-secondary-education-25_en

32 Remiantis 2020 m. VBE kaina.

3 pavyzdziui, Paff, Bradley. ,Effect of test retakes on long-term retention.” PhD diss., 2012.
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Rizikos (kokie tikétini neigiami pokyciai pagal ben-
druosius jverciy kokybés kriterijus, baigiamojo balo
funkcijas ir vertinamus Salutinius padarinius?)

Délilgesnés egzaminy sesijos gali sutrikti pri€mimo j aukstasias
mokyklas procesas.

Tikétina, kad dél galimybés pasirinkti auksciausia i$ gauty jverti-
nimy ne tik augty VBE rezultaty vidurkis, taciau ir mazéty sklai-
da. Priemimo j aukstgsias mokyklas sistemai isliekant tai paciai,
deél to galéty nezymiai mazéti ir konkursiniy baly variacija. 13
valstybés perspektyvos, tai galéty sukelti problemy sudarant
geriausiyjy eile priémimui j studijy vietas, dél kuriy paprastai
konkuruoja ypac auksty pasiekimy moksleiviai (kaip medicina).
IS asmens perspektyvos, tai galéty pabloginti geriau egzami-
nams pasiruosusiy moksleiviy, kurie auksty rezultaty bity
pasieke ir be perlaikymo galimybés, santykine padét;.

Rizikos vertinimo budai (kaip Zinosime, kad rizika re-
alizuojasi?)

Suinteresuoty Saliy nuomonés tyrimai: apklausos, fokus gru-
pés.

Administraciniy duomeny analizé. Galimi rodikliai:
- VBE rezultaty variacija
- Priéemimo j aukstgsias mokyklas konkursiniy baly va-
riacija

Rizikos valdymo priemonés (k3 turime padaryti pro-
blemy prevencijai ir valdymui?)

Priémimo j aukstasias mokyklas tvarkaras¢iai turéty bati keicia-
mi prisitaikant prie egzaminy perlaikymy sesijy tvarkarasciy.

Siekiant islaikyti konkursiniy baly variacija, reikéty numatyti pa-
pildomus balo démenis — papildomus vertinimo kriterijus.
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3 modelis: metiniy pazymiy panaudojimas

| baigiamajj balg integruojami metiniai pazymiai. Tai néra unikali praktika, pavyzdziui, Vokietijoje pasku-
tiniy 2 mety pazymiai sudaro 2/3 galutinio balo. Pazymiai j galutinj vertinimg jskaiciuojami ir kitose 3alyse,

pavyzdZiui, Danijoje.

Papildomos prielaidos:

- Mokiniy vertinimas pazymiais toliau laikomas ugdymo proceso dalimi (nereikalauja papildomy

kasty).

- Vienkartiniai metiniy pazymiy ir VBE baly integravimo kastai nejskaiciuojami j modelio jgyvendi-

nimo kastus.

22 lentelé. Metiniy paZymiy integravimo j baigiamgjj jvertinimq modelio vertinimas

Kastai (kiek papildomai kainuos tiesioginis mode-
lio jgyvendinimas?)

0 Eur. Kadangi vertinimas pazymiu yra ugdymo proceso
dalis, modelio jgyvendinimas papildomai nekainuoty.

Naudos (kokie tikétini teigiami pokyciai pagal ben-
druosius jverciy kokybés kriterijus ir vertinamus
Salutinius padarinius?)

Didesnis baigiamojo jvertinimo validumas.

Remiantis literatlira, tinkamai jgyvendinamas modelis
gali padidinti mokytojo vertinimy svorj ugdymo proce-
se, o0 kartu paskatinti nuoseklesnj mokymasi ir geres-
nius rezultatus. Vis délto Sio modelio poveikis mokiniy
pasiekimams Lietuvoje empiriskai netikrintas.

Pakeitimas potencialiai galéty susilaukti suinteresuoty
Saliy palaikymo. Teiginiui, kad dalyky brandos egzami-
nai turéty buti ne vienintelis instrumentas, skirtas vi-
durinés mokyklos abituriento pasiekimams jvertinti ir
baigiamajam jvertinimui suformuoti, pritaré 84 proc.
moksleiviy ir jy tévy. Variantas, kad dalj baigiamojo
jvertinimo galéty sudaryti mokytojy raSomi pazymiai,
uzdaruose klausimuose respondentams nepateiktas.
Tarp savo pasillyma pateikusiy respondenty $j variantg
pateiké beveik pusé (44 proc.). Vis délto si informacija
neleidZia daryti iSvady apie varianto populiaruma viso-
je populiacijoje. Tai, kad alternatyva respondentai nu-
rodé daznai, galéjo i$ dalies lemti jos Zinomumas.

Prielaidos naudai gauti (sglygos, kurios reikalin-
gos, kad gautume laukiamg naud3)

Mokytojai geba taikyti ir taiko vertinimo strategijas, ku-
rios leidZia jvertinti auksStesnio lygmens, kompleksines
kompetencijas, lyginant su VBE.

Mokytojai pazymius raso nesaliskai.

Baigiamasis jvertinimas susietas su mokiniui svarbiais
»apdovanojimais“: pavyzdZiui, naudojamas priémimui
j aukstasias mokyklas, valstybés finansuojamy viety
skirstymui. Si prielaida svarbi, kad tarpiniai pasiekimy
patikrinimai turéty poveikj motyvacijai mokytis.

Naudos vertinimo badai (kaip Zinosime, kad ga-
vome naudg?)

Suinteresuoty Saliy apklausos.

Poveikio vertinimas remiantis administraciniais duo-
menimis.

Priemonés naudai gauti (kg turime padaryti, kad
gautume naudga?)

Mokytojy dalykiniy ir vertinimo kompetencijy kélimas.

Konkursiniy baly pakeitimas baigiamaisiais jvertini-
mais, atliekant reikiamus jstatymy pakeitimus.
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Rizikos (kokie tikétini neigiami pokyciai pagal ben-
druosius jverciy kokybeés kriterijus, baigiamojo
jvertinimo funkcijas ir vertinamus Salutinius pada-
rinius?)

Lyginant su standartizuotais nacionaliniais vertinimo
jrankiais, maZesnis patikimumas. Dél mokykly vertini-
mo tvarky skirtumy, vertintojo subjektyvumo, tikétina,
kad kito mokytojo pazymiai kitoje mokykloje skirtysi.

Prastesni suinteresuoty Saliy santykiai: didesnis moks-
leiviy ir jy Seimy spaudimas mokytojams ir mokykloms
pasiekimus vertinti aukstesniais pazymiais.

Tikétina, kad baigiamieji jvertinimai prasciau atitikty
administracines funkcijas: atestato teikimo ir priémi-
mo j aukstasias mokyklas. Taip teigti galima dél dviejy
priezasciy. Pirma, dél santykinai siauros skalés ir maZos
variacijos pagal pazymius moksleiviai diferencijuojasi
maziau nei pagal VBE rezultatus. Antra, tikétina, kad
pazymiy svarbos didinimas lemty jy infliacijg: mokyto-
jy raSomy pazymiy augimg, mokiniy Zinioms ir gebéji-
mams nekintant. Si rizika — numanomo moksleiviy ir jy
tévy spaudimo rasyti aukstesnius pazymius bei laisvo
mokyklos pasirinkimo pasekmé.

Pazymiy infliacija ne tik mazinty baigiamyjy jvertinimy
atitiktj administracinéms funkcijoms Svietimo sistemos
lygiu, taciau ir galéty turéti neigiamy individualiy pa-
sekmiy. Atliktuose tyrimuose pastebima, kad pazymiy
infliacija turi ypac neigiama poveikj aukstesniy pasieki-
my moksleiviams, kurie auks$tus pazymius buty pelne ir
infliacijai neegzistuojant3.

Rizikos vertinimo bidai (kaip Zinosime, kad rizika
realizuojasi?)

Administraciniy duomeny rodiklis: metiniy pazymiy ir
VBE rezultaty atotrakis, lyginant su pasirinktais metais
(pavyzdZziui, metais iki sistemos pakeitimo).

Rizikos valdymo priemonés (kg turime padaryti
problemy prevencijai ir valdymui?)

Siekiant pazymiy palyginamumo nacionaliniu mastu:

a) Baigiamosiose klasése vykdomi standartizuoti
nacionaliniai testai, kurie leidZzia mokytojui geriau jver-
tinti mokinio pasiekimus nacionaliniy tiksly atzvilgiu ir
atitinkamai pakoreguoti savo mokymo bei vertinimo
strategija.

b) Pakankamai detalls vertinimo kriterijai nusta-
tomi nacionaliniame lygmenyje, kiekvienam dalykui ir
pazymiai raSomi tik remiantis kriteriniu vertinimu.

¢) Metiniy pazymiy ir VBE atotrikio rodiklis jtrau-
kiamas tarp mokytojy ir mokykly vertinimo rodikliy.

34 Wikstrom, C. and Wikstrém, M., 2005. Grade inflation and school competition: an empirical analysis based on the Swedish upper
secondary schools. Economics of education Review, 24(3), pp.309-322, OECD 2013
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4. 1Svados ir rekomendacijos

Sios apzvalgos tikslas — iSanalizuoti alternatyvius tarpiniy mokiniy pasiekimy patikrinimy organizavimo ir
jy rezultaty (ne)panaudojimo baigiamuyjy jvertinimy formavimui (sertifikavimui) modelius bei pateikti reko-
mendacijas dél tinkamiausio modelio taikymo. Siekiant Sio tikslo, lig Siol jgyvendinti uZdaviniai:

1) Jvertinti alternatyviy tarpiniy pasiekimy patikrinimy organizavimo scenarijy kastus bei efektyvuma.
2) Jvertinti tarpiniy pasiekimy patikrinimy poveikj mokiniy pasiekimams.
3) Jvertinti trijy alternatyviy tarpiniy pasiekimy patikrinimy (ne)panaudojimo modeliy naudas bei rizi-
kas. Sie modeliai:

1. nacionaliniy tarpiniy patikrinimy rezultaty panaudojimo (slenksciy ir svoriy scenarijai),

2. metiniy pazymiy panaudojimo,

3. VBE perlaikymo.

Vertinant tarpiniy patikrinimy organizavimo kastus bei jy efektyvuma, pastebéta, kad daugeliu atvejy
didéjant patikrinimy ir patikrinime dalyvaujanéiy mokiniy skaiciui vieno mokinio patikrinimo kastai mazéja
(auga kasty panaudojimo efektyvumas). Vis délto, daugéjant patikrinimy, suminiai jy organizavimo kastai
sparciai auga. Drauge didéja darbo krivis mokykloms ir mokytojams, o tai gali turéti neigiamos jtakos mokiniy
pasiekimames.

Remiantis tarpiniy patikrinimy iSbandymo 2020 m. rugséjo—2021 m. kovo ménesiais rezultatais, $i in-
tervencija neturéjo stabilios ir reikSmingos jtakos mokiniy pasiekimams. Remiantis Siais rezultatais, tikslo
gerinti mokiniy pasiekimus atzvilgiu tolesnis Sios (nemodifikuotos) priemonés taikymas ir plétimas nebdty
prasmingas. Vis délto, siekiant didesnio iSvady patikimumo, prasminga poveikio vertinimg kartoti po VBE
sesijos. Tai leisty padidinti analizés imtj, matuoti didesnio tarpiniy patikrinimy skaiciaus poveikj ir jvertinti
tarpiniy patikrinimy poveikj platesniam dalykiniy Ziniy ir gebéjimy spektrui.

Siekiant didesnio tarpiniy patikrinimy poveikio mokiniy pasiekimams, svarbu nustatyti, kokios jy savy-
bés ir taikymo aplinkybés ribojo jy poveikj 2020 m. rugséjo—2021 m. kovo ménesiais. Pavyzdziui, gali bati,
kad nacionaliniu mastu organizuojami tarpiniai pasiekimy patikrinimai ne papildé, o pakeité kitas vyresniyjy
klasiy ugdymo procese jprastas priemones ir praktikas (kaip mokiniy pasiekimy tarpinis tikrinimas klasése,
pasitelkiant ankstesniy mety VBE uZduotis, klase.eduka.lt, egzaminatorius.lt ir panasias priemones). Tarpiniy
patikrinimy motyvacinj poveikj taip pat galéjo riboti maza Siy patikrinimy svarba tolesniame Svietimo pro-
cese: tarpiniy patikrinimy rezultatai neturéjo tiesioginés jtakos mokiniy galimybéms laikyti VBE, studijuoti
aukstojoje mokykloje ir siekti kity tiksly.

Tinkamiausio tarpiniy patikrinimy (ne)panaudojimo modelio pasirinkimas priklauso nuo to, kokie mo-
delio vertinimo kriterijai (arba modeliui keliami tikslai) laikomi svarbiausiais. Kriterijai, pagal kuriuos mo-
deliai vertinti Sioje ataskaitoje, tai validumas, patikimumas, kastai ir poveikis pagal pasiekimy jver¢iams balui
keliamus tikslus arba funkcijas, kaip motyvavimas mokytis arba pasitarnavimas priémimui j auksStgsias moky-
klas. Vertinant panaudojimo scenarijus bei sitlant jy riziky valdymo priemones, remtasi moksliniy ir vieSosios
politikos poveikio vertinimy rezultatais, uzsienio Saliy vertinimo-sertifikavimo praktikomis, kasty modeliavi-
mu, suinteresuoty Saliy apklausy ir tarpiniy pasiekimy organizavimo testavimo rezultaty duomenimis, taip
pat kitomis autoriy turimomis Ziniomis (ekspertiniu vertinimu).

Nors tarpiniy patikrinimy organizavimas siejamas su reikSmingais papildomais kastais ir savaime nelai-
duoja mokiniy pasiekimy augimo, remiantis analizés metu turimais duomenimis tinkamas nacionaliniy tar-
piniy patikrinimy rezultaty panaudojimo modelio, svoriy scenarijaus jgyvendinimas sietinas su placiausiu
naudy spektru ir santykinai maZomis bei lengvai valdomomis rizikomis. Sio modelio bruozai:

- Tarpiniai patikrinimai integruojami j baigiamuosius jvertinimus, priskiriant jiems 40 proc. svorj. Tar-
piniy patikrinimy rezultatus j baigiamuosius jvertinimus galima integruoti dviem keliais. Pirma, tar-
pinius egzaminus laikant valstybinio brandos egzamino dalimi (démeniu). Antra, formuojant naujg
baigiamajj jvertinima, kuris apibendrinty tarpiniy patikrinimy, valstybiniy brandos egzaminy ir ki-
tais vertinimo budais gautus rezultatus.

- Vertinimy moderavimo poreikis, kai vertinimas ne automatinis: 30 proc.

- Tarpiniy testy skaicius: 3 vienam dalykui.

- Dalyky, kuriy tarpiniai pasiekimai vertinami, skaicius: 3 (lietuviy kalbos ir literatlros, matematikos
ir uzsienio kalbos).

- Tarpiniy testy jvairové: matematikos — 1 (automatinis vertinimas elektroninéje erdvéje), kalby —
2 (misrus vertinimas: elektroninis, vertintojui priskiriant balg, ir ZodZziu).
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Jei tarpiniuose patikrinimuose dalyvauty 30.000 mokiniy, o darby vertinimas baty laikomas ugdymo pro-
ceso dalimi ir papildomai nefinansuojamas, tokio modelio jgyvendinimas per metus galéty kainuoti apytiks-
liai 1,397 min. Eur. Jeigu blty mazinama moderuojamy darby dalis ir (arba) pereinama prie automatizuoto
elektroninés testo dalies, vertinimo kastai galéty mazéti link 1,029 min. Eur.

Nors Sis modelis reikalauja ne tik finansiniy istekliy, taciau ir kelia prisitaikymo i$80kiy ugdymo procesui,
jis gali prisidéti prie Siuo metu taikomos abiturienty vertinimo sistemos problemy sprendimo ir prisidéti sie-
kiant kity ugdymo tiksly.

Modelio jgyvendinimo naudos

Lig Siol Lietuvoje atliktas tarpiniy patikrinimy poveikio vertinimas nesuteikia pagrindo manyti, kad tarpi-
niy patikrinimy organizavimas savaime lemty mokiniy pasiekimy augima. Vis délto Sie rezultatai neleidzia da-
ryti iSvady apie tai, kokj poveikj pasiekimams turéty tarpiniy pasiekimy rezultaty panaudojimas baigiamuyjy
baly formavimui. ISbandymo metu tarpiniy patikrinimy rezultatai nebuvo susieti su baigiamaisiais balais ar
kitais mokiniui svarbiais ,,apdovanojimais”. Remiantis uZsienyje atliktais tyrimais, mokytis labiau motyvuoja
bltent tie vertinimai, kurie yra susieti su kitais mokiniui aktualiais ,,apdovanojimais“®.

Tarpiniy patikrinimy rezultaty integravimas j baigiamuosius jvertinimus gali padidinti jy patikimuma.
Kitoms sglygoms nekintant, is keliy stebéjimy sudaryti jverciai yra patikimesni nei pavieniy stebéjimy, nes
maziau priklauso nuo atsitiktiniy svyravimy, tokiy kaip konkretaus testo turinys ar mokiniy savijauta testo
laikymo metu.

Gali padidinti vertinimo sistemos atitiktj suinteresuoty saliy likes¢iams. Teiginiui, kad dalj brandos eg-
zaminy baigiamojo jvertinimo mokiniai turéty gauti iki baigiamojo egzamino, pritaré 82 proc. respondenty. %
respondenty mané, kad iki baigiamojo egzamino mokiniai turéty gauti 30-50 proc. brandos egzaminy baigia-
mojo jvertinimo. Rinkdamiesi i$ uzdaro alternatyvy saraso, respondentai dazniausiai nurodé, kad iki brandos
egzamino sukaupta baigiamojo jvertinimo dalis turéty susidéti iS elektroniniy testy, vykdomuy IlI-1V gimnazi-
jos klasése ir vertinamy automatiskai. Siam variantui pritaré 49 proc. respondenty.

Siekiant jvertinti Siy naudy pasiekimo mastg, po modelio jdiegimo svarbu testi suinteresuoty saliy nuo-
moneés tyrimus ir poveikio mokiniy pasiekimams vertinimg, remiantis administraciniais duomenimis. Visy
pirma — jvertinti dalyvavimo bandomajame tarpiniy patikrinimy sistemos iSbandyme poveikj mokiniy valsty-
biniy brandos egzaminy rezultatams.

Prielaidos ir priemonés naudai gauti

Tam, kad tarpiniai patikrinimai turéty maksimaly poveikj mokiniy pasiekimams, svarbu, kad is jy for-
muojami baigiamieji jvertinimai bty susieti su mokiniui svarbiomis pasekmémis. Jei tarpiniy patikrinimy
rezultatai bty jskai¢iuojami j galutinj VBE jvertinima, veikiant dabartinei sistemai jie blty automatiskai su-
sieti su galimybémis jgyti brandos atestatgq ir siekti aukStojo mokslo. Jei tarpiniy patikrinimy rezultatai bty
naudojami kity baigiamuyjy jverciy sudarymui, svarbu imtis papildomy veiksmuy, kurie jvercius susiety su mo-
kiniui svarbiomis pasekmémis.

Kadangi patikrinimy poveikis priklauso nuo jy uzduodiy turinio, svarbu toliau vykdyti patikrinimy turinio
tobulinimui reikalingy moksliniy bei taikomuyjy tyrimy finansavimas.

Atsizvelgiant j tai, kad patikrinimy poveikis i$ dalies priklauso nuo jy rezultaty panaudojimo tolesniame
ugdymo procese, svarbu ugdyti tam reikalingas mokytojy kompetencijas.

Rizikos ir jy valdymo budai

Didelis tarpiniy patikrinimy skaicius gali turéti neigiamos jtakos studijy procesui dél papildomo kravio
mokiniams ir ypa¢ — mokytojams. Dél to savo ruoztu gali nukentéti ir mokiniy pasiekimai: kai kurie tyrimai
rodo, kad nors tarpiniai patikrinimai turi teigiama poveikj mokiniy pasiekimams, augant patikrinimy skaiciui
Sis poveikis mazéja. Siekiant iSvengti neigiamos jtakos ugdymo procesui prasminga:

- Pradéti nuo mazesnio tarpiniy patikrinimy skaiciaus ir (arba) maziau mokytojy darbo sgnaudy
reikalaujanciy vertinimo formy (automatizuoto vertinimo) ir modelj plésti palaipsniui, atsizvel-
giant j suinteresuoty Saliy nuomone. Pavyzdziui, pirmaisiais modelio jgyvendinimo metais tarpiniy
patikrinimy skaiciy baty galima apriboti iki dviejy, o vertinimo formas iki vienos: automatizuotos.

% OECD 2013
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- Identifikavus pedagogy darbo krivio augima ir (arba) neigiama poveikj studijy procesui, atsisakyti
nuostatos, kad tarpiniy patikrinimy vertinimas yra ugdymo proceso dalis ir jam numatyti papil-
domas pedagogy darbo valandas (atitinkamai numatant papildoma finansavimg).

Dél nepakankamy mokykly istekliy ir galimai paskaty uztikrinti skaidry, kokybiska patikrinimy organi-

zavimg ir vertinima tarpiniy patikrinimy jvertinimai gali biti nepatikimi. Tokiu atveju tarpiniy patikrinimy
rezultaty integravimas j baigiamuosius jvertinimus kelty grésme ir jy patikimumui. Galimi tarpiniy patikrinimy
patikimumo rodikliai:
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Moderavimui pasirinkty darby, kuriy jvertinimai nesutampa, dalis (vertinimo kompetencijy rodiklis).
Atotrukis tarp mokyklos mokytojy ir moderatoriy vertinimy (vertinimo SaliSkumo rodiklis).

Mokyklos lygmens atotrikis tarp tarpiniy patikrinimy ir baigiamyjy egzaminy rezultaty (alternatyvus
vertinimo kompetencijy ir $aliSkumo rodiklis, naudotinas mazinant moderuojamy vertinimy dalj arba
ateityje atsisakius moderavimo).

Atotrikis tarp kontaktiniu ir nuotoliniu bldu patikrinimuose dalyvavusiy mokiniy pasiekimy (aktualu,
jei nuotolinis laikymas isliks galimas).

Siekiant iSvengti su vertinimo patikimumu susijusiy problemy, prasminga:

Numatyti papildomas priemones ir finansavimg mokytojy dalykiniy bei vertinimo kompetencijy kéli-
mui.

Pirmaisiais modelio diegimo metais numatyti galimybe (ir finansavimg) moderuojamy darby dalj didin-
ti patikrinimy sesijos eigoje, atsizvelgiant j ankstesniu laikotarpiu pastebétg nesutampandiy vertinimy
dalj bei nesutapimy mastg. Moderuojamy darby dalis galéty biti didinama selektyviai, atsizvelgiant j
mokyklos lygmens moderavimo rodiklius.

Kurti ir diegti nacionaline tarpiniy patikrinimy organizavimo tvarka, kuri apimty ir kitas, nei moderavi-
mas, priezidros ir kontrolés priemones (pavyzdZziui, Siuo metu taikomas VBE organizavimui).
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Priedai

1 priedas. Mokiniy ir mokykly charakteristiky jtaka pirmojo tarpinio matematikos pasiekimy

patikrinimo rezultatams

24 lentelé. Daugialypés tiesinés regresijos rezultatai

Poveikio jvertis, surinkty tasky proc. p.

Laisvasis narys -21.58***

Mokyklos absolventy matematikos VBE vidurkis (balais) 0.08.

Moksleivio matematikos PUPP rezultatas (balais) 4.9%*%*

Moksleivio lietuviy kalbos PUPP rezultatas (balais) 0.84*

Moksleivio matematikos pazymiy vidurkis 11 kl. 4.6%**

Lytis: vyras SQREk

Modelio R kvadratas 0.47

Modelio imtis 1078

P reikSmés: . - <0.1, * - <0,05,** - <0,01, ***-<0,001. P reikSmé yra tikimybé, kad tikroji statistika (tuo atveju, kai HO teisinga) yra ne

mazesnis uz stebima jvertj.

Duomenys: SVIS ir NSA; skaiciavo autoriai.

Interpretacijos pavyzdys: moksleiviai, kuriy matematikos PUPP pasiekimai buvo 1 balu aukstesni, pirmo-
sios matematikos pasiekimy tarpiniy patikrinimy bangos metu surinko 4.9 procentiniu punktu didesne dalj

tasky.

| pristatoma model;j jtraukti tik kintamieji, kuriy jtaka pirmosios bangos tarpinio matematikos pasiekimy
patikrinimo rezultatams statistiSkai reikSminga. Toliau jvardijami kintamieji, kuriy jtaka tikrinta.

Mokyklos lygmens:
1) mokyklos tipas;

2) finansine parama gaunanciy moksleiviy dalis mokykloje;

3) mokyklos vietové;

4) kalbos, kuriomis mokykloje vykdomas mokymas;

5) vidutiniai mokyklos absolventy lietuviy kalbos ir matematikos VBE rezultatai 2017—2019 metais;
6) vidutiniai mokyklos moksleiviy lietuviy kalbos ir matematikos PUPP rezultatai 2017-2019 metais.

Individualaus lygmens:

7) lietuviy kalbos ir matematikos pazymiy metinis vidurkis 11 klaséje;

8) lytis;
9) mokymosi kalba.
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2 priedas. Mokiniy ir mokykly charakteristiky jtaka tikimybei dalyvauti trijuose tarpiniuose
matematikos rezultaty patikrinimuose (patekti j tiksline grupe)

25 lentelé. Logistinés regresijos rezultatai

Poveikio jvertis, galimybiy santykis (angl. odds

ratio)
Laisvasis narys 0.02%**
Vidutiné finansine paramg gaunanciy moksleiviy dalis mokykloje 1.26%**
(procentais)
Mokinio kalbiné grupé: ne lietuviy 11.23%**
Moksleivio matematikos PUPP rezultatas (balais) 1.08*
Moksleivio lietuviy kalbos PUPP rezultatas (balais) 1.13*
Mokyklos absolventy matematikos VBE vidurkis (balais) 0.96***
Modelio R kvadratas 0.24
Modelio imtis 4046

P reiksmés: . - <0.1, * - <0,05,** - <0,01, ***-<0,001. P reikSme yra tikimybé, kad tikroji statistika (tuo atveju, kai HO teisinga) yra ne
mazesnis uz stebima jvertj.
Duomenys: SVIS ir NSA; skaiciavo autoriai.

Interpretacijos pavyzdys: moksleiviy, kuriy matematikos PUPP pasiekimai buvo 1 balu aukstesni, tikimy-
bé dalyvauti trijuose tarpiniuose patikrinimuose (patekti j tiksline grupe) buvo 8 proc. didesné.

| pristatoma model;j jtraukti tik kintamieji, kuriy jtaka pirmosios bangos tarpinio matematikos pasiekimy
patikrinimo rezultatams statistiSkai reikSminga. Toliau jvardijami kintamieji, kuriy jtaka tikrinta.

Mokyklos lygmens:

1) mokyklos tipas;

2) finansine parama gaunanciy moksleiviy dalis mokykloje;

3) mokyklos vietové;

4) kalbos, kuriomis mokykloje vykdomas mokymas;

5) vidutiniai mokyklos absolventy lietuviy kalbos ir matematikos VBE rezultatai 2017—-2019 metais;
6) vidutiniai mokyklos moksleiviy lietuviy kalbos ir matematikos PUPP rezultatai 2017-2019 metais.

Individualaus lygmens:

7) lietuviy kalbos ir matematikos pazymiy metinis vidurkis 11 klaséje;
8) lytis;

9) mokymosi kalba.
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3 priedas. Pirmosios matematikos patikrinimy bangos poveikio antrosios bangos pasiekimams

vertinimo rezultatai

26 lentelé. Tarpinio matematikos pasiekimy vertinimo jtaka mokiniy rezultatams: apibendrinimas

Intervencijos

koeficienty skirtumas)

Tikrinama hipotezé Rodiklis g
poveikis
H1. Vidutiniskai vertinimas turi teigiama | Vidutinis poveikis
poveikj matuojamiems mokiniy rezulta- 3.4
tams 12 klaséje
H2. Vertinimo poveikis priklauso nuo tes- | Poveikis moksleiviams, pirmojoje bangoje lai- | Nr. 1 +3.7*%
ty turinio kiusiems testo variantg (lyginant su kontroline NI 2 08
grupe): . .
Nr. 3 +4.3*
1 testo varianto poveikis, lyginant su 2 (beta +4.2%
koeficienty skirtumas) )
1 testo varianto poveikis, lyginant su 3 (beta 06
koeficienty skirtumas) )
2 testo varianto poveikis, lyginant su 3 (beta 4%

H3. Tarpiniai patikrinimai turi didesnj tei-
giamg poveikj moksleiviams, kilusiems i$

Poveikio skirtumas Zemy pajamy Seimy moks-
leiviams (lyginant su likusiais)

*Duomenys ver-
tinimo metu ne-

tiems kalbinéms mazumoms

ginant su likusiais)

Zemy pajamy Seimy prieinami
H4. Tarpiniai patikrinimai turi didesnj | Poveikio skirtumas iki intervencijos aukstesnes

teigiama poveikj moksleiviams, iki inter- | kompetencijas (1 PUPP balu) sukaupusiems +1.4%
vencijos sukaupusiems Zemesnes kom- | moksleiviams ’
petencijas

H5. Tarpiniai patikrinimai turi didesnj tei- | Poveikio skirtumas ne lietuviy kalba besimo-

giamg poveikj moksleiviams, priklausan- | kantiems (tautiniy mazumy) moksleiviams (ly- +3.5

P reikSmés: . - <0.1, * - <0,05,** - <0,01, ***-<0,001. P reikSmé yra tikimybé, kad tikroji statistika (tuo atveju, kai HO teisinga) yra ne

mazesnis uz stebima jvert;.
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