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Lietuviy kalbos ir literatiiros (A),
lietuviy kalbos ir literatiiros (B)
VBE (11 dalies) kandidaty darbuy

vertintojy mokymai

I etapas (16 akad. val.)
2025 m. kovas-balandis
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I etapas (16 akad. val)

1. Lietuviy kalbos ir literatiros egzamino vykdymo instrukcija. Grozinio teksto
interpretacijos uzduociy vertinimo kriterijy aptarimas. Praktinis vertinimas
RM ASSESSOR sistemoje

2. Probleminio klausimo svarstymo uzduociy vertinimo Kriterijuy aptarimas.
Praktinis vertinimas RM ASSESSOR sistemoje

3. Individualus darbas. Uzduociy vertinimas RM ASSESSOR sistemoje

4. UzduocCiy vertinimo aptarimas.

2024 -2025 ..
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I etapo 1 seminaras
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TYRIMY MOKYMU CENTRAS

* Lietuviy kalbos ir literatiiros VBE vykdymo tvarka

* Grozinio teksto interpretacijos vertinimo Kriterijai

* Lietuviy kalbos ir literaturos bandomojo VBE uzduotys, vertinimo gairés
* UZduociuy vertinimas RM ASSESSOR sistemoje

2024 -2025 ..
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Lietuviuy kalbos ir literaturos VBE vykdymo instrukcija
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6. VBE II daliai reikalingos priemonés:

6.1. ne maziau kaip vienas Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas ir (ar) vienas kompiuteris su
elektroniniu Zzodynu kiekvienai 12 kandidaty grupei;

6.2. ne maziau kaip vienas kompiuteris su elektronine lietuviy kalbos ir literattiros
chrestomatija;

6.3. ne maziau kaip vienas dvikalbis Zzodynas kiekvienai mokykly tautinés mazumos
mokomagja kalba trijy kandidaty grupei;

6.8. kiekvienas kandidatas 1S viso gali naudotis kompiuteriu, kuriame yra elektroniné
lietuviy kalbos ir literataros chrestomatija, ne ilgiau kaip 20 min.;

6.9. kompiuteriu, kuriame yra Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas, kandidatas gali naudotis
neribotg laikg.

2024 -2025 w.mt.
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Kalby aprasas. VBE antra dalis — raSymas

Pateikiamos dviejy tipy uzduotys: grozinio teksto interpretavimas ir probleminio klausimo
pagal pateiktg grozinj tekstg svarstymas, remiantis kulttirine patirtimi.

Bendrai finansuoja @3
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TYRIMU MOKYML CENTRAS

Kandidatas pasirenka vieng uzduotj ir kuria tekstg. B kursui kiekvienoje uzduotyje
pateikiami nukreipiamieji klausimai.

Pereinamuoju laikotarpiu (2025 ir 2026 m.) vienas tekstas interpretavimui parenkamas 18
privalomy kuriniy.

Maziausia sukurto teksto apimtis A kursui 450 zodZiy, B kursui — 400 zodZ1y.
Egzamino trukmé — 240 min. (4 val.)

Vertinimas — 70 taSky

2024 -2025 ..
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Interpretacijos vertinimo Kriterijai. TURINYS (42 t. — 16x2,625)
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TaSk | ANALIZUOJAMO TEKSTO SUVOKIMAS, REMIMASIS KONTEKSTU
ai

7 Teksto tema / problema , idéja suprastos, analizuojamos, apibendrinamos platesniamel*
kultiiriniame / literaturiniame / istoriniame / autoriaus biografiniame kontekste. Motyvuotai
iSskirti ir iSnagrinéti uzduotyje pateikto arba rasanciojo pasirinkto interpretacinio aspekto
démenys2 , atskleidZiamos juy sasajos. Ne daugiau nei 1 fakto3 (F1) klaida, kuri nedaro poveikio
interpretacijos pagristumui.

6 Teksto tema / problema , idéja suprastos, analizuojamos, apibendrinamos pasirinktame
kulturiniame / literatariniame / istoriniame / autoriaus biografiniame kontekste*. Motyvuotai
iSskirti ir iSnagrinéti uzduotyje pateikto arba rasanciojo pasirinkto interpretacinio aspekto
démenys, atskleidZiamos jy sasajos. Ne daugiau nei 2 fakto (F1) klaidos.

5 Teksto tema / problema, idéja suprastos, analizuojamos, apibendrinamos. Bandoma remtis
tinkamu kontekstu*. Motyvuotai iSskirti ir iSnagrinéti uzduotyje pateikto arba rasanciojo
pasirinkto interpretacinio aspekto démenys, atskleidziamos ju sasajos.

2024 -2025 ..




Bendrai finansuoja
Europos Sagjunga

¢

TYRIMY MOKYMY CENTRAS

"W NACIONALINE
Nany SVIETIMO
AGENTURA

4 Teksto tema / problema, idéja suprastos, analizuojamos. Motyvuotai iSskirti ir iSnagrinéti
uzduotyje pateikto arba rasanciojo pasirinkto interpretacinio aspekto démenys.

3 Teksto tema / problema, idéja iS dalies suprastos (per siaurai / per placiai). Uzduotyje
pateikto arba rasanciojo pasirinkto interpretacinio aspekto démenys ne visai motyvuotai
iSskirti arba iSnagrinéti tik iS dalies.

2 Teksto tema / problema / idéja suprastos menkai. Uzduotyje pateiktas arba rasanciojo
pasirinktas interpretacinis aspektas iSnagrinétas tik i$ dalies.

1 Tik teksto fragmentai susije su raSinyje plétojama / jvardyta tema / problema arba
uzduotyje pateiktas arba rasanciojo pasirinktas interpretacinis aspektas iSnagrinétas
netinkamai.

0 Tekstas nesuprastas / uzduotyje pateiktas arba rasanciojo pasirinktas interpretacinis

aspektas neiSnagrinétas

2024 -2025 w.m.
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TaSkai | TEKSTO ANALIZE, INTERPRETAVIMAS4

7 Teksto interpretacija iSsami, pagrista ne tik turinio, bet ir tikslinga$ raiskos analize, ne
daugiau kaip 1 interpretavimo trukumas / fakto (F2) klaida6 / netiksliai vartojamos literaturos
teorijos savokos, nenaikinancios interpretacijos pagrjstumo.

6 Teksto interpretacija iSsami, pagrista ne tik turinio, bet ir tikslinga raisSkos analize, ne daugiau
kaip 2 interpretavimo trukumai / fakto (F2) klaidos / netinkamai vartojamos literaturos
teorijos sgvokos, naikinancios interpretacijos pagristuma.

S Teksto interpretacija pagrista turinio ir raiSkos analize, bet ne visada tikslinga, ne daugiau
kaip 4 interpretavimo trukumai / fakto (F2) klaidos / netinkamai vartojamos literaturos
teorijos sgvokos, naikinancios interpretacijos pagristumag

4 Teksto interpretacija pagrista analize, ne daugiau kaip S interpretavimo traukumai / fakto (F2)
klaidos / netinkamai vartojamos literaturos teorijos savokos.

2024 -2025 w.m.
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3 Teksto interpretacija pavirSutiniSka, bet yra analizés elementy, ne daugiau kaip 6
interpretavimo trukumai / fakto (F2) klaidos / netinkamai vartojamos literaturos teorijos
savokos.

4 Teksto interpretacija pavirsSutiniSka, bet yra analizés elementy, ne daugiau kaip 7
interpretavimo trikumai / fakto (F2) klaidos / netinkamai vartojamos literataros teorijos
savokos.

1 Tekstas analizuojamas labai menkai, minimi pavieniai teksto fragmentai, ne daugiau kaip 8
interpretavimo trikumai / fakto (F2) klaidos / netinkamai vartojamos literataros teorijos
savokos.

0 Tekstas neanalizuojamas ir neinterpretuojamas, yra 9 ir daugiau interpretavimo trikumuy /
fakto (F2) klaidu / netinkamai vartojamuy literatiiros teorijos savoku.

2024 -2025 m.im.
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Taskai | RASINIO STRUKTURA, NUOSEKLUMAS

2 Pasirinkta tinkama struktura turiniui perteikti: teksto analizé plétojama kryptingai,
jzanga motyvuota, baigiamosios iSvados pagristos, ne daugiau nei 1 struktiiros trilkumas.

1 Struktiira is dalies tinkama turiniui perteikti: teksto analizés plétotei truksta
kryptingumo, jZanga ir / ar déstymas ir / ar iSvados turi struktiiros trikumuy, ne daugiau
nei 2 strukturos trukumai.

0 Struktura netinkama turiniui perteikti.

2024 -2025 wu.m.
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*Sis vertinimo kriterijus netaikomas bendrajam kursui.

1 Platesnis kontekstas — teksto prasmiy aiSkinimas remiantis teksto sasajomis su literatiuros (kulturos) tradicija
(testinumas / polemizavimas / novatoriSkumas) / intertekstualumo (ivaizdziu / motyvy / siuzety ir kt.) atpazinimu.

2 Démenimis laikomi iSkelto interpretacinio aspekto komponentai, padedantys atskleisti uzduotyje pateikto arba
rasanciojo pasirinkto aspekto reikSmes. Jie gali biuti jvairiy lygmeny: turinio plotmés (tema, siuzetas, veikéju
poelgiai ir pan.); raiSkos plotmés (pasakotojo perspektyva, stilistinés priemonés, retorinés figiiros ir pan.);
struktiiros plotmés (teksto kompozicija) ir kt.

3 Fakto (F1) klaidomis laikomi netikslumai, susij¢ su pasirinktu kontekstu.

4 Interpretuojant teksta pasirenkami tik svarbiausieji, reikalingi pasirinktam interpretaciniam aspektui atskleisti
elementai (prozos ar dramos kurinio struktura, temos, problemos, idéjos, veikéju charakteriai, poelgiai, vertybés,
veiksmas, erdvé, laikas, raiSka, pasakojimo perspektyva, pasakotojas; poezijos kuirinio struktura, lyrinis subjektas,
vyksmas, erdvé, laikas, temos, idéjos, retorinés figiiros, eilérascio tipas, eilédara).

5 Tikslinga raiSkos analize laikytina tinkamas, teisingas, tikslus temos, problemos, idéjos prasmei atskleisti
kalbinés raiskos, struktiiros elementy pasirinkimas.

6 Fakto (F2) klaidomis laikomi netikslumai, susij¢ su pateikto teksto turiniu, literataros savoky vartojimu.

2024 -2025 mu.m.
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*$is vertinimo Kriterijus netaikomas bendrajam kursui.

1 Platesnis kontekstas — teksto prasmiy aiSkinimas remiantis teksto sgsajomis su literatiros (kultiiros) tradicija
(testinumas / polemizavimas / novatoriSkumas) / intertekstualumo (ivaizdziy / motyvy / siuzety ir kt.) atpazinimu.

2 Démenimis laikomi iSkelto interpretacinio aspekto komponentai, padedantys atskleisti uzduotyje pateikto arba
rasSanciojo pasirinkto aspekto reikSmes. Jie gali biti jvairiy lygmeny: turinio plotmés (tema, siuzetas, veikéjuy
poelgiai ir pan.); raiSkos plotmés (pasakotojo perspektyva, stilistinés priemonés, retorinés figiiros ir pan.);
strukturos plotmés (teksto kompozicija) ir kt.

3 Fakto (F1) klaidomis laikomi netikslumai, susij¢ su pasirinktu kontekstu.

4 Interpretuojant teksta pasirenkami tik svarbiausieji, reikalingi pasirinktam interpretaciniam aspektui atskleisti
elementai (prozos ar dramos kuarinio struktura, temos, problemos, idéjos, veikéju charakteriai, poelgiai, vertybés,
veiksmas, erdvé, laikas, raiSka, pasakojimo perspektyva, pasakotojas; poezijos kuirinio struktiira, lyrinis subjektas,
vyksmas, erdvé, laikas, temos, idéjos, retorinés figiiros, eilérascio tipas, eilédara).

5 Tikslinga raiSkos analize laikytina tinkamas, teisingas, tikslus temos, problemos, idéjos prasmei atskleisti
kalbinés raiskos, struktiiros elementy pasirinkimas.

6 Fakto (F2) klaidomis laikomi netikslumai, susij¢ su pateikto teksto turiniu, literataros savokuy vartojimu.
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Kalbos taisyklingumas ir teksto raiSka (28 taskai)

GRAMATIKA IR LEKSIKA RASYBA
Taskai = NETIKSLUMAI, KLAIDOS Taskai = NETIKSLUMAI, KLAIDOS
A B A B
! 0-1 fle 7 0-1 0-2
6 2-3 3-4 p 23 14
5 4-5 5-6
5 4-5 5-7
4 6-7 7-9
4 6-8 8-10
3 8-9 10-11
2 10-11 12-13 3 9-10 11-13
1 12-13 14-15 2 11-13 14-15
0 14 ir daugiau | 16 ir daugiau 1 14-15 16-17
0 16 ir daugiau | 18 ir daugiau

2024 -2025 w.m.
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SKYRYBA TEKSTO RAISKA, LOGIKA, STILIUS

Taskai | NETIKSLUMAI, KLAIDOS Taskai | NETIKSLUMAI, KLAIDOS
A B A B

7 0-2 0-3 7 0-2 0-3

6 3-4 4-5 6 3-4 4-6

5 5-6 6-7 5 5-7 7-9

4 7-8 8-9 4 8-10 10-12

3 9-10 10-11 3 11-13 13-15

2 11-12 12-13 2 14-16 16-18

1 13-14 14-16 1 17-19 19-21

0 15 ir daugiau 17 ir daugiau 0 20 ir daugiau 22 ir daugiau

2024 -2025 mu.m.
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Atimami taskai

Jei mokinys parasé maziau nei 450 (A) ir 400 (B) Zodziy, uz trukstamus Zodzius iS bendro
jvertinimo atimami taskai.

TYRIMY MOKYMY CENTRAS

’!’RI_JIV(STAMU ATIMAMI TASKAI PASTABA

Z0DZ1y

SKAICIUS

1-20 1 NeparasSiusio 300 Zodziy (iSpléstinio

21-40 5 kurso) arba 250 zZodziuy (bendrojo
kurso) kandidato darbas vertinamas

41-60 3 tik turinio aspektu. UZ Kitus

61-80 4 kriterijus taskai neskiriami.

81-100 5

101-120 6

121-150 7

2024 -2025 wu.m.
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Paaiskinimai

1. Vertinant teksto raiska, atsizvelgiama j tai, ar raiSka atitinka rasSinio Zanra, ar tekstas stilistiSkai vientisas, ar raSoma

aiSkiai, tiksliai, sklandziai, logiSkai, ar leksika tinkama, ar minc¢iy santykiams reiksti tinkamai ir tikslingai vartojamos

jvairios sintaksinés struktiros.

2. Viename sakinyje Zymima ne daugiau kaip viena stiliaus ar logikos klaida, iSskyrus tuos atvejus, kai sakinys yra

neproporcingai ilgas ir stokoja riSlumo, aiSkios minties, nuoseklumo.

3. Stiliaus, logikos klaidos laikomos atskiromis klaidomis, taiau ta pati stilistinio Zodyno klaida laikoma viena klaida.

4. Kalbos taisyklingumo (gramatikos, Zodyno, rasSybos, skyrybos) ir stiliaus bei logikos klaidos Zymimos parastéje iki nulio

ribos.

5. Gramatikos ir Zodyno klaidomis laikomi normy, nurodyty 5-12 klasiy lietuviy kalbos vadovéliuose, ,,Dabartinés lietuviy

kalbos Zodyne“, pazeidimai.

6. Gramatikos, Zodyno, rasybos, skyrybos klaidos laikomos atskiromis klaidomis, iSskyrus Siuos atvejus:

a)kai taskai neraSomi ant i / j, laikoma viena klaida visame darbe, taCiau jei tasSkai neraSomi ant &, — kiekviena klaida
atskira;

b) nelietuviSkuy raidziy raSymas laikomas viena klaida visame darbe;

¢) zodziy kélimo klaidos laikomos viena klaida visame darbe.

7. Viena klaida laikoma:

b)ta pati Zodyno klaida visame rasSinyje;

b) ta pati gramatikos klaida, pasikartojanti kelis kartus tame paciame Zodyje;

¢) dvejybiniu linksniu, susiety vienu valdymu, vartojimo klaidos tame paciame sakinyje (pvz.: Lengva Zmogui biiti geru,

sunkiau — teisingu.). Kitos gramatikos (morfologijos, sintaksés) klaidos laikomos atskiromis.

Ta pati Zodziy raSybos klaida, pasikartojanti kelis kartus toje pacioje ZodZio Saknyje, laikoma viena klaida. Galuniy

rasybos klaidos laikomos atskiromis (iSskyrus ta pacia klaidg tame paciame Zodyje). .
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PaaisSkinimai (2)

8. Akies klaida laikoma atsitiktiné klaida, kuri darbe nesikartoja, t. y. Kitur raSinyje Zodis
rasomas taisyklingai. Trys akies klaidos laikomos viena rastingumo klaida.

9. To paties iterpinio neskyrimas, ta pati citatos skyrybos klaida laikoma viena skyrybos klaida.
10.Sintaksinés konstrukcijos neiSskyrimas arba skyrimas is vienos pusés laikomas viena klaida.

11.Vertinimo metu kilus jtarimui, kad kandidatai uzduotis atliko nesavarankiskai, naudojosi
pasaline pagalba ar Kkito autoriaus darbu, nenurodydami tikrosios autorystés, ju darbai
perduodami vertinimo Kkomisijos pirmininkui. Valstybinio brandos egzamino vertinimo
komisijos pirmininkas, nustates, kad keliy kandidaty dalyko brandos egzamino uzduotis ar jos
dalis atlikta identiSkai, pasinaudota Kkito autoriaus darbu ar darbo dalimi nenurodant tikrosios
autorysteés, apie tai surasSo akta ir teikia argumentuotg siilyma Nacionalinés Svietimo agentiiros
direktoriui dél ty darby ar jy daliy nevertinimo.

12.Visas darbas vertinamas nuliu, jeigu interpretuojamas kitas tekstas, probleminio klausimo
svarstymo rasinyje nesiremiama pateiktu tekstu arba parasytas savo sugalvota tema.

2024 -2025 wu.m.
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Bandomojo VBE teksto inrterpretacijos uzduotys

A KURSAS

1. V. Mykolaicio-Putino romano
»Altoriy SeSely* iStrauka.
Siulomas aspektas — karybinio
ikvépimo tema

2. Ievos Toleikytés eilérastis
»Atspéjau’. Siulomas aspektas —
Siuolaikinio zmogaus santyKkis su
gamta

2024 -2025 wu.m.

B KURSAS

1. V. Mykolaicio-Putino eilérastis
wLiepa“. Siilomas aspektas —
vasaros laikas

2. Jurgos Ivanauskaités dramos
,»Nezaiskite su ménuliu® iStrauka.
Sitlomas aspektas — tikrumo
ilgesys

Pastaba. Prie uzduoties pateikiami
nukreipiamieji klausimai
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Anotacijos. A kursas. Putino ,,Altoriuy Sesély*

Joks interpretavimas néra laikomas klaidingu, jeigu yra pagristas.

Vinco MykolaiCio-Putino romano Altoriy Sesély iStraukoje kurybinio jkvépimo tema atskleidziama per vidinj
poeto ir kunigo konflikta, taip pat vaizduojant kiirybos motyvus ir poeto Liudo Vasario santykij su savo poezija.
IStraukoje ypac svarbi pagrindiniam veikéjui Liudui Vasariui iSkylanti dilema: kaip jis, bidamas kunigas,
turéty rasyti apie meile.

Pateiktg V. MykolaiCio-Putino romano Altoriy Sesély istrauka galima interpretuoti, pasitelkiant autoriaus

biografinj konteksta, ypac¢ aktualizuojant vidinj poeto ir kunigo konflikta, siekiant kurti laisvai ir autentiskai.

Taip pat aktualus literatirinis modernizmo, simbolizmo kontekstas. IStrauka galima interpretuoti ir pasitelkiant

platesni romano Altoriy sesély ar bet kurij kita tinkamg pagal aspektg konteksta.

RaSinio autorius taip pat gali pasirinkti savo interpretacijos aspekta, pavyzdziui, interpretuoti visos kiirybos

platesne prasme, vidinio poeto konflikto tarp kunigystés ir poezijos ir kt. aspektais.
2024 -2025 mu.m.
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2. L. Tolelkytes »Atspéjau‘

Ievos Toleikytés eilérastyje Atspéjau Siuolaikinio Zmogaus santykis su gamta perteikiamas pasitelkiant
vieng i$ jusliu — kvapq. Kvapas néra vien pojiitis — jis sukelia emocijas, prisiminimus, jungia dabartj su
praeitimi.

Siuolaikinio Zmogaus santykis su gamta atskleidZiamas ekologiniy nelaimiu kontekste: paaiskéja, kad
Zmogus tampa savo vartotojiSkumo nustekentos gamtos katastrofos liudininku, o tos katastrofos
pasekmés, Siuo atveju, dél gaisro atsiradusios smalkés, tvyro ore, simbolizuodamos pazeistos gamtos
keliamg toksiSkumg. Taip pat galima jZvelgti Zmogaus ir gamtos atotrukj — lyrinis subjektas bando
suvokti prisimenamg kvapa, taCiau tiek jam, tiek aplinkiniams tai sunku padaryti, 0 malonumo iliuzija
iSsklaido demaskuojantys balseliai portaluose, praneSantys apie uZztersSta ora bei iSdegusius misko
plotus.

EiléraSti Atspéjau prasminga interpretuoti Siuolaikiniam Zmogui itin aktualiame ekologijos, ekologiniy
katastrofy, vartotojiSkumo jtakos gamtai kontekste.

Galimas ir eilérascio interpretavimas platesniame literatiiriniame kontekste, aptariant Siuolaikiniame
poezijos tekste bei klasikinéje literatiiroje kuriamy prasmiuy panasumus ir skirtumus (Maironis, A.
Baranauskas, K. Donelaitis)

Interpretacijos autorius gali keisti interpretacijos aspekta, rinkdamasis gamtos cikly, atminties, asmens

ir aplinkiniy santykio, iliuzijos ir realybés temu, kvapo reikSmés arba kt. aspektq.
2024 -2025 mu.m.
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B Kkursas. Putino ,,Liepa*

Vinco MykolaicCio-Putino eilérastyje Liepa vaizduojamas vidurvasaris — ramybés, pilnatveés ir
harmonijos laikas. Liepos ménuo kontrastingai lyginamas su praéjusiomis geguzés aistromis
bei dar nepriartéjusia rudens klampyne.

Interpretuojant eilérasti Liepa, galima pasitelkti platesnius literatiirinius kontekstus.
Pavyzdziui, palyginti su Maironio eilérasciu Vasaros naktys, kuriame vasaros nakties laikas
vaizduojamas kaip ramybés, taip pat ir ilgesi sukeliantis metas, o ta vasaros nakties ramybé¢ ir
lyrinio subjekto nerimastingumas perteikiami kontrastiskai.

Interpretuojama eilérastj galima lyginti ir su Kristijono DonelaiCio poemos Merai dalimi
Vasaros darbai. K. Donelaitis ne tik vaizduoja vasaros gamtos grozij, bet ir perteikia lietuvisko
kaimo gyvenimo ritmg, pagrjsta darbstumu bei gamtos désniais.

Interpretuojamame eilérastyje galima pastebéti ir simbolizmo Zenkly, kurie perteikti gamtos
vaizdiniais, jgcaunanciais gilesniy bei abstraktesniu prasmiy. Tinkamas ir bet kuris Kitas
kontekstas, padedantis interpretacijoje atskleisti Sj aspekta.

Interpretacijos autorius gali keisti interpretacijos aspekta, susiaurindamas ji iki liepos
ménesio reikSmeés arba Kitaip pagristai jj jvardydamas.

2024 -2025 wu.m.
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2. J. Ivanauskaltes ,\Nezaiskite su menuliu“

Jurgos Ivanauskaités pjesés NeZaiskite su ménuliu iStraukoje tikrumo ilgesys perteikiamas kaip egzistencinis
nerimas. Veikéja Inga jaucia, kad pasaulis tapo nutoles, ji neberanda kontakto su aplinka, patiria susvetiméjimo
jausma.

Jos monologai perteikia beviltiSkomis tapusias pastangas susigrazinti tikrg santyki su aplinka, bandant iSgyventi
autentiSkas emocijas, pasineriant j vasaros gamta, taciau tik dar aiSkiau suvokiant savo svetimumg aplinkai.

Kitas personazas Jonas papildo Ingos iSsakomas mintis apie prarastg tikrumo jausma, teigdamas, kad tai visiems
Zmonéms pazistama busena.

Interpretuojant J. Ivanauskaités pjesés NeZaiskite su ménuliu iStrauka, tikslinga ja aptarti platesniame
literaturiniame kontekste. Pavyzdziui, palyginti su Vinco Mykolai¢io-Putino romano Altoriy Sesély pagrindinio
veikéjo Liudo Vasario vidinés harmonijos, tikrojo pasaukimo paieSkomis, bandymu islaikyti esmines vertybes,
atsidiirus tas vertybes neigiancioje aplinkoje, tarp dvasininky, kurie nusiZzengia luomo moralinéms normomes.
Taip pat tinkama interpretuoti dramine situacija platesniame kultariniame kontekste, pavyzdziui, pasitelkiant
Zinias apie jvairiy menininky sieki gyventi autentiSkai, patirti pasaulio tikrumg, susvetiméjimo su pasauliu
jausmus. Tinkama pasitelkti ir pjesés Zanro konteksta.

Interpretacijos autorius gali keisti interpretacijos aspekta, pasirinkdamas interpretuoti menininko santyki su

aplinka, susvetiméjimo su aplinka, vaikystés ir suaugusiyju pasaulio kontrastingumo temas arba Kkitaip pagristai
jiivardydamas

2024 -2025 w.m.
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Kirybinio jkvépimo tema V. Mykolaicio-Putino romano ,,Altoriy Sesély* iStraukoje

Vincas Mykolaitis-Putinas — XX a. vid. raSytojas, dramaturgas, kires filosofing lyrika.
Ankstyviesiems Putino eiléraséiams budingas $viesiy, gyvybingos gamtos iSgyvenimy perteikimas.
Gamtos detalés yra centre, sekami lyrinio veikéjo, herojaus vidiniai i§gyvenimai, biisena. Kiiryboje
vyrauja atviros erdveés, begaliniai toliai, kuriy autorius nenori apibrézti, nes Sie peizaziniai bruozai
geriau jgauna simboline reikSme jo kiiryboje. Kaip ir garsaus lietuviy poeto Maironio, Putino vaizdai
neturi jokios geografinés vietos ir néra susieti su niekuo kitu. Kiryba gyli ir dramatiska, kylanti 1§
biities prieStaravimo. Putinas garsé€jo paraS¢s pirmaji lietuviy psichologinj intelektualini romang
»Altoriy Sesély”, kuriame palieCiama vidiné zmogaus kova su prigimtimi, santykis su tikrove ir
vaizduote, menininko dalia.

Pateiktoje iStraukoje aptariama, kaip menininko kova su prigimtine kiirybine kalba yra
spaudziama realybés pareigy ir tikrovés aplinkybiy valia ir kokig jtakg tai gali daryti Zzmogaus
kurybiniam jkvépimui ir meninei asmenybés plétrai. Pirma pastraipa pradedama buitinio vaizdo
paveikslu per vidinés veikéjo biisenos praeities kurtg fantastiska, vaizduote dvelkianc¢ia perspektyva.
Bibliotekos vaizdas néra svarbus, bet sugrjZta menininko gijos galia, placiai perkurianti galvoje kas
kart i$ atminties slystantj vaizda. Veikéjas remiasi praeities spalvomis, sau leidzia pasikliauti vien tik
zvelgiant 1§ praeities prizmés. ISdristi atkurti praeities vaizdinius parodo Zmogaus ne tik
sentimentalumg, jautrumg, bet ir slapstymasi, savo kiirybg verCiant pusiau vaizdine fantazija,
nekaltinant tikrovés neSvarios, nuodémingos kloties. Sulaukti tikro jkvépimo kartu jgauna pareiga ji
priimti, neslépti nuo saves, turint ne daling, o pilng prieiga prie realybés kloty. Individo i$tikimybe
kiirybai slopina jo aplinka, jsipareigojimai, moralés principai, kunigo vardas. Pasakotojas toliau
naudoja ir pabréZia daug slapstymosi, praeities motyvy. Veikéjas, norédamas biiti iStikimas tiek savo
prigim¢iai, tiek pareigai, stengiasi tapatinti save su praeities ,,a8*, kuris néra pasiekiamas, jam
pavaldus ir yra pilnai tik prie§ jo pacio kontrolg. Jautes jkvépima ir troskes atvirai, menine kalba
vaizduoti savo jau¢iama meile moteriai, Liudas Vasaris paliko praeityje dviejy motery vardus ir visg
tai telké | NepaZzjstamaja, apie kurig nieko nenutuoké, todél i8drjso laikyti savo fantazija, taip
jausdamas ne tokig didelg kalte ir isdavyste kunigystei. Taip Nepazjstamoji net negaléjo prarasti savo
vardo ir lengviau tapo simbolika jo kiiryboje, moteris jgavo tai ar Saulés, ar Zvaigzdés varda. Tekstui
spalvy teikia vaizdingi veiksmazodziai (,,glamonéjimai®) ir epitetai (,,pasakiskais*). Ne kaip XX a.
vid. lietuviy rasytojo Skémos kirinio ,,Balta drobulé” psichologiskai nuluosintas, maistingo biido
herojus, romane Vasaris nesinaudoja moters meile kiirybai ir ne kaip Gar$va, nesudaiktina zmogaus,
o0 jaucia jkvépima 1§ grynos ir tikros meilés. Véliau Vasario kiiryba po mazu tampa simboline kalba,
pilna uzuominy, i§vedziojimy, emocinio barjero. Jis nesijauté pakankamai gabus jprasminti savo
potyrius, jautési nepatyres, o0 maskavimasis tapo biidu paslépti savo nuodémingus jausmus, tiek savo
patirties stokg, kliautis tuo kas iS§vedziota, jam néra tikra, 0 darant kompromisus teisinga, vadinant
save poetu ir esant kunigu. Tokie i§vedZiojimai ir tapo pirmuoju jo ciklu, i§spausdintu Zurnale ir
sulaukusiu dvejopy nuomoniy ir atsaky.

Vinco Mykolai¢io-Putino psichologinis, intelektualinis romanas vaizduoja (450 z.) veikéjo
vidinés busenos kovg, idealizuojant jautrig, emocing zmogaus kalbg, bet kartu biinant iStikimu
pareigai. Akcentuojama kaip tikrasis jkvépimas kartu ateina ir su pareiga jj priimti, biiti santikyje su
realia tikrove ir savimi.



Kirybinio jkvépimo tema V. Mykolai¢io-Putino romano ,,Altoriy Sesély* iStraukoje

Simbolizmas — literatiiros ir meno srové, kurioje vyrauja simboliai — Zenklai ar nuorodos,
atskleidziancios veikéjo iSgyvenamas biisenas, jausmus, daznai gilesnés mintys uzslepiamos tarp
eiluciy, gludi zenkluose. Vincas Mykolaitis-Putinas — zymus lietuviy simbolistas, pats iSgyvengs savo
tikrojo paSaukimo paieskas, norg jtikti t€vams ir iSpildyti jy likesc¢ius, blaskomas klausimy, ar turéty
paklusti autoritetams, o gal vis délto siekti ir iSpildyti savo kiirybinj potencialg. Jis paras¢ psichologinj
romang ,,Altoriy Sesely, kuriame vaizduoja Zzmogaus vidinj brendimg ir geb¢jima priimti sunkius,
priestaringus sprendimus. Cia apnuoginama pati Bazny¢ia, parodoma tamsioji jos pusé, kai kunigas
nejaucia Dievo meilés ir puoseléja norg rasyti.

Pagrindinis $io romano veikéjas Liudas Vasaris jaucia kiirybinj jkvépima, taciau jo pasirinktos
profesijos yra sunkiai suderinamos. Kunigo pareiga — paklusti jsakymams, pasiZzyméti nuolankumu,
tarnauti, o poeto — kurti, nepaklusti kazkokiems suvarzymams, rasyti daznai opiomis temomis. Tai
Liudui Vasariui, jaunam ir dar gyvenimo nepatyrusiam zmogui, yra i$stukis, jam sunku suderinti Sias
profesijas. IStraukoje vaizduojama, kaip Liudas vél nori grjzti prie poezijos, kai dvaro, kuriame
baronien¢ skatino jj mégautis gyvenimu, kurti, plésti zinias, vaizdas jgyja fantastiskg reikSme ir
pradeda tapti praeities lieckana. Tai parodo metafora, kad dvaro jspiidziai ,,padengti praeities dulkiy
sluoksnio®. Nors ir kunigas bandé uzgozti savo potraukj raSymui, $is yra nenumaldomas. IStraukoje
poetas Vasaris parodomas kaip romantinés pasaulézitiros asmenybé — jo vaizduoté atkuria pusiau
realius praeities i§gyvenimus, o ne vaizduoja dabarting tikrove. Parodoma, kad Liudas dar néra tiek
iSgyvenes ir atviras, kad galéty rasyti kaip koks Tetmajeris: jis vis dar susikaustes, o atvirai rasyti apie
meile ir moterj jam koktu. Vaizduojama, kaip poetas ieSko savito stiliaus, vengia raSyti kaip kiti poetai
kunigai, prisidengdami tokias deminutyvais kaip ,,sesutés” ir ,,mergelés”, o taip pat idealizmu ir
sentimentalizmu. Taciau Liudas vis tiek negali numalSinti noro raSyti apie meil¢ ir moterj, noras
iSreiksti savo vidines emocijas jam yra labai stiprus, todél jis pasitelkia simboliais, kad netiesiogial
atskleisty savo jausmus. Dél stipraus noro rasyti jo vaizduotéje atgimsta NepaZjstamosios vaizdas —
vaizdas moters, kuri yra jo fantazijy vaisius, sukurtas pabégti nuo nitirios seminarijos kasdienybés.
Nepazjstamoji tarsi apjungia Vasario patirtis su Liuce ir baroniene ir jj jkvepia kurti. Praeit] savo
kiaryboje jis vaizduoja kaip kokig pasaka — dvaras tapo pilimi, o pats jis — klajanu, beieskanciu
Nepazjstamosios. Savo kiiryboje Vasaris vaizduoja gamtos simbolius, taip parodydama savo ry$j su
gamta, kuris, laikui bégant, taps glaudus, artimas. Saulé personifikuojama — jos glamonéjimai kaitina
krauja, svaigina Sirdj. Tokiais biidais susidaro poeto Liudo ankstyvoji simbolika. Ji kyla ne tiek 1§
kurybos, kiek i§ automatisko savoky keitimo, i§gyvento turinio apibendrinimo. Taip atsitinka dél
Vasario patirties stokos, dar negilaus gamtos pajautimo. Nors Sis procesas dar neatrodo natiiralus,
poetas mano, kad S§is kelias teisingas. Vasariui iSsiuntus ciklg j zurnalg ir jj i§spausdinus stebimasi jo
drasa, erotiniu pobtidziu, meile moteriai. Pasakotojas yra visaZinis ir artimas Vasariui, jis Zino jo
1Sgyvenimus, kiirybinio jkvépimo augima, sunkumus bandant atsisakyti kiirybos (450 Z.)

Taigi viska apibendrinus, simbolistas Vincas Mykolaitis-Putinas, patyres saves ieskojimg ir
atsivérima kiurybai, romane ,,Altoriy SeSély* vaizduoja save atrandant] zmogy, kurj jo paties
pasamoné jkvepia kurti ir nenusigrezti nuo gebéjimo reiksti iSgyvenimus ir jausmus ant popieriaus
lapo, nors tai jo pareigoms néra priimtina.



Siuolaikinio Zmogaus santykis su gamta

Lietuviui gamta nuo seny laiky reiSké saugumg. Senovés baltai sémési atgaivos, naujy jégy
miskuose, ieSkojo pagalbos gamtos stichijose, pasitikéjo medziy gydomaja galia. Tai liudija iSlikusios
sutartinés bei pasakos. Tautos kriziy laikotarpiu, okupuoti Soviety Sgjungos, lietuviai &jo partizanauti
1 miskus, girios tapo priedanga nuo prieSy, naujais namais. Tuo metu parasyta daug lyrikos,
aukstinan¢ios gamtos grozj (A. Baranausko ,,Anyks¢iy Silelis“, V. Macernio ,,Vizijos®). leva
Toleikyté eilérastyje ,,Atspéjau” (kuris sukurtas misy laikais, 2020 metais) taip pat apraso gamta,
jos grozj. Taciau $io Zmogaus rysys su gamta kitoks, nei anks¢iau gyvenusiy lietuviy.

Eilérastis pradedamas retoriniu klausimu, kelianc¢iu intriga: ,,Kaip apibudinti tg kvapg?
Skaitytojui kyla naujas klausimas — kokj kvapa? Tolesnése eilutése atskleidziama, jog kalbama apie
gamtos reiSkinj, kvapas apibtidinamas vaizdingais palyginimais, kurie nurodo lyrinés subjektés
santykj su gamta — tai rySys, kupinas Silumos, paremtas géréjimusi ir meile. Eilérascio stiliaus bei
strukturiniai pasirinkimai leidZia i§ ypac arti tyrinéti vidinj lyrinés subjektés pasauli — skyrybos Zenkly
trikumas, didziyjy raidZiy neraSymas sakiniy ir eiluc¢iy pradziose, kuria sagmonés srauto jspudj
(primena modernisto A. Skémos kiirinj ,,Balta drobulé®), kuris mintims suteikia artumo, intymumo.
Uzsimenama, jog ypatingasis kvapas atsiranda lyg ne savo metu, nesutampa mety laikai (,,pirma kartg
jiuzfiksavau 2015 mety rudenj: / ] miestg kelioms dienoms siiibteléjo / tvanki, | ezerus smingan¢iom
dulkém dvelkianti vasara®), taciau lyrinei subjektei tai nesvarbu, ji mégaujasi netikétomis Silumos
valandélémis, akimirkomis, kurias praleidzia apsupta to kvapo. Klausimais, uzduotais pazjstamiems,
iSreiSkiamas kone vaikiSkas smalsumas, noras suvokti nesuprantama, bet be galo dominant; ir svarby
fenomeng (,,i$ kur tas kvapas? ar jauti? / kg jis reiskia? kada vél galiu jo laukti?*‘). Lyriné subjekté
troksta dalintis savo jsptidziu, patirti drauge, taciau aplinkiniai jos géréjimosi nesupranta, jie nusiteike
skeptiSkai, zvelgia su apatija — net neuzuodzia ypatingojo kvapo (metafora ,,zmones karpé nosimis,
lyg nieko nesuprasty‘‘) arba banaliai apibiidina ,.tarsi daZzng, mégstamg daikta*. Lyrinei subjektei tai
kelia nusiminima, ji pasijunta vieniSa ir nesuprasta (metafora ir antonomazija ,,$alia nebuvo dideliy
Nosiy“), ji iSsiskiria i§ visumos, nes vienintelé suvokia gamtos kvapy svarbg. Tac¢iau Sios nuotaikos
netrunka ilgai, eilérascio veiksmas patiria laiko ir erdvés Suoli — i§ prisiminimy erdvés (,,2015 mety
rudenj*) grjztama j dabartj (,,5] pavasarj). Lyrine subjekte apima pasigéréjimo nuotaikos, ji vél gérisi
zydincia, kvepiancia gamta (,,visa sutirpau, plaukiojau tame Zydin¢iy rudziy kvape®). Jos Zavesys
primena lietuviy ra§ytojy romantiky meile gamtai, kuri Zadina kiirybines galias, viltj, jausmus.

Taciau Cia jsiterpia kita visuomeneés puse, ta, kuri néra didelés Nosys. Tiesg sakant, jos Zenkly,
ar poziiirio atspindZziy, yra visame eilérastyje. Kol lyriné subjekté zavisi gamtos iSdaigomis, tai, jog
kvapas ,kaip arbata Silto priido pavirSiaus, <...> (kai jau seniausiai turéjo uZzsalti)®, racionalaus
mastymo zmogui gali sukelti jtarimy — kodél gamta nesilaiko jprasto mety cikly ritmo? Sie Zmonés
nemato gamtos grozio, nes yra susirtiping savo ir planetos gerove, juos neramina tai, jog ,,rudenj <...>
sitibteléjo / tvanki, | eZerus sminganc¢iom dulkém (450 Zz.) dvelkianti vasara®. Jiems nesuprantamas
toks nelogiSkas gamtos pokytis, jie jaucia instinktg tai sutvarkyti, pakeisti, padaryti, kad vél buty
»teisinga® (tai yra taip, kaip buvo visada anksciau). DidZioji visuomeneés dalis laikosi tokios
nuomonés, dél to ypatingojo kvapo $altinj lyriné subjekté ir suzino i$ ziniasklaidos (Cia iSsiaiSkiname
eiléraséio pavadinimo prasme — ji pagaliau atspéja, ,,Kaip apibudinti tg kvapg?*): ,,bet demaskavo
ploni balseliai portaluose: / oras baisiai uzterstas, iSdegé hektary hektarai misky / be véjo ir lietaus
smalkés neturi kur detis®. Tai yra susiriipinusio Zmogaus balsas, taciau kartu ir tokio, kuris nori
valdyti gamtos reiskinius, neleidzia sau gérétis gamtos groziu, nes jam svarbiau tvarka ir teisybé. Déel
to lyriné subjekté Saiposi i$ plony balseliy portaluose, prilygina juos ikyriy peliuky chorui. Eilérastis
baigiamas onomatopéja ,,cyyyp!“, kuri aiskiai parodo lyrinés subjektés nuomong, jog tos kalbos apie
globalinj atSilimg jos nedomina, tik trukdo gyventi ir dziaugtis gamtos teikiamomis ypatingomis
patirtimis.



Siais laikais visuomenéje populiari nuostata, jog poky¢iai gamtos cikly kaitoje yra blogai —
reikia nerimauti, kazka keisti (tai jrodo ir projekty, skirty stabdyti globalinj at$ilima, kiekis
Lietuvoje, pavyzdziui, riiSiavimo, ,,oranziniy maiseliy organinéms atlickoms akcija). Taciau taip
pat svarbu atsigrezti j pokyCiy grozj, priimti juos kaip naujus potyrius ir galimybes. Eilérastis
»Atspéjau’ skatina dziaugtis gamta, priimti jg tokia, kokia ji yra, mégautis tuo, kg ji duoda.
Skatinama nagrinéti zmogaus negatyvumo, apatijos problemas. Zmogaus santykio su gamta
tematikos fone atskleidziama pagrindiné kirinio idéja — individas negali pakeisti gamtos, ta¢iau gali
pakeisti pozitrj, su kuriuo jg priima.



Jurga Ivanauskaité ,,Nezaisk su ménuliu*

Rasytoja Jurga Ivanauskaité savo kiirinyje ,,Nezaisk su ménuliu“ nagrinéja kasdieninius
klausimus ir problemas. Sioje iStraukoje nagrinéja vaikystés ilgesj

IStrauka prasideda nuo keturiy Zzmoniy pokalbio tarp Povilo, Jono, Agnés ir Ingos. Pagal
Jju pokalbio temas ir atsipalaidavimg vienas prie kito, galime teigti, kad jie visi yra draugai.
Pradzioje Jonas uzklausia Ingos ar ji dar vis dirba, nes atéjus Siltai vasarai ,,teatrinis sezonas
baigési“. Inga jam atsako, kad jai ne koks ¢ia darbas ir kad ji pradéjo dirbti, kad neiSeity i$ proto.
Ji 1§ mandagumo pakviecia savo draugus pasidéti kelionmaiSius ir prisésti pailséti. Tada jsitraukia
1 pokalbj Agné, pasiteiraudama, kodél Inga niekur neiSvaziavusi atostogauti bei pradeda pasakoti,
kad jie susiplanavo kelion¢ j Kaukazg ir papasakoja jai, kaip jie buvo Ulan Udés ir kokj grazy
vienuolyna maté, jog jis atrodé, kad bity kaip i§ paveiksliuko. Zodis ,,kaifas“, kurj naudoja Agné,
ti parodo didesné jspiidj, kad jai ten buvo labai grazu ir kad patiko. Povilas Agnei visiSkai pritaria
ir pradeda pasakoti apie vaizdus kuriuos ten mate, kaip buvo vienuoliai apsirenge. Taip pat pridare
apie vienuolyno ,,milZiniskus koldiinus®, nuo kuriy Agné gavo trauma, nes koldiinai buvo su mésa,
o Agné biidama vegetaré — nevalgo mésos. Povilas net gi ja pavadina uzsispyrusig vien dél to, kad
ji nevalgo mésos, nors ir nesvarbu kokioje kompanijoje yra. Inga lyg praklausydama ka jie
pasakojo, atsaké ] Agnés uzduota klausimg apie niekur neiSvaziavima. Nors jai paciai norisi kazkur
iSvaziuoti ir paatostogauti, bet nei§vaziuoja, o tada pradeda pasakoti, kaip jos dukra leidzia savo
vasarg pas senelius kaime ir kaip jai ten linksma. Indra vardydama ka jos dukra veikia kaimé atrodé
susimasciusi ir Siek tiek nusiminusi, dél to, nes pasiilgo tokios vasaros vaikiskos, kai jokiy dideliy
problemy nebuvo. Dél to ji irgi pabandé pasimégauti vasara — vakare i$€jusi su balta suknele ir
basomis kojomis, nusipyné vainikg ir prisiskyné geliy, bet vietoj dziaugsmo ir laimés ji pajuto
1Sgast]. Ji suprato, kad vasaros niekada nebebus tokios graZzios kokios buvo vaikystéje, kad pasaulis
atrodo visiskai kitoks, kai uzaugi. Povilas lyg pajuokaudamas pasake, kad Inga ne tik savo darbe
— teatre monologus deklamuoja, bet ir kai kalba apie savo jausmus, apie riipescius, apie gyvenima.
Inga toliau pasakoja. Ji teigia, kad jai yra baisu, kad ji yra praradusi realybés jausmg ir kad vasara
jai nebeteikia dZiaugsmo, kad jai vasara atrodo neaiSkus dalykas. Jonas bandydamas nuraminti,
sako, kad daug Zmoniy taip kartais jauciasi ir jog ji yra ne viena. Jis taip pat supranta, kad uZaugus
pradedi matyti pasaulj kitaip, kad kartais (400 Z.) suZinojus tiesg apie mylima Zmogy pradedi | ji
ziuréti kitaip. Agné lyg susiripindama ar niekas jy neklauso paklausé, ar kas nors uZ dury yra, bet
jai niekas neatsaké. Inga dar priduria, jog jai dailininkas rasé apie tai, koks pasaulis grazus yra, bet
jai atrodo pasaulis, kaip ne tikras.

Apibendrinant, Jurga Ivanauskaité savo kirinyje ,,Nezaisk su ménuliu* Sioje iStraukoje
raSo apie vaikystés ilgesj ir apie, koks gyvenimas nebe spalvotas uzaugus.
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LIETUVIU KALBOS IR LITERATUROS VALSTYBINIO BRANDOS EGZAMINO ANTROSIOS DALIES UZDUOTIES BENDRIEJI VERTINIMO KRITERIJAI

Teksto interpretacijos uZduoties vertinimas. Turinys 42 taskai (16 x 2,625)

TASKAT | ANALIZUOJAMO TEKSTO SUVOKIMAS, REMIMASIS KONTEKSTU 0 Tekstas nesuprastas / uzduotyje pateiktas arba rasanciojo pasirinktas

7 Teksto tema / problema , idéja suprastos, analizuojamos, apibendrinamos interpretacinis aspektas neiSnagrinétas.
platesniame'* kultfiriniame / literatiiriniame / istoriniame / autoriaus TASKAI | TEKSTO ANALIZE, INTERPRETAVIMAS”
biografiniame kontekste. Motyvuotai iSskirti ir iSnagrinéti uzduotyje 7 Teksto interpretacija i§sami, pagrjsta ne tik turinio, bet ir tikslinga® rai§kos
pateikto arba raSanciojo pasirinkto interpretacinio aspekto démenys?, analize, ne daugiau kaip 1 interpretavimo trilkumas / fakto (F2) klaida® /
atskleidziamos jy sasajos. Ne daugiau nei 1 fakto® (F1) klaida, kuri nedaro netiksliai ~ vartojamos literatiros teorijos sgvokos, nenaikinancios
poveikio interpretacijos pagrjstumui. interpretacijos pagrjstumo.

6 Teksto tema / problema , idéja suprastos, analizuojamos, apibendrinamos 6 Teks_to interpreta_cija i§§ami,.pagrista ne tik turinio,.bet ir tikslinga ra}iékos
pasirinktame kultiiriniame / literatiriniame / istoriniame / autoriaus analize, ne daugiau kaip 2 interpretavimo trakumai / fakto (F2) klaidos /
biografiniame kontekste*. Motyvuotai i§skirti ir i§nagrinéti uzduotyje Netinkamai  vartojamos  literatiros  teorijos  sgvokos, naikinanCios

pateikto arba rasancCiojo pasirinkto interpretacinio aspekto démenys,

iSnagrinétas netinkamai.

arba uZduotyje pateiktas arba rasanc¢iojo pasirinktas interpretacinis aspektas

interpretacijos pagrijstuma.

atskleidZiamos ju sasajos. Ne daugiau nei 2 fakto (F1) klaidos. 5 Teksto interpretacija pagrista turinio ir raiSkos analize, bet ne visada
5 Teksto tema / problema, idéja suprastos, analizuojamos, apibendrinamos. tikslinga, ne daugiau kaip 4 interpretavimo trikumai / fakto (F2) klaidos /
Bandoma remtis tinkamu kontekstu*. Motyvuotai iSskirti ir iSnagrinéti netinkamai  vartojamos  literatiros ~ teorijos  savokos, naikinancios
uzduotyje pateikto arba raSan¢iojo pasirinkto interpretacinio aspekto Interpretacijos pagristumsg.
démenys, atskleidZiamos ju sasajos. 4 Teksto interpretacija pagrista analize, ne daugiau kaip 5 interpretavimo
4 Teksto tema / problema, idéja suprastos, analizuojamos. Motyvuotai trikumai / fakto (F2) klaidos / netinkamai vartojamos literatiiros teorijos
iSskirti ir iSmagrinéti uzduotyje pateikto arba raSancéiojo pasirinkto savokos.
interpretacinio aspekto démenys. 3 Teksto interpretacija pavirSutini§ka, bet yra analizés elementy, ne daugiau
3 Teksto tema / problema, idéja i§ dalies suprastos (per siaurai / per placiai). kaip 6 interpretavimo trikumai / fakto (F2) klaidos / netinkamai vartojamos
Uzduotyje pateikto arba rasanciojo pasirinkto interpretacinio aspekto literatiiros teorijos savokos.
démenys ne visai motyvuotai iSskirti arba i$nagrinéti tik i§ dalies. 2 Teksto interpretacija pavirSutini§ka, bet yra analizés elementy, ne daugiau
2 Teksto tema / problema / idéja suprastos menkai. Uzduotyje pateiktas arba kaip 7 interpretavimo triikumai / fakto (F2) klaidos / netinkamai vartojamos
ra§anéiojo pasirinktas interpretacinis aspektas i§nagrinétas tik i§ dalies. literatiiros teorijos sgvokos.
1 Tik teksto fragmentai susije su rasinyje plétojama / jvardyta tema / problema 1 Tekstas analizuojamas labai menkai, minimi pavieniai teksto fragmentai, ne

daugiau kaip 8 interpretavimo trikumai / fakto (F2) klaidos / netinkamai
vartojamos literatiiros teorijos savokos.

4 Interpretuojant teksta pasirenkami tik svarbiausieji, reikalingi pasirinktam interpretaciniam aspektui atskleisti
elementai (prozos ar dramos kiirinio struktiira, temos, problemos, idéjos, veikéjy charakteriai, poelgiai, vertybés,
veiksmas, erdvé, laikas, raiSka, pasakojimo perspektyva, pasakotojas; poezijos kiirinio struktiira, lyrinis
subjektas, vyksmas, erdve, laikas, temos, idéjos, retorinés figiiros, eilérasc¢io tipas, eilédara).

* Sis vertinimo kriterijus netaikomas bendrajam kursui.

! Platesnis kontekstas — teksto prasmiy aiskinimas remiantis teksto sasajomis su literatiiros (kultiiros) tradicija (testinumas

/ polemizavimas / novatori$kumas) / intertekstualumo (jvaizdziy / motyvy / siuzety ir kt.) atpazinimu.

2 Démenimis laikomi iskelto interpretacinio aspekto komponentai, padedantys atskleisti uzduotyje pateikto arba rasan¢iojo
pasirinkto aspekto reiksmes. Jie gali biti jvairiy lygmeny: turinio plotmés (tema, siuzetas, veikéjy poelgiai ir pan.); raiskos 5 Tikslinga raiskos analize laikytina tinkamas, teisingas, tikslus temos, problemos, idéjos prasmei atskleisti
plotmés (pasakotojo perspektyva, stilistinés priemonés, retorinés figiiros ir pan.); struktiiros plotmés (teksto kompozicija) kalbinés raiskos, strukttiros elementy pasirinkimas.

ir kt. ® Fakto (F2) klaidomis laikomi netikslumai, susij¢ su pateikto teksto turiniu, literatiiros savoky vartojimu.

3 Fakto (F1) klaidomis laikomi netikslumai, susije su pasirinktu kontekstu.
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0 Tekstas neanalizuojamas ir neinterpretuojamas, yra 9 ir daugiau
interpretavimo trokumy / fakto (F2) klaidy / netinkamai vartojamy literatiros
teorijos sagvoky.

TASKAI | RASINIO STRUKTURA, RISLUMAS

2 Pasirinkta tinkama struktiira turiniui perteikti: teksto analizé plétojama
kryptingai, jzanga motyvuota, baigiamosios i§vados pagrjstos, ne daugiau nei
1 struktiiros trikumas.

1 Strukttira i§ dalies tinkama turiniui perteikti: teksto analizés plétotei triiksta
kryptingumo, jzanga ir / ar déstymas ir / ar i§vados turi strukttros trikumy,
ne daugiau nei 2 struktiiros trakumai.

0 Strukttira netinkama turiniui perteikti.
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Probleminio klausimo svarstymo uzduoties vertinimas. Turinys 42 taskai (16 x 2,625)

Taskai

PROBLEMOS 7 SUPRATIMAS, REMIMASIS KONTEKSTU

7

Uzduotyje keliama problema suprasta, analizuojama, apibendrinama,
vertinama platesniame® kultiiriniame / literatfiriniame / istoriniame /
socialiniame kontekste. Motyvuotai i$skirti ir i$nagrinéti aspektai,
atskleidziamos ju sasajos. Ne daugiau nei 1 fakto® (F1) klaida.

Uzduotyje keliama problema suprasta, analizuojama, apibendrinama,
vertinama kultiriniame / literatGriniame / istoriniame / socialiniame
kontekste. Motyvuotai i$skirti ir iSnagrinéti aspektai, atskleidziamos
ju sasajos. Ne daugiau nei 2 fakto (F1) klaidos.

Uzduotyje keliama problema suprasta, analizuojama, apibendrinama.
Bandoma remtis tinkamu kontekstu. Motyvuotai iSskirti aspektai, bet
nesiejami.

Uzduotyje keliama problema suprasta, analizuojama. Motyvuotai
iSskirti aspektai, bet ne visi iSnagrinéti.

w

Uzduotyje keliama problema suprasta i§ dalies (per siaurai / per placiai
/ i§skirtas tik 1 aspektas).

N

Uzduotyje keliama problema suprasta ir nagrinéjama menkai.

[EEN

Tik rasinio fragmentai susije su uzduotyje keliama problema.

o

Uzduotyje keliama problema nesuprasta, neanalizuojama.

Taskai

ARGUMENTAVIMAS, REMIMASIS PATEIKTU TEKSTU IR KULTURINE
PATIRTIMI

Argumentai tinkami®®, svariis**. Argumentuojant tikslingai remiamasi
kultiirine patirtimi'? bei pateiktu tekstu®3, kur dera, polemizuojama*.
ISlaikomas tinkamas idéjy ir pagrindimo santykis, ne daugiau nei 1
argumentavimo trilkumas / fakto!* (F2) klaida, nenaikinanti argumento
svarumo.

Argumentai tinkami, svariis*. Argumentuojant tinkamai remiamasi
kultairine patirtimi bei pateiktu tekstu. I8laikomas tinkamas idéjy ir
pagrindimo santykis, ne daugiau kaip 2 argumentavimo trikumai / fakto
(F2) klaidos, naikinanéios argumento svaruma.

* Sis vertinimo kriterijus netaikomas bendrajam kursui.

" Problema suprantama kaip uzduotis, teorinis ar praktinis klausimas, reikalingas supratimo, analizés, platesnio
pozitirio apsvarstymo, vertinimo remiantis pateiktu tekstu ir kontekstu.

8 Platesnis kontekstas — problemos supratimas, analizé, apibendrinimas, vertinimas zvelgiant j ja ne tik kaip j
tam tikro kultiirinio / istorinio / visuomenés raidos laikotarpio realija, bet ir i§ skirtingy (praeities — dabarties /
aktualumo) kultiiriniy / istoriniy / socialiniy perspektyvy.

® Fakto (F1) klaida — netikslumas, susijes su pasirinktu kontekstu.

1 Tinkamas argumentas pagrindzia t3 teiginj, kuriam yra skirtas. Argumento tinkamumas — jo santykis su

konkre¢iu teiginiu.

2024 -2025 nu.m.

Argumentai tinkami, bet ne visi svaras.* Argumentuojant remiamasi
kultiirine patirtimi ir pateiktu tekstu. ISlaikomas tinkamas idéjy ir
pagrindimo santykis, ne daugiau kaip 3 argumentavimo triikumai / fakto
(F2) klaidos.

Argumentai tinkami. Argumentuojant remiamasi kultiirine patirtimi ir
pateiktu tekstu. Ne visai tinkamas idéjy ir pagrindimo santykis, ne
daugiau Kaip 4 argumentavimo trikumai / fakto (F2) klaidos.

Ne visi argumentai tinkami. Argumentuojant bandoma remtis kultiirine
patirtimi ir pateiktu tekstu, ne daugiau kaip 5 argumentavimo trikumai
/ fakto (F2) klaidos.

Bandoma argumentuoti remiantis pateiktu tekstu, ne daugiau kaip 6
argumentavimo tritkumai / fakto (F2) klaidos.

Dominuoja bendro pobudZio aiSkinimas, tekstas tik paminétas / tekstas
atpasakojamas, ne daugiau kaip 7 argumentavimo trikumai / fakto (F2)
klaidos.

0

Argumentai netinkami / neargumentuojama.

Taskai

RASINIO STRUKTURA, RISLUMAS

2

Pasirinkta tinkama struktiira turiniui perteikti: problemos analizé plétojama
kryptingai, jzanga motyvuota, baigiamosios i§vados pagristos, ne daugiau
nei 1 struktiiros trikumas.

Struktiira i§ dalies tinkama turiniui perteikti: problemos analizés plétotei
triksta kryptingumo, jZanga ir / ar déstymas ir / ar i§vados turi struktiiros
trikumy, ne daugiau nei 2 struktiiros trikumai.

Struktiira netinkama turiniui perteikti.

1 Svarus argumentas — svarbus, reik§mingas, skatina patikéti i§sakytu pozifiriu, pritarti problemos aiskinimui,

sprendimo budui.

12 Kultiiriné patirtis — literatiirinis apsiskaitymas, kultiiros (meno, mokslo), istorijos, visuomenés gyvenimo

aktualijy iSmanymas.

13 pateiktas tekstas pasitelkiamas kaip argumentavimo medziaga.
4 Fakto (F2) klaida — netikslumas, susijes su kultiirine patirtimi ir uzduotyje pateiktu tekstu.




Kalbos taisyklingumas ir teksto rai§ka (gramatika ir leksika; rasyba; skyryba; teksto raiSka) 28 taskai (7x4)

GRAMATIKA IR LEKSIKA

NETIKSLUMAI, KLAIDOS
TASKAI A 5
7 0-1 0-2
6 2-3 34
5 4-5 56
4 6-7 7-9
3 8-9 10-11
2 10-11 12-13
1 12-13 14-15
0 14 ir daugiau 16 ir daugiau
SKYRYBA

NETIKSLUMAI, KLAIDOS
TASKAI

A B

7 0-2 0-3
6 3-4 4-5
5 56 67
4 7-8 8-9
3 9-10 10-11
2 11-12 12-13
1 13-14 14-16
0 15 ir daugiau 17 ir daugiau

RaASYBA

NETIKSLUMAI, KLAIDOS
TASKAI

A B

7 0-1 0-2
6 2-3 34
5 4-5 5-7
4 6-8 8-10
3 9-10 11-13
2 11-13 14-15
1 14-15 16-17
0 16 ir daugiau 18 ir daugiau
TEKSTO RAISKA, LOGIKA, STILIUS

NETIKSLUMAI, KLAIDOS
TASKAI A B
7 0-2 0-3
6 34 4-6
5 5-7 7-9
4 8-10 10-12
3 11-13 13-15
2 14-16 16-18
1 17-19 19-21
0 20 ir daugiau 22 ir daugiau
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Jei kandidatas parasé maziau nei 450 ZodzZiy (iSpléstinis kursas) ar 400 ZodZiy (bendrasis kursas) teksta, uz trikstamus ZodZius i§ bendro jvertinimo atimami taskai:

TRUKSTAMU ZODZIU SKAICIUS | ATIMAMI | PASTABA

TASKAI
1-20 1 Neparagiusio 300 zodziy (iSpléstinio kurso)
21-40 2 arba 250 Zodziy (bendrojo kurso) kandidato
41-60 3 darbas vertinamas tik turinio aspektu. Uz
61-80 4 kitus kriterijus taskai neskiriami.
81-100 5
101-120 6
121-150 7

PAAISKINIMALI:

1. Vertinant teksto raiskg (lentelé ,, Teksto raiska, logika, stilius*), atsizvelgiama j tai, ar raiska atitinka raSinio zanra, ar tekstas stilistiSkai vientisas, ar raSoma aiskiai, tiksliai,
sklandziai, logiSkai, ar leksika tinkama, ar min€iy santykiams reiksti tinkamai ir tikslingai vartojamos jvairios sintaksinés struktiiros.

2. Viename sakinyje Zymima ne daugiau kaip viena stiliaus ar logikos klaida, i§skyrus tuos atvejus, kai sakinys yra neproporcingai ilgas ir stokoja ri§lumo, aiskios minties,
nuoseklumo.

3. Stiliaus, logikos klaidos laikomos atskiromis klaidomis, ta¢iau ta pati stilistinio Zodyno klaida laikoma viena klaida.

4. Kalbos taisyklingumo (gramatikos, zodyno, raSybos, skyrybos) ir stiliaus bei logikos klaidos Zymimos parastéje iki nulio ribos.

5. Gramatikos ir zodyno klaidomis laikomi normy, nurodyty 5-12 klasiy lietuviy kalbos vadovéliuose, ,,Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne*, pazeidimai.

6. Gramatikos, Zodyno, rasybos, skyrybos klaidos laikomos atskiromis klaidomis, i§skyrus $iuos atvejus:

a) Kkai tagkai nerasomi ant i / j, laikoma viena klaida visame darbe, ta¢iau jei taskai nerasomi ant é, — kiekviena klaida atskira;

b) nelietuvisky raidziy rasymas laikomas viena klaida visame darbe;

C) zodziy kélimo klaidos laikomos viena klaida visame darbe.

7. Vienaklaida laikoma: a) ta pati zodyno klaida visame rasinyje; b) ta pati gramatikos klaida, pasikartojanti kelis kartus tame pac¢iame Zodyje; ¢) dvejybiniy linksniy,susiety

vienu valdymu, vartojimo klaidos tame paciame sakinyje (pvz.: Lengva Zmogui buti geru, sunkiau — teisingu.). Kitos gramatikos (morfologijos, sintakses) klaidos laikomos atskiromis.

Ta pati ZodZiy ra$ybos klaida, pasikartojanti kelis kartus toje pacioje ZodZio Saknyje, laikoma viena klaida. Galiiniy rasybos klaidos laikomos atskiromis (iSskyrus tg
pacia klaida tame paciame Zodyje).

8. Akies klaida laikoma atsitiktiné klaida, kuri darbe nesikartoja, t. y. kitur raginyje Zodis raSomas taisyklingai. Trys akies klaidos laikomos viena rastingumo klaida.

9. To paties jterpinio neskyrimas, ta pati citatos skyrybos klaida laikoma viena skyrybos klaida.

10. Sintaksinés konstrukcijos neisskyrimas arba skyrimas is vienos pusés laikomas viena klaida.

11. Vertinimo metu kilus jtarimui, kad kandidatai uzduotis atliko nesavarankiskai, naudojosi pasaline pagalba ar kito autoriaus darbu, nenurodydami tikrosios autorystés, jy
darbai perduodami vertinimo komisijos pirmininkui. Valstybinio brandos egzamino vertinimo komisijos pirmininkas, nustates, kad keliy kandidaty dalyko brandos egzamino
uzduotis ar jos dalis atlikta identiskai, pasinaudota kito autoriaus darbu ar darbo dalimi nenurodant tikrosios autorystés, apie tai suraso aktg ir teikia argumentuotg siiilyma
Nacionalinés Svietimo agentiiros direktoriui dél ty darby ar jy daliy nevertinimo.

12. Visas darbas vertinamas nuliu, jeigu interpretuojamas Kitas tekstas, probleminio klausimo svarstymo rasinyje nesiremiama pateiktu tekstu arba parasytas savo
sugalvota tema.
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ANOTACIJOS
A KURSAS

1. Kurybinio jkvépimo tema

Vincas Mykolaitis-Putinas
Altoriy Sesély
(Istrauka)

® Joks interpretavimas néra laikomas klaidingu, jeigu yra pagristas.
® Kirybinis jkvépimas — tai emociné, intelektiné ar dvasiné biisena, kuri skatina Zzmogy kurti, generuoti

naujas idéjas, rasyti ar kitaip meninémis priemonémis isreiksti save. Tai kelia kiirybing energija ir nora
realizuoti mintis per meng ar kitg kiirybine veiklg. Kurybinis jkvépimas daro didele jtaka, kuriant
autentiska, originaly meno kiirinj, o jo Saltiniai gali baiti keli: gamta, Zmonés, jvairios asmeninés bei
kolektyvinés patirtys, meno kiiriniai ir kt.

Pateiktoje Vinco Mykolai¢io-Putino romano Altoriy Sesély istraukoje kirybinio jkvépimo tema
atskleidziama per vidinj poeto ir kunigo konflikta, taip pat vaizduojant kiirybos motyvus ir poeto Liudo
Vasario santykj su savo poezija. IStraukoje ypac svarbi pagrindiniam veikéjui Liudui Vasariui iSkylanti
dilema: kaip jis, budamas kunigas, turéty raSyti apie meile. Tiesioginis raSymas apie meile ir moter],
kaip ir pseudoerotinés literatiiros kiiryba, jam yra nepriimtina, todél poetas pasirenka pasitelkti
simbolius, alegorijas, abstrakcijas. Interpretuojant kirybinio jkvépimo tema, tikslinga aptarti
Nepazjstamosios vaidmenj. Nepazjstamoji padeda poetui simbolistiSkai atskleisti patirtus intymius
jausmus su Liucija ir baroniene. Galima teigti, kad Liudo Vasario kiirybinis jkvépimas kyla ne i$
dabarties i§gyvenimy ir jausmy, o i$ praeities patir¢iy, prisiminimy. Taip pat kiirybinio jkvépimo temai
plétoti svarbi iStraukoje atskleidziama problematika, kad Liudo Vasario kiirybai stinga autentiskumo,
mat kuriama ,,automatiskai sukeiciant ir alegorinant sgvokas, abstraktinant ir apibendrinant i§gyvenima
ir turinj®, o jo i§gyvenimams stinga gilumo ir platumo, gamtos reiSkiniy jutimui — gyvumo. Jaunas
poetas dar iesko savo tikrojo poetinio balso.

Pateikta V. Mykolai¢io-Putino romano Altoriy Sesély iStrauka galima interpretuoti, pasitelkiant
autoriaus biografin] konteksta, ypa¢ aktualizuojant vidinj poeto ir kunigo konflikta, siekiant kurti
laisvai ir autentiSkai. Taip pat aktualus literatlirinis modernizmo, simbolizmo kontekstas. IStrauka
galima interpretuoti ir pasitelkiant platesnj romano Altoriy Sesély ar bet kurj kitg tinkama pagal aspekta
konteksta.

Rasinio autorius taip pat gali pasirinkti savo interpretacijos aspekts, pavyzdziui, interpretuoti Visos
kiirybos platesne prasme, vidinio poeto konflikto tarp kunigystés ir poezijos ir kt. aspektais.

2. Zmogaus santykis su gamta

Ieva Toleikyte
Atspéjau

® Joks interpretavimas néra laikomas klaidingu, jeigu yra pagrijstas.

® 7mogaus ir gamtos santykis yra dinamiskas — taigi gali buti tiek pagarbus ir tausojantis, tiek
isnaudojantis ir destruktyvus. Sis santykis nuolat keiéiasi, o jj lemia technologiné paZanga, vertybés ir
ekologinés samonés lygis.

Ievos Toleikytés eilérastyje Atspéjau Siuolaikinio Zzmogaus santykis su gamta perteikiamas pasitelkiant
vieng i§ jusliy — kvapa. Kvapas néra vien pojutis — jis sukelia emocijas, prisiminimus, jungia dabartj su
praeitimi. Prisiminimai apie 2015 mety rudenj maloniis (,,Viskas teiké malonumg: / $iluma temstant,
maudynés Zaliuosiuose eZeruose / kiekvienas jkvépimas, zingsnis kiekvienas.), tadiau maloni biisena,
sukelta kvapo, iSreiSkiama pastebint, kad gamtos ciklas yra sutrikgs (,,Kaip arbata Silto prido pavirSiaus,
saldziai / piivan¢iy meldy, kai jau seniausiai turéjo uzsalti.©), | miesta 2015 mety ruden; sitbteléjusi



tvanki vasara. Gilesné Siy motyvy reikSmé iSrySkéja eilérasc¢io paskutinéje strofoje, kai paaisSkéja
paslaptingojo kvapo kilmé — misko gaisro smalkés. Siuolaikinio Zmogaus santykis su gamta
atskleidziamas ekologiniy nelaimiy kontekste: paaiSkéja, kad zmogus tampa savo vartotojiSkumo
nustekentos gamtos katastrofos liudininku, o tos katastrofos pasekmés, $iuo atveju, dél gaisro
atsiradusios smalkés, tvyro ore, simbolizuodamos pazeistos gamtos keliamg toksiSkumg. Taip pat
galima jzvelgti zmogaus ir gamtos atotriikj — lyrinis subjektas bando suvokti prisimenama kvapa, taciau
tiek jam, tiek aplinkiniams tai sunku padaryti, o malonumo iliuzijg iSsklaido demaskuojantys balseliai
portaluose, pranesSantys apie uztersta org bei iSdegusius misko plotus.
Eilérast] Atspéjau prasminga interpretuoti Siuolaikiniam zmogui itin aktualiame ekologijos, ekologiniy
katastrofy, vartotojiSkumo jtakos gamtai kontekste. Galimas ir eilérascio interpretavimas platesniame
literatiiriniame kontekste, aptariant Siuolaikiniame poezijos tekste bei klasikinéje literatiroje kuriamy
prasmiy panasumus ir skirtumus. Pavyzdziui, lyginant su Maironio poezija, pastebima, kad Maironio
kiiriniuose gamta harmonizuota ir idealizuota, zmogus joje pasisemia jkvépimo, atgauna ramybe, o
I. Toleikytés eilérastyje gamta atskleidzia nitirig realybe, kurioje paslaptingas kvapas slepia zmogaus
sukeltos ekologinés katastrofos zenklus; Antano Baranausko Anyksciy Ssilelyje ir 1. Toleikytés
eilérastyje Atspéjau perteikiamas neigiamas zmogaus poveikis gamtai — ji nyksta dél Zzmogaus jtakos;
lyginant su Kristijono Donelai¢io poema Metai, galima pastebéti, kad abiejuose kiiriniuose aktualus
gamtos ciklas, ta¢iau K. Donelaitis vaizduoja nattiraly, harmoningg gamtos cikla, kuris daug lemia
zmogaus gyvenime, o I. Toleikytés kirinyje mety laiky cikla drumscia ekologiné krizeé, nulemta
zmogaus veiksmy. Pasikeicia perspektyva: K. Donelai¢io Metuose gamta veikia zmogaus gyvenima, o
I. Toleikytés eilérasStyje perteikiamas neigiamas Zmogaus poveikis gamtai, dél to ir paiam Zmogui
iSkyla grésmé — oras uzterStas. Tinkamas ir bet kuris kitas kontekstas, padedantis interpretacijoje
atskleisti §j aspekta.
® Interpretacijos autorius gali keisti interpretacijos aspekts, rinkdamasis gamtos cikly,

atminties, asmens ir aplinkiniy santykio, iliuzijos ir realybés temy, kvapo reikSmés arba kt.

aspekta.



B KURSAS

1. Vasaros laikas
Vincas Mykolaitis-Putinas
Liepa

Joks interpretavimas néra laikomas klaidingu, jeigu yra pagrjstas.

Vasaros laikas — sil¢iausias mety laikas, kai gamta pasiekia pilnatve (medziai vesi, laukai zaliuoja,
gelés zydi, o gyvinija iSgyvena intensyvy tarpsnj), dienos biina ilgos ir daznai saulétos, naktys
Sviesios. Vasara neretai suvokiama kaip atostogy, atsipalaidavimo, i$sivadavimo nuo riipeséiy
metas, o zmogaus santykis su vasara yra jvairialypis — tai priklauso nuo asmeniniy patirciy,
gyvenimo biido bei gamtinio ir kultiirinio konteksto.

Vinco Mykolai¢io-Putino eilérastyje Liepa vaizduojamas vidurvasaris — ramybeés, pilnatvés ir
harmonijos laikas. Liepos ménuo kontrastingai lyginamas su praéjusiomis geguzés aistromis bei
dar nepriartéjusia rudens klampyne, tad Sis vasaros laikotarpis perteikiamas kaip atokvépio,
stabilumo, pertraukos nuo intensyvumo laikas. Nepaisant to, kad Zzmogus jau¢ia ramybe, gamtoje
tai intensyvus laikas, pasizymintis gyvybingumu ir atsinaujinimu. Vasara dosni vaisiy, atsiranda
galimybé ramybéje Zmogui grozétis gamta, ja i§jausti. Vasara atskleidziama kaip subtilios
harmonijos, brandos ir dosnumo metas. Tai ne audringa jaunystés vasara, o brandus jos etapas, kai
zmogus turi galimybe sustoti, pajusti ramybe ir dZiaugtis paprastais dalykais.

Interpretuojant eilérast] Liepa, galima pasitelkti platesnius literatiirinius kontekstus. Pavyzdziui,
palyginti su Maironio eiléras¢iu Vasaros naktys, Kuriame vasaros nakties laikas vaizduojamas kaip
ramybés, taip pat ir ilgesj sukeliantis metas, o ta vasaros nakties ramybé ir lyrinio subjekto
nerimastingumas perteikiami kontrasti§kai. V. Mykolai¢io-Putino eilérastyje Liepa vasaros naktis
yra ramybés, zmogaus susiliejimo su gamta bei jos grozio ir didybés pajautimo laikas.
Interpretuojama eilérastj galima lyginti ir su Kristijono Donelai¢io poemos Metai dalimi Vasaros
darbai. K. Donelaitis ne tik vaizduoja vasaros gamtos grozj, bet ir perteikia lietuvisko kaimo
gyvenimo ritma, pagrista darbStumu bei gamtos désniais. V. Mykolaic¢io-Putino eilérastyje Liepa
zmogaus dvasiné ramyb¢ kontrastuoja su aktyviu gamti§kojo pasaulio buiviu. Tai perteikiama visg
dieng tritisiancios saulés ir diizgianCios darbscios bités jvaizdziais. Taip pat abiejuose kiiriniuose
reikSminga saulés jéga, lemianti gamtos gyvenimg. Interpretuojamame eilérastyje galima pastebéti
ir simbolizmo Zenkly, kurie perteikti gamtos vaizdiniais, jgaunanciais gilesniy bei abstraktesniy
prasmiy. Tinkamas ir bet kuris kitas kontekstas, padedantis interpretacijoje atskleisti §j aspekta.
Interpretacijos autorius gali keisti interpretacijos aspekta, susiaurindamas jj iki liepos ménesio
reik§més arba kitaip pagrjstai jj jvardydamas.

2. Tikrumo ilgesys
Jurga Ivanauskaite
Nezaiskite su ménuliu
(Istrauka)

Joks interpretavimas néra laikomas klaidingu, jeigu yra pagrjstas.

Tikrumas siejamas su tokiomis savybémis kaip autentiSkumas, pastovumas, nuosirdumas ir su
tikros, gilios prasmés buvimu. Zmogus savo gyvenime jaudia tikruma, kai gyvendamas
vadovaujasi savo vertybémis, patiria nuoSirdzius santykius su aplinkiniais, néra prarades
kontakto su aplinka, kai jaucia savo veiklos prasminguma, uztikrintumg dél savo pasirinkimy.
Taip pat tikrumas pajuntamas, patiriant saugumo, aiskumo, uztikrintumo jausmus. Zmogus ima
ilgétis tikrumo, kai jo pasigenda aplinkoje (patiria veidmainyste, pavirSutiniSkuma), praranda
gyvenimo pasirinkimy prasmés jausma, susiduria su pasaulio chaotiSkumu, nostalgisSkai iSgyvena
praeities prisiminimus (ilgisi vaikystés, jaunystés, kai viskas atrodé tikriau).

Jurgos Ivanauskaités pjesés NezZaiskite su ménuliu iStraukoje tikrumo ilgesys perteikiamas kaip
egzistencinis nerimas. Veikéja Inga jaucia, kad pasaulis tapo nutoles, ji neberanda kontakto su
aplinka, patiria susvetiméjimo jausma. Jos monologai perteikia beviltiSkomis tapusias pastangas
susigrazinti tikrg santykj su aplinka, bandant i§gyventi autentiSkas emocijas, pasineriant j vasaros



gamtg, taciau tik dar aiSkiau suvokiant savo svetimumg aplinkai (,,Pajutau, kad nesuprantamu
ritmu pulsuojantis pasaulis iSspjauna mane kaip kokj svetimkiinj...“). Kitas personazas Jonas
papildo Ingos iSsakomas mintis apie prarastg tikrumo jausma, teigdamas, kad tai visiems
zmonéms pazjstama busena. Stiprus Ingos tikrumo ilgesio iSgyvenimas iSrySkinamas,
kontrastuojant jj su sergancio dailininko palinkéjimu kasdien matyti pasaulio grozj, kadangi ji,
matydama pasaulio grozj, tik dar labiau kankinasi, negalédama autentiSkai jo patirti. Kirinio
iStraukoje vaikysté perteikiama kaip autentiSkumo, nattralaus bei tikro buvimo pasaulyje
zmogaus gyvenimo laikotarpis. Tai vaizduojama Ingos dukters dziaugsmingo buvimo kaime
epizode, perteikiama pacios Ingos mintimi, kad ,,vaikystéje viskas buvo taip tikra“.
Interpretuojant J. Ivanauskaités pjesés NeZaiskite su ménuliu iStrauka, tikslinga ja aptarti
platesniame literatiriniame kontekste. Pavyzdziui, palyginti su Vinco Mykolai¢io-Putino
romano Altoriy Sesély pagrindinio veikéjo Liudo Vasario vidinés harmonijos, tikrojo pasaukimo
paieskomis, bandymu iSlaikyti esmines vertybes, atsidiirus tas vertybes neigiancioje aplinkoje,
tarp dvasininky, kurie nusizengia luomo moralinéms normoms. Taip pat tinkama interpretuoti
draming situacijg platesniame kulttiriniame kontekste, pavyzdziui, pasitelkiant Zinias apie jvairiy
menininky siekj gyventi autentiskai, patirti pasaulio tikruma, susvetiméjimo su pasauliu jausmus.
Tinkama pasitelkti ir pjesés zanro konteksta.

Interpretacijos autorius gali keisti interpretacijos aspekta, pasirinkdamas interpretuoti menininko
santykj su aplinka, susvetiméjimo su aplinka, vaikystés ir suaugusiyjy pasaulio kontrastingumo
temas arba kitaip pagrjstai jj jvardydamas.
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TYRIMY MOKYMU CENTRAS

Grozinio teksto interpretavimas

A KURSAS

1. Pateikite romano iStraukos interpretacija. Sukurkite risly teksta.
Vienas i$ galimy interpretacijos aspekty — kiirybinio jkvépimo tema.

Vincas Mykolaitis-Putinas
Altoriy Sesély
(Istrauka)

Aprimgs jis panoro vél grjzti prie poezijos. Visi dvaro jspudziai ir atsiminimai po atsilankymo j
bibliotekg jau émé jam atrodyti tam tikroj perspektyvoj, atskirti nenumaldomos biitinybés, pridengti
praeities dulkiy sluoksnio, pusiau realts, pusiau fantastiSki. Jo, poeto kunigo, vaizduoté buvo
drasesné atkurti pusiau realius praeities iSgyvenimus, negu vaizduoti gyvenamojo momento tikrove.
Jis veltui zavéjosi Tetmajerio drgsa, jo lyriniu emocijy tiesumu ir iSsireiskimy stiprumu, duodanciu
ne tik plastiska vaizda, bet siekianciu jausmo ir minties gelmiy. Kai tik jis paémé plunksng j rankas,
jis tuoj suprato, kad taip raSyti jis niekad negalés. Baroniené teisybe saké: jam buvo stoka medziagos
ir atviro tiesioginio jspiidziy priémimo. Jis pasijuto vis délto esas kunigas. Kaip seminarijoj, taip ir
dabar apie meilg ir moterj raSyti tiesioginiai jam buvo koktu.

Bet jam taip pat buvo koktu gaminti ir pseudoeroting lyrika, kaip daré pries jj kiti kunigai poetai,
prisidengdami ,,sesutémis®, liaudies dainy stiliaus ,mergelémis®, saldziu idealizmu ir
sentimentalizmu. O vis délto jis noréjo rasyti apie meile ir moterj. Jis émé tad ieskoti netiesioginiy
priemoniy savo lyriSkoms emocijoms isreiksti. Tada jo fantazijoje susikire, o gal tik atgijo, tolimos,
nepasiekiamos Nepazjstamosios vaizdas, Nepazjstamosios, kurig jis, dar biidamas klieriku,
matydavo Katedroj per pamaldas, bet niekad nesuzinojo, kas ji buvo.

Dabar apie ta NepaZjstamajg éme telktis visa, kg jis gavo patirti, bendraudamas anksciau su Liuce,
véliau su baroniene. Ir Liucé, ir baroniené dabar jam buvo tolimos, pridengtos praeities dulkiy,
nerealybés tikany. Dvaro rimai dabar jam tapo auksta paslaptinga pilim, piety kurortai, kur i§vaziavo
baronien¢ — mélynais toliais, pasakiskais kraStais, o jis pats — keleiviu klajinu arba pasakos
karzygiu, tamsig nakt] vykstanciu | auksta pilj arba j tolimus pasviecius ieSkoti Nepazjstamosios.
Avrba dar jis rasé apie $viesia Zvaigzde, nusviediancia klajanui kelig ir vedanéia jj per audringg jira,
arba apie Saule, kuri gaivina visus ziedus ir kurios glamonéjimai Kaitina kraujg ir svaigina Sirdj.

I§ Sitokiy ir panasiy motyvy susidaré ankstyvoji poeto Vasario simbolika. Ji susidaré ne kiirybiskai,
bet daugiau automatiS$kai sukeiCiant ir alegorinant sgvokas, abstraktinant ir apibendrinant
iSgyvenima ir turinj. Nes tuo metu jo iSgyvenimai dar nebuvo tiek gilis ir platis, kad tapty
simboliais, 0 antraip vertus, jo gamtos reiskiniy jutimas nebuvo toks gyvas, kad savaime galéty
sukelti tas emocijas, kurios buvo reiskiamos jo eilése. Bet pats Vasaris nematé savo kiirybos kelio
klaidingumo ir ilgai juo €jo, nes tai buvo vienintelis kompromisinis kelias, kuriuo jis, kaip kunigas,
gal¢jo eiti.

Parases pirmajj cikla, jis pasiunté jj j Zurnalg, ir artimiausiame numeryje eilés buvo isspausdintos.
Vasario draugai ir visi, kurie Zinojo jj esant kuniga, stebéjosi jo drasa, kad jis taip atvirai raso ,,apie
meile. Simbolinis atspalvis erotinio jo lyrikos pobtuidzio nepaslépé. Buvo aisku: Kalnyny vikaras
arba yra jau jsimyléjes, arba bent apie moterj svajoja ir jos ilgisi. O smalsuoliai pradéjo spéelioti, kas
ta Ji, Nepazjstamoji, Karalaité, Zvaigzdeé ir Saulé.

[1933]




2. Pateikite eilérascio interpretacijga. Sukurkite risSly teksta.
Vienas i§ galimy interpretacijos aspekty — Siuolaikinio Zmogaus santykis su gamta.

leva Toleikyté
Atspéjau

Kaip apibudinti tg kvapg?

Rudy sudzitivusiy lapy, aukso dulkiy (ant

Ju i8tryske zaliy sulciy lasai)

kaip arbata $ilto prado pavirSiaus, saldZiai
puvanciy meldy (Kai jau seniausiai turéjo uzsalti)
pirma karta jj uzfiksavau 2015 mety ruden;:

] miestg kelioms dienoms sitibteléjo
tvanki, j ezerus sminganc¢iom dulkém dvelkianti vasara

viskas teiké malonuma:

Siluma temstant, maudynés Zaliuosiuose eZeruose
kiekvienas jkvépimas, Zingsnis kiekvienas

klausinéjau visy pazjstamy: i$ kur tas kvapas? ar jauti? ka
jis reiSkia? kada vel galiu jo laukti?

zmonés karpé nosimis, lyg nieko nesuprasty

Kiti gyré, bet tarsi dazng, mégstama daiktg — riika,

rasg ar panasiai

Salia nebuvo dideliy Nosiy

kurios smegenyse kataloguoty kvapus, prisiminimus ir jy derinius kurty
nuodingas ir gydancias kombinacijas
laukiau, nepamirsau
§] pavasarj jis sugrjzo, drauge Su vidurvasario kars¢iu
kaip radauskiskos pasakos spastuos zalios skaros suplyso
zodziu, naiviai suzydéjo viskas — nuo slyvy iki kastony.
visa sutirpau, plaukioju tame Zydinc¢iy ryZiy kvape kurio

nepermuse vysSnios

bet demaskavo ploni balseliai portaluose:
oras baisiai uzterstas, iSdegé hektary hektarai misky be
ve¢jo ir lietaus smalkés neturi kur détis

toks jkyriy peliuky choras:

Cyp cyyp, cyp cyyyyp! cyyyp!
cyyyp!

[2020]



B KURSAS

1. Pateikite eilérascio interpretacija. Sukurkite risly
tekstq. Vienas i$ galimy interpretacijos aspekty —
vasaros laikas.

Nukreipiamieji klausimai

Kokios gamtos detalés padeda atskleisti vasaros laiko ypatinguma?
Kokig lyrinio subjekto nuotaikg ir santykj su vasara atskleidzia eiléraScio kontrastai?
Kokios kalbinés raiskos priemonés atskleidzia zmogaus jausenas vasara?

AW N —

Kodél lyrinis subjektas eilérascio pabaigoje ragina nusilenkti vasaros nakties ramybei?

Vincas Mykolaitis-Putinas
Liepa

Man liepos ménesis— ramybé.
Visi jausmai atostogauja.

Jau praeity geguzio aistros,
O dar toli rudens klampyné,
Ir, rodos, Zem¢j nieko naujo.

Oi, netikek!

Kai saulé tritisia visg diena,
Net nitirlis paSaliai nusvite.
Giliausiam patvorio briizgyne
[Sgirsi duzgiant darbscig bite.

Nuo dulkiy vy$nig ir avietg
Nuplaus griaustinis su lietum.
O jei dienovid; iSalksi,

Tu sausg, kietg duonos pluta
Patepki kvepian¢iu medum.

Stai vakarai ugnim Zioruoja,
Ir saule glosto pilka kalva.
Pasilypék i ta kalnelj
Ir vasaros nakties
ramybei
Nulenki galva.

[1962]



2. Pateikite pjesés iStraukos interpretacija. Sukurkite risly teksts.
Vienas i$ galimy interpretacijos aspekty — tikrumo ilgesys.

Nukreipiamieji klausimai

1. Kokig Ingos savijautg atskleidZia jos pasakojimai apie vasarg ir replika apie vaikyste?
2. Kokius problemos sprendimo biidus siiilo pjesés veikéjai?

3. Kokios kalbinés raiSkos priemonés atskleidzia veikéjy biisenas ir pozitirj?

4. Koks menininko santykis su pasauliu vaizduojamas tekste?

Jurga Ivanauskaité
Nezaiskite su ménuliu

(Istrauka)

JONAS: Tai vis délto jis dirbat? Maniau, vasarg esat visai laisva — teatrinis sezonas baigési,
gastrolés — irgi...

INGA: Toks ¢ia ir darbas — pati sau stengiuosi atrodyti uzsiémus, kad per vasarg nepakvaiS¢iau
Siuose tyruose (dairosi, pasigirsta kurtinantis praskrendancio léktuvo iiZesys). Pasidékit
kelionmaiSius, séskités, jauskités kaip namie.

Povilas su Agne sédasi, dairosi, pasideda krepsius

AGNE: O kodél jiis vasarg niekur nevaziuojat? Mes savaitéle, jei leisit, patupésim &ia, o paskui
autostopu Sausim ] Kaukaza. Pernai iki Ulan Udés buvom nusikase. Kaifas zinokit! Ten yra toks
pribloskiantis budisty vienuolynas, tiesiog kaip 1§ ,,National Geographic* paveiksliuko!

POVILAS: Taip — tikras kaifas — rySkiai mélynas dangus, varpeliai ant lenktakra$ciy stogy,
vienuoliai skustom galvom ir raudonais drabuziais. Tik Agne trauma iStiko, kai jie pavaisino tokiais
milZiniSkais koldiinais su mésa! Ji gi — uzsispyrus vegetar¢ ir net atkakliausiose kompanijose sugeba
mesos iSvengti...

INGA: AS ir pati saves klausiu, kodél gi vasarg kur nors neiSvaziavus? Prie§ savait¢ nuveziau dukra
pas senelius | kaima. Ji kaipmat stacia galva nér¢ i vasarg — laigé po dobilieng, pynési vainikus, ant
smilgy véré Zzemuogiy karolius, karstési po medzius, turskési upelyje tarp geltony lelijy ir aptingusiy
anciy, maitino i$ lizdo iskritusj varniuka — et, visko né neisvardysi. Paméginau ir as: saulei leidziantis
slinkau paupiu, ¢iulbéjo lakstingalos, mano suknelé buvo balta, kojos — basos, nusipyniau ramuniy
vainika, prisiskyniau katiléliy... Staiga vietoj palaimos uzpliido iSgastis. Pajutau, kad nesuprantamu
ritmu pulsuojantis pasaulis i§spjauna mane kaip kokj svetimkinj...

POVILAS: Pasirodo, ne tik scenoj jus deklamuojat monologus...

INGA: Man ir paciai baisu. Esu negriZztamai praradusi tikrovés pojitj. Vasara su visais savo
puosniais atributais — zemuogynais, Siltomis liGitimis, ménesienoje skendinciais saulégrazy laukais
—eina pro $alj it kokios man nezinomos religijos baznytiné procesija, prie kurios nemoku, nesugebu,
nejstengiu prisidéti! Gal tai profesiné liga — pasaulis ima atrodyti lyg dekoracija.

JONAS: Manau, toks jausmas nors kartg gyvenime aplanko visus. Pasaulis iSslysta, atitolsta ir tampa
paciu savimi. Daiktai atsikrato prasmiy, kurias jiems suteikém, ir tampa nejskaitomais hieroglifais.



Baisiai svetimi atrodo mylimiausiy Zmoniy veidali ir paties atspindys veidrody.

AGNE (staiga atsisuka j baltgsias duris): Ten kas nors yra?

INGA (guzteli peciais): Vienas nepagydomai serggs dailininkas man ra$é: ,,Linkiu tau laimés
kasdien matyti, koks pasiutusiai grazus $is pasaulis. Bet tas grozis sukelia nenumaldomg kancia,
man nepakanka vien matyti, jauciuosi, lyg geidziamas zmogus uZztrenkty prie§ mane visas duris.
Vaikyst¢j viskas buvo taip tikra...

[1987]

(Jurga Ivanauskaite, NeZaiskite su ménuliu)
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I etapo antras seminaras

* Probleminio klausimo svarstymo vertinimo Kriterijai

* Lietuviy kalbos ir literataros VBE bandomoji uzduotis,
vertinimo gaireés

* Praktinis uzduociy vertinimas RM ASSESSOR sistemoje
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Probleminio klausimo svarstymo vertinimas. Turinys

Taskai PROBLEMOS7 SUPRATIMAS, REMIMASIS KONTEKSTU

7 UZduotyje keliama problema suprasta, analizuojama, apibendrinama, vertinama
platesniame8 kulturiniame / literatariniame / istoriniame / socialiniame kontekste.
Motyvuotai iSskirti ir iSnagrinéti aspektai, atskleidZziamos jy sasajos. Ne daugiau nei 1
fakto9 (F1) klaida.

6 UZduotyje keliama problema suprasta, analizuojama, apibendrinama, vertinama
kultariniame / literatiiriniame / istoriniame / socialiniame kontekste. Motyvuotai iSskirti ir
iSnagrinéti aspektai, atskleidziamos juy sasajos. Ne daugiau nei 2 fakto (F1) klaidos

5 UZduotyje keliama problema suprasta, analizuojama, apibendrinama. Bandoma remtis
tinkamu kontekstu. Motyvuotai iSskirti aspektai, bet nesiejami.

4 UzZduotyje keliama problema suprasta, analizuojama, apibendrinama. Bandoma remtis
tinkamu kontekstu. Motyvuotai iSskirti aspektai, bet nesiejami.

2024 -2025 nu.m.
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3 UZduotyje keliama problema suprasta iS dalies (per siaurai / per placiai / iSskirtas
tik 1 aspektas).

2 UZduotyje keliama problema suprasta ir nagrinéjama menkai.
1 Tik rasinio fragmentai susije su uzduotyje keliama problema.
0 UZduotyje keliama problema nesuprasta, neanalizuojama.
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IG“ gﬁ%ﬁrﬁlﬁwe Bendrai finansuoja @3
AGENTURA Europos Sajunga

TYRIMY MOKYMY CENTRAS

Taskai ARGUMENTAVIMAS, REMIMASIS PATEIKTU TEKSTU IR KULTURINE PATIRTIMI

7 Argumentai tinkamil( , svarasll . Argumentuojant tikslingai remiamasi kultarine
patirtimil2 bei pateiktu tekstul3 , kur dera, polemizuojama*. ISlaikomas tinkamas idéjy ir
pagrindimo santykis, ne daugiau nei 1 argumentavimo trukumas / fakto14 (F2) klaida,
nenaikinanti argumento svarumo.

6 Argumentai tinkami, svaras*. Argumentuojant tinkamai remiamasi kultuirine patirtimi bei
pateiktu tekstu. ISlaikomas tinkamas idéjy ir pagrindimo santykis, ne daugiau kaip 2
argumentavimo trilkkumai / fakto (F2) klaidos, naikinancios argumento svaruma3.

5 Argumentai tinkami, bet ne visi svaris.* Argumentuojant remiamasi kulturine patirtimi ir
pateiktu tekstu. ISlaikomas tinkamas idéju ir pagrindimo santykis, ne daugiau kaip 3
argumentavimo trikumai / fakto (F2) klaidos.

4 Argumentai tinkami. Argumentuojant remiamasi Kulturine patirtimi ir pateiktu tekstu. Ne
visai tinkamas idéjy ir pagrindimo santykis, ne daugiau kaip 4 argumentavimo trilkkumai /
fakto (F2) klaidos.

2024 -2025 wu.m.
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3 Ne visi argumentai tinkami. Argumentuojant bandoma remtis kulturine patirtimi ir
pateiktu tekstu, ne daugiau kaip 5 argumentavimo trikumai / fakto (F2) klaidos.

2 Bandoma argumentuoti remiantis pateiktu tekstu, ne daugiau kaip 6 argumentavimo
trukumai / fakto (F2) klaidos.

1 Dominuoja bendro pobudzio aiSkinimas, tekstas tik paminétas / tekstas atpasakojamas,
ne daugiau kaip 7 argumentavimo trukumai / fakto (F2) klaidos.

0 Argumentai netinkami / neargumentuojama

2024 -2025 wu.m.
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Taskai | RASINIO STRUKTURA, RISLUMAS

2 Pasirinkta tinkama struktara turiniui perteikti: problemos analizé plétojama kryptingai,
iZanga motyvuota, baigiamosios iSvados pagristos, ne daugiau nei 1 struktiiros
trukumas.

1 Struktura iS dalies tinkama turiniui perteikti: problemos analizés plétotei triiksta
kryptingumo, jZanga ir / ar déstymas ir / ar iSvados turi struktiros trikumuy, ne daugiau
nei 2 strukturos triukumai.

0 Struktura netinkama turiniui perteikti.
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*Sis vertinimo Kriterijus netaikomas bendrajam kursui.

7 Problema suprantama kaip uZzduotis, teorinis ar praktinis klausimas, reikalingas supratimo, analizés, platesnio pozZiurio
apsvarstymo, vertinimo remiantis pateiktu tekstu ir kontekstu.

8 Platesnis kontekstas — problemos supratimas, analizé, apibendrinimas, vertinimas Zvelgiant | ja ne tik kaip j tam tikro
kulttirinio / istorinio / visuomenés raidos laikotarpio realijg, bet ir 1§ skirtingy (praeities — dabarties / aktualumo) kultiiriniy /
istoriniy / socialiniy perspektyvy.

9 Fakto (F1) klaida — netikslumas, susij¢s su pasirinktu kontekstu.

10 Tinkamas argumentas pagrindzia tg teiginj, kuriam yra skirtas. Argumento tinkamumas — jo santykis su konkreciu teiginiu.
11 Svarus argumentas — svarbus, reikSmingas, skatina patiketi iS§sakytu poziiiriu, pritarti problemos aiSkinimui, sprendimo
biidui.

12 Kultariné patirtis — literatirinis apsiskaitymas, kultiros (meno, mokslo), istorijos, visuomeneés gyvenimo aktualijy
1ISmanymas.

13 Pateiktas tekstas pasitelkiamas kaip argumentavimo medZiaga.

14 Fakto (F2) klaida — netikslumas, susijes su kultiirine patirtimi ir uZduotyje pateiktu tekstu.
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A KURSAS

1. A. MickeviCiaus sonetas
»Rezignacija*“. Kaip patirtis
veikia Zmogaus pasirinkimus?

2. Dz. Orvelo romano ,,Lapok,
aspidistra® iStrauka. Ar verta
aukoti asmenine gerove deél

principy?
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B KURSAS

1. Maironio eilérastis ,,Praeitis.
Ar svarbu pazinti praeity?

2. U. Radzeviciutés romano
,,Grozio ir blogio biblioteka*
iStrauka. Ar lengva prisitaikyti
prie technologijy pazangos?

Pastaba. Prie temy pateikiami
nukreipiamieji klausimai.



NACIONALINE Bendrai finansuoja
IGA SVIETIMO :

AGENTU Europos Sajunga
RTT0 acuos.Akm L TYAIMY HoRTHy camE
pasirinkimus?

Visi svarstymai laikytini teisingais, jeigu yra argumentuoti.

Bet kuri patirtis jvairiai paveikia asmens pasirinkimus. D¢l skirtingy patyrimy Zmogus gali pasijusti motyvuotas bei
jkvéptas tam tikroms veikloms ir nuspresti ju imtis, jas testi arba jgyvendinti prasmingas idéjas, uZmegzti draugystés,
meilés ir bet kokius kitus santykius. Taciau patirtis gali buti skaudi ir paskatinti Zmogy atsiriboti nuo tam tikry veikly,
idéju jgyvendinimo, santykiuy uZzmezgimo arba palaikymo, jausmu puoseléjimo.

Adomo Mickeviciaus sonete Rezignacija atskleidziama situacija, kai Zmogus atsiZzada meilés dél ankstesnio Sio jausmo
patyrimo: ,,Nemyli vien todél, kad kartg jau myléjo.* Metaforiskai (,,sulauzyta Sirdis*) perteikiama eilérascio Zmogaus
situacija skatina apmastyti, kaip asmuo iSgyvena skaudzias meilés patirtis, svarstyti skausmingos meilés problematika
bei jos poveikj tolesniems Zmogaus pasirinkimams: dar karta rizikuoti mylint ar atsiriboti nuo Sio jausmo.

Galima sutikti su kiirinio idé¢ja, kad skausmingos meilés patirtys skatina Zzmoguy pasirinkti atsiribojima nuo Sio jausmo,
taCiau galima sialyti ir savo perspektyva, polemizuojant su Kiiriniu ir prieStaraujant autoriaus idéjai, kvestionuojant
lyrinio subjekto pasirinkimus, analizuojant kiurinio idéja laikmecio kontekste, lyginant su Kitais kuriniais, pateikiant
argumentus, prieSingus Kiirinio idéjai.

Nelaimingos meilés problematika galima svarstyti Romantizmo kontekste, taip pat pasitelkiant Zinias apie Kitus
Adomo Mickeviciaus Kiirinius, suvokiant meile ne tik kaip laimés Saltinj, bet ir kaip tragiska, neiSsipildancia.

Pabréztina, kad kontekstas neprivalo biiti susijes su meilés tema, perteikiama sonete. Patirtis bei pasirinkimai gali buti
apsvarstomi platesniame kontekste.

2024 -2025 wu.m.
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2. Ar verta aukoti asmenine gerove dél principy?

Asmens principai — tai jsitikinimai ir pazitiros, susijusios su pagrindinémis vertybémis, etiSkumu. Principai tiesiogiai
susije su Zzmogaus elgesiu, pasirinkimais, sprendimais bei santykiais su Kitais.

Zmogaus asmeniné gerové apima emocinj, socialinj, dvasinj pasitenkinima, gera fizine savijauta bei materialinj
apsiripinimag.

DzZz. Orvelo romano Lapok, aspidistra veikéjas Gordonas atsisako materialinés gerovés (gerai apmokamo darbo
reklamos agentiiroje), principingai maiStaudamas prieS materializmg, taciau, dirbdamas darba, kuriame negali
realizuoti savo gabumuy, gyvendamas itin skurdzioje aplinkoje, ne tik pasineria i melancholija, bet ir rizikuoja prarasti
kurybinj potencialg, kuris poetui itin svarbus.

Probleminj svarstymg skatina ir iStraukoje perteikiama Gordono draugo Ravelstono pozicija, jog verta apsvarstyti,
kada tinkamas laikas laikytis principu. Ravelstono teigimu, neimanoma atsiriboti nuo ekonominés sistemos, o jo
draugas elgiasi neteisingai pats su savimi, dirbdamas darbg, Zlugdantj jo gabumus, ir ,,Jindédamas urve*.

Problemg galima svarstyti istoriniame DidzZiosios depresijos, sunkiausios pasaulinés ekonominés Kkrizés, kontekste.
Romano iSleidimo metai, 1936 m., sufleruoja apie artima laikotarpj. Taip pat aktualus romano autoriaus biografinis
kontekstas: patirtas skurdas, prastai apmokami darbai. Tinkamu laikomas ne tik konkretus laikotarpio arba
biografinis kontekstas, bet ir problemos svarstymas Kkapitalizmo, materializmo, klasiniy skirtumy, platesniame
literatiiros kontekste. Taip pat tinkamas bet kuris pasirinktas kontekstas, logiSkai derantis su svarstoma problema.

Rasinio problema apie asmeninés gerovés aukojima dél principu yra daug platesné nei kiirinyje atskleidZiama kovos su

materializmu tema.
2024 -2025 mu.m.
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B Kursas 1. Ar svarbu pazinti praeitj?

Praeitis — tai praéjes laikas. Svarstant apie praeiti, svarbu apmastyti buvusius ivykius, igytas patirtis.
Praeities tema gali biiti aptariama iS asmeninés arba istorinés perspektyvos.

Maironio eilérastyje Praeitis dominuoja istorinés atminties, tautos praeities ir jos svarbos Zmogui temos.
Pirmame posme retoriniais klausimais perteikiama, kaip praeitis tolsta, traukiasi uzmarstin, ir iSkeliama
dvejoné, ar jmanoma praeitj prikelti bei suprasti. TaCiau antrame posme jau atskleidZziama, kad praeitis
néra visiSkai nutolusi.

Svarstant problemini klausimg, pravartu aptarti, kokia praeities verté, kg ji gali suteikti tautai, asmeniui
ir ar tikrai gali? Kodél buty svarbu arba nesvarbu pazinti praeiti? EilérasStyje istoriné praeitis
perteikiama Kkaip vertybé, kuri suSildo kriitine bei jauna vaizduote, gali jkvépti ir padéti pazinti savo
Saknis.

Probleminj klausimg galima svarstyti Romantizmo Kkontekste, atskleidziant Zzinias apie praeities
idealizavimag, praeiti, kaip inspiracijg tautiniam atgimimui, dvasinei tautos bei asmens didybei. Taip pat
paminétina, kad epochai budingas siekis atgaivinti tautos istorija, legendas, mitus, ypac jos kovu uz laisve
istoring praeiti. Aktualu aptarti ir poziurj i gamta Kkaip istorinés praeities liudininke.

RasSinio problemos svarstymas apie praeities pazinimo svarba yra daug platesnis nei atskleidZziama

Maironio eilérastyje Praeitis.
2024 -2025 mu.m.
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2. Ar lengva prisitaikyti prie technologijy pazangos?

Technologiju pazanga — tai nuolatinis moksliniy ir inZineriniy pasiekimy tobuléjimas, keifiantis
Zmonijos gyvenima, ekonomika, visuomene ir net kasdienius jprocius bei buitj.

Undinés Radzeviciutés romano GroZio ir blogio biblioteka iStraukoje vaizduojama situacija, kai tarnaite
froilen Berta piktai pareiSkia negalinti susitvarkyti su skrudintuvu (tai atskleidzia jos negebéjima
prisitaikyti prie technologiju pazangos), o, jai iSéjus, Kiti du veikéjai — Walteris ir Lotta — aptaria Sig
situacija, zvelgdami i skirtingu poziciju. Walteris supratingai ziuri | situacija ir apibendrindamas teigia,
kad ,,pasaulis jau naujas, o Zmonés jame juk seni*, taip atskleisdamas poziiiri, jog prie technologiju
pazangos prisitaikyti néra lengva.

Lotta situacija vertina kitaip nei Walteris. Ji abejoja, kad tarnaité, negebanti valdyti technikos, yra
tinkama Sioms pareigoms atlikti (,,Ar tau tikrai reikia tarnaités, kuri nesusitvarko su tosteriu?), o
Walterio paaisSkinimas, kad visiems Zmonéms sunku prisitaikyti prie technologiju pazangos, jos
nejtikina.

Problemini klausimg galima svarstyti pramonés revoliucijos, elektros ir skaitmeninés eros, karo
pramongés, dirbtinio intelekto, mobiliuju technologijy isigaléjimo visuomené¢je kontekste.

RaSinio problemos svarstymas apie prisitaikyma prie technologiju pazangos yra daug platesnis nei

atskleidziama Undinés Radzeviciiités romano GroZio ir blogio biblioteka iStraukoje.
2024 -2025 mu.m.
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PROBLEMINIO KLAUSIMO, PATEIKTO PAGAL GROZIN] TEKSTA,
SVARSTYMO, REMIANTIS KULTURINE PATIRTIMI, UZDUOCIU
ANOTACIJOS

A KURSAS

1. Kaip patirtis veikia Zmogaus pasirinkimus?

Visi svarstymai laikytini teisingais, jeigu yra argumentuoti.

Patirtis (asmeniné ir kolektyviné) — unikalus isgyvenimas, formuojantis pasauléziiira, vertybes,
supratimg apie save ir pasaulj. Asmeniné patirtis jgyjama jvairiose asmens gyvenimo srityse:
santykiuose su kitais zmonémis, bandant jgyvendinti idé¢jas, profesiniame gyvenime. Tokios
patirtys gali biiti emocings, susijusios su skirtingose situacijose patirtais jausmais bei emocijomis,
socialings, susijusios su asmeniniais bei profesiniais santykiais su kitais zmonémis, visuomene,
konflikty sprendimu. Svarbios ir profesinés, mokymosi, kultirinés, fizinés, dvasinés, ekonominés
patirtys. Kolektyviné patirtis atsiranda su bendruomene arba visuomene patyrus bendry
isgyvenimy, formuojanéiy bendra tapatybe, atmintj, vertybes. Si patirtis kyla i istoriniy, kultiriniy,
socialiniy ar politiniy jvykiy, kuriuos Zzmongs i§gyvena kartu.

Bet kuri patirtis jvairiai paveikia asmens pasirinkimus. Dél skirtingy patyrimy zmogus gali
pasijusti motyvuotas bei jkvéptas tam tikroms veikloms ir nuspresti jy imtis, jas testi arba
igyvendinti prasmingas id¢jas, uzmegzti draugystés, meilés ir bet kokius kitus santykius. Taciau
patirtis gali baiti skaudi ir paskatinti Zzmogy atsiriboti nuo tam tikry veikly, idéjy jgyvendinimo,
santykiy uzmezgimo arba palaikymo, jausmy puoseléjimo.

Adomo Mickeviciaus sonete Rezignacija atskleidZiama situacija, kai Zmogus atsizada meilés dél
ankstesnio $io jausmo patyrimo: ,,Nemyli vien todel, kad karta jau myl¢jo.”“ Metaforiskai
(,,sulauzyta Sirdis*) perteikiama eilérasio Zmogaus situacija skatina apmastyti, kaip asmuo
iSgyvena skaudZias meilés patirtis, svarstyti skausmingos meilés problematika bei jos poveikj
tolesniems zmogaus pasirinkimams: dar kartg rizikuoti mylint ar atsiriboti nuo §io jausmo. Galima
svarstyti ir apie tai, kaip zmogus renkasi reaguoti j tokig meilés patirtj (,,Jis Kaltina save ir niekina
draugus.©).

Galima sutikti su kiirinio idéja, kad skausmingos meilés patirtys skatina Zmogy pasirinkti
atsiribojimag nuo $io jausmo, taciau galima siilyti ir savo perspektyva, polemizuojant su kiiriniu ir
prieStaraujant autoriaus id¢jai, kvestionuojant lyrinio subjekto pasirinkimus, analizuojant kiirinio
1d¢ja laikmecio kontekste (aptariant, ar toks pasirinkimas biidingas ir Siuolaikiniam Zmogui, ar tai
Romantizmo epochai biidingas pozitris), lyginant su kitais kiriniais, pateikiant argumentus,
prieSingus kirinio idé¢jai.

Nelaimingos meilés problematika galima svarstyti Romantizmo kontekste, taip pat pasitelkiant
zinias apie kitus Adomo Mickevic¢iaus kiirinius, suvokiant meilg ne tik kaip laimés Saltinj, bet ir
kaip tragiSka, neiSsipildancig. Konteksto galimybés yra platesnés nei Romantizmas, raSinio
autorius gali perteikti ir kitas perspektyvas. Pabréztina, kad kontekstas neprivalo biiti susijgs su
meilés tema, perteikiama sonete. Patirtis bei pasirinkimai gali buiti apsvarstomi platesniame
kontekste.

Rasinio problema apie patirties poveikj zmogaus pasirinkimams yra daug platesné nei kiirinyje
atskleista meilés patirtis. Svarstydamas $j probleminj klausimg rasinio autorius gali aptarti jvairias
asmens patirtis ir jy poveiki tolesniems pasirinkimams, todél argumenty, pagristy kultiirine
patirtimi, ir konteksto pasirinkimas iSlieka platus.



2. Ar verta aukoti asmenine¢ gerove dél principuy?

® Visi svarstymai laikytini teisingais, jeigu yra argumentuoti.

® Asmens principai — tai jsitikinimai ir pazitiros, susijusios su pagrindinémis vertybémis, etiSkumu.
Principai tiesiogiai susij¢ su zmogaus elgesiu, pasirinkimais, sprendimais bei santykiais su kitais.
Zmoniy principai yra skirtingi dél nevienody patiréiy, kultiirinés arba religinés aplinkos.

® /mogaus asmeniné gerové apima emocinj, socialinj, dvasinj pasitenkinima, gera fizine savijauta
bei materialinj apsiripinimg. Tai ne tik materialiné sékmé ar gera sveikata, bet ir vidiné ramybe,
harmonija, sveikas santykis su aplinka.

® George Orwell romano Lapok, aspidistra veikéjas Gordonas atsisako materialinés gerovés (gerai
apmokamo darbo reklamos agentiiroje), principingai maistaudamas pries materializma (,,AS
kariavau prie§ pinigus.©), taCiau, dirbdamas darbg, kuriame negali realizuoti savo gabumy,
gyvendamas itin skurdzioje aplinkoje, ne tik pasineria j melancholijg, bet ir rizikuoja prarasti
kiirybinj potenciala, kuris poetui itin svarbus (,,Turbiit jau niekada Gordon neparaSys né eilutés,
bent jau tol, kol gyvens $ioje klaikioje vietoje, dirbs tg beviltiskg darbg ir skendés melancholijoje.*).
Romano istraukoje perteikiama probleminé situacija, kurig rasinio autorius skatinamas apmastyti:
verta ar neverta aukoti asmening gerove dél principy? Priimtinas bet kuris argumentuotas
svarstymas: verta, neverta, verta arba neverta, atsizvelgiant j situacijg.

® Problemin;j svarstyma skatina ir iStraukoje perteikiama Gordono draugo Ravelstono pozicija, jog
verta apsvarstyti, kada tinkamas laikas laikytis principy. Ravelstono teigimu, nejmanoma atsiriboti
nuo ekonominés sistemos, o jo draugas elgiasi neteisingai pats su savimi, dirbdamas darba,
zlugdant] jo gabumus, ir ,lindédamas urve®. Ravelstonas stengiasi jtikinti Gordona, kad
teisingiausia elgtis pragmatiskai, i§ sistemos pasiimant tai, kas naudinga, o ne atsiskiriant ir
pasineriant ] melancholijg. Veikéjas kaip alternatyvig idéjg jvardija bandymg keisti sistema.
Priimtinas bet kuris argumentuotas svarstymas: pritarimas Ravelstono id¢jai, jos paneigimas arba
apsvarstymas, pazvelgiant i§ skirtingy perspektyvy.

® Problema galima svarstyti istoriniame DidZiosios depresijos, sunkiausios pasaulinés ekonominés
krizés, kontekste. Romano iSleidimo metai, 1936 m., sufleruoja apie artima laikotarpj. Taip pat
aktualus romano autoriaus biografinis kontekstas: patirtas skurdas, prastai apmokami darbai.
Tinkamu laikomas ne tik konkretus laikotarpio arba biografinis kontekstas, bet ir problemos
svarstymas kapitalizmo, materializmo, klasiniy skirtumy, platesniame literatiiros kontekste. Taip
pat tinkamas bet kuris pasirinktas kontekstas, logiSkai derantis su svarstoma problema.

® Rasinio problema apie asmeninés geroveés aukojimg d¢l principy yra daug platesné nei kiirinyje

atskleidZziama kovos su materializmu tema. Svarstydamas §j probleminj klausima, rasinio autorius
gali aptarti jvairias situacijas, kai asmuo turi rinktis arba principus, arba asmenine gerove, todél
argumenty, pagrijsty kultiirine patirtimi, ir konteksto pasirinkimas i$lieka platus.



B KURSAS

1. Ar svarbu pazinti praeitj?

® Visi svarstymai laikytini teisingais, jeigu yra argumentuoti.

® Praeitis — tai pra¢jes laikas. Svarstant apie praeitj, svarbu apmastyti buvusius jvykius, jgytas
patirtis. Praeities tema gali btiti aptariama iS asmeninés arba istorinés perspektyvos. Asmens
praeitis — tai individualios asmens patirtys, prisiminimai, kurie gali formuoti jo tapatybe, daryti
jtakg pasirinkimams, santykiams su aplinkiniais. Istoriné praeitis yra visos zmonijos, visuomen¢s
arba bendruomenés patirtis, susijusi su istoriniais, kulttriniais, politiniais, socialiniais jvykiais bei
poky¢iais. Istoriné praeitis gali biiti suvokiama kaip tautinés, religinés ar bet kurios kitos tapatybés
formuotoja. Praeitis suteikia iSminties, pamoky ir galimybe mokytis i§ klaidy. Taciau ji taip pat
gali tapti klititimi, jei zmogus per daug | jg jsijaucia ir negali judéti pirmyn.

® Maironio eilérastyje Praeitis dominuoja istorinés atminties, tautos praeities ir jos svarbos Zzmogui
temos. Pirmame posme retoriniais klausimais perteikiama, kaip praeitis tolsta, traukiasi uzmarstin,
ir iSkeliama dvejoné, ar jmanoma praeit] prikelti bei suprasti. Tafiau antrame posme jau
atskleidziama, kad praeitis néra visiskai nutolusi: ,,JJos paveikslas kaip zaibas kartais dvasig
pagauna.® Galima svarstyti problema, ar svarbu pazinti praeitj, po truputj prarandama, taciau dar
visiSkai nenutolusig ir galinc¢ig prabilti.

® Svarstant probleminj klausima, pravartu aptarti, kokia praeities verté, ka ji gali suteikti tautai,
asmeniui ir ar tikrai gali? Kodé¢l biity svarbu arba nesvarbu pazinti praeiti? EiléraStyje istoriné
praeitis perteikiama kaip vertybé, kuri susildo kriiting bei jaung vaizduoteg, gali jkvépti ir padéti
pazinti savo Saknis.

® Bendrojo kurso egzamino vertinimo instrukcijoje nenumatytas polemikos vertinimas, taiau
polemizuoti su kiiriniu nedraudziama galima.

® Probleminj klausimg galima svarstyti Romantizmo kontekste, atskleidziant zinias apie praeities
idealizavima, praeit], kaip inspiracija tautiniam atgimimui, dvasinei tautos bei asmens didybei.
Taip pat paminétina, kad epochai budingas siekis atgaivinti tautos istorija, legendas, mitus, ypac
jos kovy uz laisve istoring praeitj. Aktualu aptarti ir poZiiirj | gamta kaip istorinés praeities
liudininke. Taip pat tinkamas bet kuris pasirinktas kontekstas, logiSkai derantis su svarstoma
problema.

® Rasinio problemos svarstymas apie praeities paZinimo svarbg yra daug platesnis nei atskleidziama
Maironio eilérastyje Praeitis. Svarstydamas §] problemin; klausima, rasinio autorius gali aptarti
Jvairias situacijas, susijusias su asmens, tautos arba bet kurios bendruomenés poreikiu pazinti
praeit], todél argumenty, pagristy kultirine patirtimi, ir konteksto pasirinkimas islieka platus.

2. Ar lengva prisitaikyti prie technologiju paZzangos?

@® Visi svarstymai laikytini teisingais, jeigu yra argumentuoti.

® Technologijy pazanga — tai nuolatinis moksliniy ir inZineriniy pasiekimy tobuléjimas, keiciantis
Zmonijos gyvenima, ekonomika, visuomeng ir net kasdienius jprocius bei buitj.
tarnait¢ froilen Berta piktai pareiskia negalinti susitvarkyti su skrudintuvu (tai atskleidZia jos
negebéjimg prisitaikyti prie technologijy pazangos), o, jai i$¢jus, kiti du veikéjai — Walteris ir Lotta
— aptaria §ig situacija, zvelgdami i§ skirtingy pozicijy. Walteris supratingai zitri | situacija ir
apibendrindamas teigia, kad ,,pasaulis jau naujas, o Zmonés jame juk seni, taip atskleisdamas
pozilrj, jog prie technologijy pazangos prisitaikyti néra lengva. Romano iStraukoje gali buti
1zvelgiamos bent dvi Froilen Bertos negebéjimo jvaldyti naujy technologijy priezastys: baimé
(,Man atrodo, froilen Berta labai bijo visokios technikos.*) ir pozitiris, suvokiant, kad prisitaikyti
prie technologijy kaitos jai néra biitinybés, mat Froilen Berta apie savo negeb¢jima naudotis
skrudintuvu pranesa drasiai (,,Pasaké kaip tarnaité, jsitikinusi, kad jos vis tiek neatleis. Kad ir ka
Jipasakyty.©). Svarstant probleminj klausima, pravartu atskleisti asmeninj vaizduojamos situacijos
vertinima, pasitelkiant daugiau argumenty bei platesnj konteksta.



Lotta situacijg vertina kitaip nei Walteris. Ji abejoja, kad tarnaité, negebanti valdyti technikos, yra
tinkama Sioms pareigoms atlikti (,,Ar tau tikrai reikia tarnaités, kuri nesusitvarko su tosteriu?*), 0
Walterio paaiskinimas, kad visiems zmonéms sunku prisitaikyti prie technologijy pazangos, jos
nejtikina. Svarstant probleminj klausimg, pravartu atskleisti asmeninj vaizduojamos situacijos
vertinima, pasitelkiant daugiau argumenty bei platesnj kontekstg. Rasinio autoriui, apsvarscius abu
iStraukoje pateikiamus poziiirius, tinkama biity pasirinkti jam priimtinesnj arba atskleisti dvejopa
vertinima.

Lietuviy kalbos ir literataros valstybinio brandos egzamino antrosios dalies uzduoties
bendruosiuose vertinimo kriterijuose nenurodytas privalomas polemikos vertinimas bendrojo
kurso egzamino kandidaty darbuose, taciau polemizuoti su kiiriniu nedraudziama.

Probleminj klausimg galima svarstyti pramonés revoliucijos, elektros ir skaitmeninés eros, karo
pramongs, dirbtinio intelekto, mobiliyjy technologijy jsigal¢jimo visuomenéje kontekste.

Rasinio problemos svarstymas apie prisitaikyma prie technologijy pazangos yra daug platesnis nei
§1 probleminj klausima, raSinio autorius gali aptarti jvairias situacijas, susijusias su zmogaus
geb¢jimu prisitaikyti prie technologijy pazangos, tod¢l argumenty, pagristy kultirine patirtimi, ir
konteksto pasirinkimas iSlieka platus.
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Probleminio klausimo, pateikto pagal grozinij teksta., svarstymas, remiantis kultiirine patirtimi

A KURSAS

1. Remdamiesi sonetu ir kultiirine patirtimi, pasvarstykite klausimu ,,Kaip patirtis veikia
Zmogaus pasirinkimus?*

Adomas Mickevicius
Rezignacijat

Koks nelaimingas tas, kuris nenugaléjo
Uzgimstanciy jausmy, sudegdamas patsai,
Taciau nelaimingiausias —tai zmogus, kursai
Nemyli vien todél, kad kartg jau myléjo.

Nes jeigu ji zvilgsniu grazuolé palydéjo,
Ta laime praeitis uznuodijo visai,

Ir angelui uz jo kilnius jausmus jisai
Sulauzytos Sirdies prie kojy nepadéjo.

Jis kaltina save ar niekina draugus.
Ir ZemiSka dukra, ir dangiska Sventoji
Jam tarsi reginys, nors mielas, bet baugus:

vvvvv

Kurion paniidgs eit — i§sigasti, sustoji,
Kur niekad negyvens nei Dievas, nei zmogus.

[1826]
(Adomas Mickevicius, Lyrika. Baladés. Poemos, Vilnius: Vaga, 1975, p. 92)



2. Remdamiesi romano istrauka ir kultiirine patirtimi, pasvarstykite klausimu ,,Ar verta
aukoti asmenine¢ gerove dél principy?*

George Orwell
Lapok, aspidistra’
(Istrauka)

Gordonas maté, kas dedasi Ravelstono galvoje. Tai jam buvo netgi Siek tiek juokinga. Jis
nejauté Ravelstonui jokio dékingumo uz tai, kad Sis uzéjo jo aplankyti. Bet ir nesigédijo savo
aplinkos, kaip buty gédijesis kadaise. Kai vél prabilo, jo balse buvo justi laselis paSaipios pagiezos.

— Zinoma, tu manai, kad a§ paskutinis kvailys, — kreipési jis j lubas.

— Ne, nemanau, kodél turéciau?

— Dar ir kaip manai. Manai, kad tik paskutinis kvailys gali tupéti Sioje skyléje, uzuot susirades
padory darba. Manai, kad turéciau grjzti i ,,Naujaji Albiong“.

—Neé velnio! Net neturéjau tokios minties. Puikiai tave suprantu. Jau esu tau tai sakes. Manau,
kad i§ principo tu visiSkai teisus.

— Ir dar manai, kad principai gerai tik tol, kol nepradedi jy laikytis.

— Ne. Kitas klausimas, kada jy laikytis.

— Viskas labai paprasta. A§ kariavau prie$ pinigus. Stai kur mane tai atvedé.

Ravelstonas pasitryné nosj, tada nejaukiai pasimuisté kédéje.

— Argi nematai, kur tu Klysti? Tau atrodo, jog galima gyventi sugedusioje visuomenéje paciam
nebiinant sugedusiu. Ko gi tu pasieki atsisakydamas daugiau uzdirbti? Tu elgiesi taip, lyg nuo
misy ekonominés sistemos biity jmanoma atsiriboti. Taciau tai nejmanoma. Reikia keisti pacia
sistema, kitaip nepakeisi nieko. Lindéjimas savo urvuose nieko neduoda, jei supranti, kg noriu
pasakyti.

Gordonas vienos kojos péda pamojavo blakétoms luboms.

— Taip, sutinku, ¢ia mano urvas.

— AS ne tg turéjau galvoje, — skausmingai susirauké Ravelstonas.

— Na, gerai, zitrim j faktus. Tu manai, kad as turéciau ieskoti gero darbo, tiesa?

— Tai priklauso nuo darbo. Manau, tu elgiesi teisingai neparsiduodamas tai reklamos
agentiirai. Kita vertus, man gaila, kad Zlugdai save dabartiniame darbe. Juk turi gabumy.
Privalétum juos kaip nors panaudoti.

— Taigi rasau eiles, — nusiSiepé Gordonas.

Ravelstonas sumiSgs nutilo. Zinoma, Gordonas raso eiles. Pavyzdziui, ,,Londono
dziaugsmus®. Ir Ravelstonas Zino, ir Gordonas zino, ir abu jie zino, kad kitas zino, jog ,,Londono
dziaugsmai‘ taip ir liks nebaigti. Turbiit jau niekada Gordonas neparaSys né eilutés, bent jau tol,
kol gyvens Sioje klaikioje vietoje, dirbs tg beviltiSkg darbg ir skendés melancholijjoje.

[1936]

I angly kalbos verté Arvydas Sabonis
(George Orwell, Lapok, aspidistra, romanas, Vilnius: Kitos knygos, 2012, p. 238-240)



B KURSAS

1. Remdamiesi sonetu ir kultiirine patirtimi, pasvarstykite klausimu ,,Ar svarbu pazinti
praeitj?«

Nukreipiamieji klausimai

1. Ar praeities pazinimas yra vertingas eilérascio zmogui?

2. Kas skatina dométis tautos istorija, pazinti autentiskg asmens praeitj?
3. Kodél praeitis buvo svarbi Romantizmo literataroje?

4. Kokia praeities liudijimy reik§mé Siuolaikiniam zmogui?

Maironis
Praeitis

Praeities gily miega kas pazadint galéty?

Kas jos dvasig atspéty? Jai jkvépty gyvybe?

Kaip suprasti pajégty tamsig amziy tolybe?

Kas bent uzdangos krasta mums praskleisti mokéty?

Jos paveikslas kaip Zaibas Kartais dvasig pagauna,
Kartais, rodos, dvelki stebuklingas jos kvapas;
Kartais prasneka Sirdziai amziais kerpétas kapas
Ir susildo kriitine ir vaidentuve! jauna.

Stai senelis j kapa Zengia, drebas ir baltas;
Man jo gaila: daug mates, apsakyti daug gali...
Ten po pilj apleistg véjas Siikauja Saltas:

Kas ten amziais kalbéta, kad paskelbty bent dalj!
Nemuns maté kryziuoc€ius, plieno ginklais apkaltus:
Apie zilg senovés apsakyty jis Salj.

[1892]
(Maironis, Rastai, t. 1, Vilnius: Vaga, 1987, p. 192)



2. Remdamiesi romano iStrauka bei kultairine patirtimi, pasvarstykite klausimu ,,Ar
lengva prisitaikyti prie technologiju pazZangos?*

Nukreipiamieji klausimai

1. Kaip froilen Bertai sekasi prisitaikyti prie technologijy pazangos?

2. Kaip froilen Bertos geb¢jima jvaldyti technologijas vertina Lotta?

3. Kokiais argumentais Walteris gina froilen Berta?

4. Arlengva prie technologijy kaitos prisitaikyti siuolaikiniam Zzmogui?

Undiné Radzeviciuté
Grozio ir blogio biblioteka
(Istrauka)

Tris kartus sukukavo juoda geguté, ir pro duris jzZygiavo Axelis, o jam i§ paskos jpuskavo
froilen Berta balta standziai iSkrakmolinta prijuoste ir baltais kalnieriukais. Ji atne$¢ miniatitirinj
plony¢io porceliano puodelj su auksiniu apvadéliu, bavariS8ka piala, padengta i§ vidaus
susipynusiais juodai auksiniais rastais, ir zalia, Sviesoje spindincig taur¢ i§ uranino stiklo — viska
kruopsciai sustaciusi | grieztg eile ant sidabrinio padéklo. Lottai — kavos, Walteriui — kg tik
uzplikytos arbatos, Axeliui — naminio limonado.

Atéjo ir piktai pasakeé:

— Pone Walteri, as nesusitvarkau su tuo tozeriu.

Pasaké kaip tarnaité, jsitikinusi, kad jos vis tiek neatleis. Kg ji bepasakyty.

— ToSteriu?, froilen Berta, toSteriu, — kantriai paaiskino Walteris.

— Kaip tu su ja susitvarkai? — grieztai paklausé Lotta, kai froilen Berta dingo virtuvéje.

Pasaké tarsi tikrindama, ar Walteris susitvarko su savo gyvenimu.

— Niekaip, — atsaké Walteris.

— Ar tau tikrai reikia tarnaités, kuri nesusitvarko su tosteriu? — paklausé Lotta.

Jei jau nebuvo jokiy galimybiy sutvarkyti Berlyno, ji noréjo sutvarkyti bent jau kai kg. Bent
jau froilen Berta.

— Man atrodo, froilen Berta labai bijo visokios technikos, — pasaké Walteris. — O technikos,
progreso $iais laikais bijo net labai drastis Zmonés. Jau nekalbant apie jy tarnaites. Pasaulis jau
naujas, o zmones jame juk seni.

— Ne visi.

— Bet visiems sunku gyventi pasaulyje, kur kasdien ka nors reikia daryti pirma karta.

— Apie ka tu cia?

— Apie tai, kad bijoti tosterio — tai ne patologija, — pasaké Walteris.

[2020]

e —
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SAVARANKISKAS DARBAS
Ievos Toleikytés eilérascio ,,Atspéjau interpretacija

Nuo seno gamta buvo pagrindinis zmogaus pragyvenimo Saltinis. Gamta buvo jkvépéja,
maitintoja, dievy jsikiinijimas. Net Lietuvos senovés religija, pagonybé, zmoniy gyvenima siejo su gamta.
Gamta zmogui suteikdavo ramybe, dziaugsmg ir daug kitokiy emocijy. Ieva Toleikyté savo eilérastyje
»Atspéjau‘ nagrinéja savo ir kity Siuolaikiniy Zmoniy santykj su gamta.

Eilérastis prasideda nuo klausimo: ,,kaip apibudinti ta kvapa?* Autoré bando suprasti, koki
kvapa ji jaucia ir kg tai jai suteikia. Pateikiama pora pavyzdziy, koks tai kvapas galéty biiti. Vartojama
daug epitety, tai suteikia eilérasc¢iui vaizdingumo ir nukelia skaitytoja i rasytojos vaizduojama rudenj.
Skaitytojas suzino, kad kuriamas vaizdinys yra ruduo. Cia atsiranda klausimas — koks yra $iuolaikinio
Zmogaus santykis su gamta.

Toleikytei, Siuolaikiniam Zmogui, gamta teikia didZiulj malonumga. Kai rudens metu buvo $iltas
oras ir buvo ,,sminganc¢iom dulkém kvepianti vasara®, antai linksmai leido laikg prie eZero ir kiekvienas
zingsnis jai teike laime. Tai buvo vadinamoji boby vasara. Kai trumpam rudens metu plitipteli vasariSka
Siluma, o vorai mezga didelius voratinklius. Moteris gérisi gamta, bando suprasti, i§ kur atsiranda jos
meégstamas kvapas. Toleikytés vaizduoté tik pastiprino ta kvapa. Panasus reiSkinys matomas Antano
Baranausko kiirinyje ,,Anyksciy Silelis®. Lyrinis subjektas nuéjes i iskirsta miSka jo galybe¢ ir uzuodzia
misko kvapus. Taciau kiti zmonés levos Toleikytés nesuprato, jie géréjosi tik matomaja, vadinasi, mé€go
gamta tik pavir§utiniskai. Jterpiama metafora: ,,$alia nebuvo dideliy Nosiy.“ Sia metafora norima pasakyti,
jog daznas $iuolaikinis Zmogus gamta gérisi maZiau nei pati rasytoja. Siuolaikinis Zzmogus kvapy
,nekataloguoja“ kaip pati autoré. Taciau tai ne visada tiesa, Zzmogus gali jsiminti gamtos gérybiy kvapa ir
sieti j] su laimingomis akimirkomis. PavyzdZiui, daZnam asmeniui mandariny kvapas asocijuojasi su
Kalédomis.

Pavasarj kvapas sugrjZzta kartu su Siluma. Pateikiama metafora: ,.kaip radauskiskos pasakos
spastuos zalios skaros suplySo.* Tai reiskia, jog gamta po ziemos pabudo, viskas pradéjo zaliuoti ir zydeéti.
Toleikyte ,,plaukiojo* pavasariniame kvape, o jis buvo toks stiprus, kad joks kitas kvapas jo nepramusé.
Bet kiti Zmonés gamta peike, sake, kad oras uzterStas del iSdegusiy misky. Rasytoja Siuos Zmones lygins
su jkyriais peliukais, nes jai tas gamtos kvapas visada bus tobulas ir neuzmirStamas. ISnagrinéjus visa
tekstg skaitytojas gali suprasti eiléras¢io pavadinimo prasme¢ — autoré ,,atspéjo®, kas yra jai patinkamas
kvapas.

Taigi gamta autorei stipriai siejasi su kvapu. Kitiem Siuolaikiniams zmonéms kvapas retai
pasijaucia, nes jie gamtg mato pavirSutiniskai. Tekste labai daug epitety ir metafory, jie tekstui suteikia
raiSkumo ir vaizdingumo. Autor¢ atspéja, koks yra jai patinkantis kvapas. Panasia reikSm¢ kvapas jgyja
Antano Baranausko kiirinyje ,,Anyksciy Silelis“ — vaizduoté sustiprina lyrinio subjekto uosle ir matomus
vaizdus. Tekste atsiskleidzia dviejy tipy Siuolaikiniai Zmonés — tokie kaip autor¢, kurie turi stipry rysj su
gamta, ir kiti Zmonés, kurie gamtg tik regi, bet jos nejaucia kitaip. (425 Z.)



Kaip patirtis veikia Zmogaus pasirinkimus?

Pasirinkimas — Siuolaikinio, laisvo Zzmogaus vertyb¢, kurig lemia daugybé veiksniy: kulttra,
Seima, charakterio bruozai, moraliniai nusistatymai, finansinés galimybés ir daug kity tiek asmeniniy, tiek
1Soriniy, aplinkiniy veiksniy. Taciau viena didZziausiy Zzmogaus pasirinkimo, sprendimo Iéméja — patirtis,
iSgyvenimai. Zmogus savo atmintyje kaupia net menkiausias gyvenimo akimirkas, kurios daro jtaka
zmogaus ateiciai. Vienos patirtys paveikia Zzmogy labiau ir i§lieka visam gyvenimui, kitos — maziau ir ilgai
neuzsibiina Zzmogaus atmintyje. Taciau, kyla klausimas, kaip patirtis veikia zmogaus pasirinkimus?

Viena vertus, skausminga patirtis palieka gilia Zyme zmogaus Sirdyje ir atbaido individg nuo
jau patirty, iSgyventy jausmy ir veiksmy. Tragiski iSgyvenimai, sunkumai, kurie nenualina, nenuzudo
zmogaus, padaro jj stipresnj, jkvepia jame drgsos, ryzto, nepasidavimo, pasitiké€jimo savo jégomis. XX
amziuje jaunai Lietuvos valstybei, atsidirus nepalankioje geopolitinéje padétyje, atsidiirus tarp dviejy
gréesmingy ideologijy, teko iSgyventi tragiska, tauta niekinancig patirtj. TaCiau pirmosios soviety ir
vokie¢iy okupacijos ziaurumai priverté Lietuvos Zzmones prieSintis, nepasiduoti ir nepasitikéti tiek naciy,
tiek komunisty skleidziamai propagandai, kuriamai iliuzijai. Zinoma, antisovietiné rezistencija, partizany
veikla nezadéjo Lietuvai pergalés ir Nepriklausomybés, taciau skausminga dviejy okupacijy patirtis verté
tautg prieSintis, ieSkoti palaikymo vakary pasaulyje ir skleisti tiesg apie Lietuvos padét] soviety
okupacijoje visam pasauliui. Pateikto soneto autorius — XIX amziaus poetas Adomas Mickevicius, kiles
1§ Naugarduko, mokesis Vilniaus universitete, dél aktyvios veiklos Filomaty ir Filarety draugijose, buves
iStremtas. A. Mickeviciaus laikmetis — ,,Tauty pavasaris®, tautinio atgimimo idéjy laikotarpis, kai buvo
auksStinamas nacionalizmas, tautos istorija, kalba. A. Mickeviciaus, kaip tikro romantiko ir tremtinio
kiirybai biuidingas jausmingumas, ilgesys, Tévynés prisiminimai. Pateiktame sonete ,,Rezignacija“
nelaimingiausiu Zzmogumi yra jvardijamas individas, tur¢j¢s vieng vienintelg nuostabaus jausmo — meilés
— patirtj, taciau i$ soneto suprantama — skaudzios meilés patirtj, kuri neleidzia Zzmogui vél pamilti ir biiti
laimingu. Kiekvienas naujas grazuolés zvilgsnis nelaimelj baugina, nedziugina ir netraukia. Nelaimélio
Sirdis yra prilyginama senai, tus¢iai, Saltai Sventyklai, kurioje ne vieta nei Dievui, nei kitam zmogui.
Nelaimingos meilés patirtis apnuodija Zmogaus Sirdj, suvarzo ir jkalina ja. Taigi, tragiSka ir Ziauri patirtis
palieka didele zaizda ant Zmogaus kriitinés ir vercia individa stengtis iSvengti panaSiy iSgyvenimuy,
jausmy.

Harmonijoje Zmogus neturi veiklos, joje néra matoma pazanga, darbo rezultatas, o chaosas — visiska
harmonijos priesingybé, kurioje sunkus darbas turi vizualy, akivaizdy darbo vaisiy. Galbut biitent dél Sios
priezasties zmonija ir nesimoko i§ istorijos? Didziausiy Aleksandro Makedoniecio, Napoleono
uzkariavimy, dviejy pasauliniy kary patirtys nemoko Zmoniy. Iki $iy dieny skirtingose pasaulio vietose
yra girdima apie karinius veiksmus, okupacija, prievarta, terorg. Zmonés griauna miestus, ardo
nusistovejusig taika, kelia suirute dél vieno tikslo — viska atkurti, Zinoma, prid€jus jvairiy naujoviy, taciau
darbo esmé nesikei¢ia. Sugriovus vél imamasi ty paciy veiksmy, vél statome, vél kuriame, taciau, ar tai
néra beprasmis darbas? Atkursime ir vél sugriausime. Tai lyg graiky mitologijos veikéjo Sizifo darbas —
beprasmis akmeno ridenimas j kalng. Taciau nei Sizifas, nei Zmogus nenustoja veikti, dirbti, jis grjzta
prie alinancios rutinos ir atlieka savo pareigg. Katastrofy literatiiros atstovas, (450 Z.) egzistencialistas
Alberas Kamiu maistaves savo kiiriniuose prie§ nusistovéjusias sistemas, taisykles, stereotipus, kéles
zmogaus susvetimejimo problema, savo esé ,,Sizifo mitas* paaiskina rutinoje paskendusio Zzmogaus darbo
prasme ir jo nearSy, nematoma maistg, darbo neatsisakymg. Anot A. Kamiu, Sizifas yra laimingas,
patenkintas, nors ir beprasmiu, bet savo darbu. Akmens ridenimas yra tik Sizifo darbas, jis yra savo dieny,
savo darbo Seimininkas ir laim¢, pasitenkinimas beprasmiu darbu yra lyg maisStas prie§ nusistoveéjusia
sistemg. | kiekvieng absurdiSskg darbg turime Zvelgti kaip ] savo, niekieno priskirtg darbg ir tokiu biidu



priskirti jam prasme. Zmogus yra biitybé linkusi kartoti net skaudziausias patirtis ir sugebanti dziaugtis
nesgmoningiausiais darbais.

Taigi, kai kurios patirtys pamoko Zmogy ir atbaido nuo jy kartojimo, o kai kurios prieSingai, traukia,
zavi ir verCia kartoti. Taciau priimti sprendimg, kuris neprieStarauty ne tik asmeninéms moralinéms
nuostatoms, bet ir nepaveikty neigiamai aplinkiniy Zzmoniy. Patirtis ir iSgyvenimai yra tik dalis i§ daugybés
zmogaus pasirinkimo dedamyjy, réméjy.



Ar verta aukoti asmening¢ gerove dél principy?

Principas — jsitikinimas, paziiira, veiksmo désnis. Kiekvienas Zmogus yra unikalus individas, kuris
turi asmenine vertybiy sistema, pasauléziiirg, gyvenimo patirtj. Zmoniy i$skirtinumas lemia tai, kad visi
gyvena pagal tam tikrus sau nustatytus principus, nuo kuriy priklauso jy elgesys. Kai kurie principai
individui tokie svarbiis ir vertingi, kad jis bet kokia kaina jy laikosi, net i§sizada ko nors itin svarbaus. Kyla
klausimas, ar dél visy principy verta aukoti asmenin¢ gerove.

Visy pirma, asmenin¢ gerové neturéty biuti aukojama dél principy, kurie kyla 1§ asmens i§didumo,
zmogus dél jy neturéty zlugdyti savo gyvenimo, jei principais gristas elgesys néra naudingas jam paciam ar
kitiems. Kilnu maiStauti prie§ tam tikras visuomenés primestas normas, tironija ar neteisybe grista sistema,
taciau svarbu rasti pusiausvyra tarp asmeninés geroves ir §io maisto. Reikia atsizvelgti | tai, ar Zzmogaus
maistas néra tik uzsispyrimas, iSdidumas, ir ta kova yra reikSminga, naudinga paciam individui ar net
visuomenei. Zmogus gali gyventi remdamasis sau nustatytomis taisyklémis, tadiau asmenine gerove dél ju
verta aukoti tik tuomet, kai jos turtina Zzmogaus siela, skatina jj veikti, galbiit net keisti pasaulj. Principai,
kurie tik sekina, demotyvuoja, neskatina gerinti savo ar aplinkiniy gyvenimo, néra prasmingi, daznai
zmohus jy laikosi vedamas i8didumo, jis taip zlugdo savo gyvenima. Individai, kurie yra uzsispyrg ir aukoja
asmening gerove deél principy, vaizduojami ir literatiiroje. 1936 m. iSleisto George Orwell romano ,,Lapok,
aspidistra“ veikéjas Gordonas gyvena kukliame buste, dirba mazai apmokamg darba, nes maiStauja pries
ekonoming valstybés sistemg. Pats savo maista ji aplankiusiam Ravelstonui jis jvardija kaip kova: ,,AS
kariavau prie§ pinigus.© Ravelstonas neigiamai vertina tokj; Gordono gyvenimo buda, jis mano, kad nuo
idiegtos ekonomingés sitemos atsiriboti nejmanoma, kad asketiskas gyvenimo buidas nieko nepakeis, toks
maiStas néra prasmingas: ,,Reikia keisti pacig sistema, kitaip nepakeisi nieko.* Jis nesmerkia to, kad
Gordonas neparsidavé reklamos agenttirai, nepamyné savo principy, taciau yra jsitikings, kad dabartiniame
darbe jis save zlugdo, neiSnaudoja savo gabumy ir tol, kol ,,gyvens Sioje klaikioje vietoje, dirbs tg beviltiska
darbg ir skendés melancholijoje®, Gordonas neberasys ir poezijos. Jis teisingai jvertina Gordono situacija,
Gordonas i8didziai laikosi savo principy ir aukoja asmening gerove, taciau i$ tikryjy jo gyvenimo salygos ji
tik demotyvuoja, skandina melancholijoje, taigi atima galimybe panaudoti gabumus, rasyti prasmingas eiles.
Jis riboja save, taciau tai néra prasminga, nes jis nesiima jokiy realiy veiksmy, nesistengia pakeisti sistemos.
Gordono principai grjsti kilniomis idéjomis, bet pasirinktos neveiksmingos priemonés, jo maistas nepadeda
kurti geresnio gyvenimo nei sau, nei kitiems. Siais laikais taip pat yra Zmoniy, kurie maistauja prie$ pasaulio
tvarka gyvendami asketiSkai, pavyzdZziui, vienuoliai, kurie atsiriboja nuo visuomengs ir turty. Vis délto, nors
jie i§sizada asmeninés geroves dél savo principy, jie tai daro tam, kad tobuléty kaip individai, pasiekty viding
ramybg, i§gyventy dvasios pakyl¢jimg. Gordonas, atvirksciai, iSgyvena melancholija, uZuot atvéres savo
siela ja uzveria ir neberaSo poezijos. Taigi, neverta dél principy aukoti (450 Z.) asmeninés gerovés, jei tai
darydamas individas i$sekina save, bet nenuveikia nieko prasmingo.

Kita vertus, verta aukoti asmening gerove dél principy, jei principai yra paremti moralinémis
nuostatomis ir zmogus jais remdamasis padeda kitiems ar net kei¢ia pasaulj. Zmogaus gyvenimo principai
turi biiti pagrijsti kilnumu ir dorove, o ne iSdidumu. UZsispyrimas tampa gera savybe tik tada, kai atkakliai
siekiama kilnaus tikslo ir aktyviai veikiama. Prasminga aukoti asmenin¢ laim¢, laikga ar net gyvybe,
i$sizadéti tam tikry asmeniniy troskimy, jei tai daro kity gyvenima geresnj. Gyvendamas pagal moralinius
principus individas turtina savo sielg ir tobulina pasaulj, taigi nezlugdo saves. Net pagalba vienam ar
keliems asmenims jau yra didelis laiméjimas visuomenei ir prasminga auka. Dar Antikos laikais Zmonés
sieke kalokagatijos idealo, teisingo gyvenimo principus grindé pasiaukojimu ir saiku. Viduramziais kaip
pridera gyventi moké Biblija, naujasis Testamentas aukstino atlaiduma, pasiaukojima, gyvenimo principai
buvo kuriami pagal krik$CioniSkaja moralg, kuri moké asmeninés gerovés iSsizadéti del kity.



Krikscioniskosios vertybés isliko svarbios ir véliau ir tebéra kai kuriy zmoniy moraliniy principy pamatu
net Siais laikais. Krik$¢ionybés persmelkta ir neoromantikés, XIX a. pab. — XX a. pirmosios pusés
radytojos, pirmosios moters Lietuvoje, jgijusios europinj i§silavinima, Satrijos Raganos apysaka ,,Sename
dvare®. Sio kiirinio pasakotoja Iruté mintimis nusikelia j vaikyste ir prisimena mylimg mamatg. Mamatés
vidinis pasaulis dar giliau atskleidziamas i apysaka iterptomis iStraukomis i§ jos dienoras¢io. Mamaté
Marija — jautri, subtilios bei meniSkos sielos ir romantiSkos prigimties moteris, kuri gyvena pagal
kriks¢ioniskus principus. Ji turi auksty siekiy, troksta daugiau negu gali suteikti kasdienybé: nori
muzikuoti, svajoti, dalyvauti patrioty ratelio veikloje, mokyti valstie¢iy vaikus. Vis délto ja riboja XIX a.
vyravusios patriarchalinés visuomenés normos ir jos pacios principai. Marija yra giliai tikinti moteris,
todél, nors jos pragmatiskas vyras Liudvikas nesupranta jos sielos subtilybiy ir pasiaukojimo, ji net
nesvarsto skyryby su juo ir neleidzia sau uzmegzti santykiy su jai simpatizuojanciu ponu Jonavi¢iumi.
Mamaté aukoja asmeningC gerove ir atsisako savo svajoniy tam, kad biity gera zmona, o svarbiausia —
mama. Jos auka prasminga, nes, gyvendama pagal savo principus, ji suteikia vaikams $iltg ir Sviesig
vaikyuste, jie tampa sagmoningi ir tolerantiSki. Mamaté taip pat aukoja asmeninius resursus dél kity
Zmoniy, pavyzdziui, atiduoda savo brangia apyranke, kad paremty knygnesiy veikla, slaugo Kazele ir
ripinasi kitais nuskriaustaisiais. Taigi aukodama asmening gerove Mamaté prisideda prie geresnés
visuomeneés kirimo. Yra zmoniy, kuriy veikla kei¢ia ne tik keliy individy, bet ir visos Salies likima/
Lietuvos istorija pilna tragiSky jvykiy, taciau ir herojy, kuriy déka Lietuva Siandien yra nepriklausoma
Salis. Kai Lietuva 1990 m. po soviety okupacijos paskelbé nepriklausomybe, ji ne i§ karto tapo laisva.
SSRS sieke iSlaikyti ja savo sudétyje, todel 1991 m. sausio 13 d. émési agresyviy veiksmy. Vis délto
atsirado Zmoniy, kuriy gyvenimo principai paremti besalygiSku patriotizmu, todél jie, rizikuodami
asmenine gerove, apsupo Vilniaus televizijos boksta, kurj Sturmuoti bandé soviety tankai. Deja, kai kurie
tautos herojai zuvo, taigi iSsizad¢jo auksSciausio asmeninés geroveés lygmens — gyvybés. Jy maistas buvo
prasmingas, nes sovietams nepavyko uzimti televizijos boksto, o Zinia apie soviety agresijg pasklido po
pasaulj ir pagreitino Lietuvos nepriklausomybés pripazinimg. Taigi, Zzmoniy, kurie aukoja asmening¢ gerove
dél morale grjsty principy ir daro pasaulj ar kity gyvenima geresnj, auka yra prasminga.

Kiekvienas individas gyvena remdamasis tam tikrais jsitikinimais. Kai kurie dél $iy jsitikinimy net
aukoja asmening gerove. Vis délto, reikéty pasverti, ar tai daryti verta. ISdidumu gristi principai, pagal
kuriuos gyvendamas zmogus nieko nedaro, nesistengia pagerinti savo ar aplinkiniy gyvenimo, zlugdo
save, néra verti tokios aukos. Jei zmogy jo principai skatina aktyviai veikti bei padéti kitiems, d¢l jy verta
18sizadéti asmeninés geroves.



V. Mykolaicio-Putino eilérascio ,,Liepa* interpretacija (B kursas)

Vincas Mykolaitis-Putinas — vienas 1§ pirmyjy XX a. lietuviy literatiiros rasytojy, kuris rasé¢ apie
Zmogaus jausmus, norus ir apskritai apie psichologija. Pats Putinas labai buvo susijes su gamta, jis
grozédavosi ja, raSydavo apie ja. Dauguma jo eilérasciy ir yra bitent apie gamta.

Siame eilérastyje lyrinis subjektas raso apie gamta, apraso kiekvieng pastebéjima. Eilérascio laikas
— liepos ménesis ir i§ konteksto galime suprasti, kad tai yra lyrinio subjekto mégstamiausias laikas, nes
viskg apraso labai smulkiai. Liepos ménesis — tai ramybés laikotarpis, gamtos gyvavimo maksimumas.
,Man liepos ménesis — ramybé“. Lyrinis subjektas labai aiskiai paaiSkina gamta ta ménesj. Aplamai vasaros
laikas ypatingas, nes matai kaip gamta atsigauna po ziemos, kaip viskas Zydi ir net lietus biina ypatingas.
,Kaip saulé tritisia visg dieng, / Net nitrls pasaliai nusvite.”. Citata pabrézia, jog saulé vasara dirba
nesustodama, ji nenori ilsétis. ,,Nuo dulkiy vysnig ir aviete / Nuplaus griaustinis su lietum.*. Tokiy smulkiy
detaliy apie gamtg nei vienas nepastebime, nesuvokiame kaip stipriai kiekvienas gamtos reiskinys dirba
harmoniskai, vienas kita papildo, pataiso. Net ir bites kartais pamirStame, nors jos dirba nuolatos mums,
kad tik turétume medaus. ,,ISgirsi diizgiant darbs¢ig bitg.“. Vasaros vakarai jauciasi lyg magija. Saulé dirbus
visg dieng pagaliau gauna pailsét, oras vésta, dangus tampa oranZinis kartais net raudonas. ,,Stai vakarai
ugnim zioruoja, / Ir saulé glosto pilka kalva.. Lyrinis subjektas jauciasi daug geriau gamtoje nei visur kitur,
ji jam suteikia ramybés, laimés. O pats smagiausias gamtos laikotarpis — vasara, nes gamta atgimsta,
parskrenda pauksciai, miSkai Zaliuoja. Kaip ir matome iS eilérascio pavadinimo ,,Liepa®, ji lyriniui subjektui
suteikia daugiausiai ramybés ir jkvépimo. IS konteksto galime suprasti, kad Sis ménesis tarsi gamtos
zydéjimas, duodamas jvaizdis, jog zol¢ btina daug zalesné nei per kitus vasaros ménesius. Lyrinis subjektas
yra labai susijunges su gamta, raSo apie gamta. ,,O1, netikek!“. EiléraS¢io pabaigoje lyrinis subjektas praso
jog nusilenktume nakties ramybei. ,,Pasilypék i tg kalnelj / Ir vasaros nakties ramybei / Nulenki galva.*.
Lyrinis subjektas nori, kad parodytume savo pagarba gamtai, ir padékotume jai uz visg gamtos darba.
Vasaros laikotarpiu gamta turi dirbti sunkiai, kad Zzmonés galéty atsipalaiduoti, nes visi nori atostogauti
vasara, tai parodo zmogaus ir vasaros gamtos ry$j. Vakaro atmosfera mums atneSa daug jausmy:
romantikos, ramybes, pasitik€jimo. Vasaros $iltos naktys kelia norg sédéti lauke per naktj, nesvarbu ar su
draugais, ar be jy, norime i§sakyti savo giliausias paslaptis ir didziausius norus. Zmonés kartais nesusipranta
kiek daug gali atneSti gamta kol patys joje nepabiina nors keletos minuciy ar valanda ir tik tada supranta
jos svarbg miisy (400 Z.) gyvenimuose.

Eilérascio lyrinj subjekta galime susieti su kiekvienu Zmogumi, nes kiekvienas kartais trokStame
pabégti kuo toliau nuo gyvenimo riipesciy, iSsikraustyti kuo toliau nuo Zmoniy. Ir pirma mintis, kuri Sauna
1 galva yra pabuvimas gamtoje, pasivaiks¢iojimas miSke ar tiesiog pasédéjimas ant kokio nors kelmo. Visa
tai Zmogui suteikia ramybés, harmoniskumo.
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Lietuviy kalbos ir literatiros (A),
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I etapo 4 seminaras. Savarankisko darbo
analizé
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TYRIMY MOKYMY CENTRAS

* Problemos, kilusios vertinant teksto interpretacijas ir probleminio klausimo
svarstymo rasinius RM ASSESSOR vertinimo aplinkoje

* Probleminiy rasiniy vertinimo analizé

* Refleksija
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Savarankiskas darbas

* Savarankisko darbo neatliko per 200 seminary dalyviy. Yra grupiu,
kuriose dauguma mokymuy dalyviu nejvertino né vieno rasinio.

Bendrai finansuoja @3
Europos Sajunga

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

* RasSiniy vertinimas jvairuoja:

Al turinio vertinimas svyruoja nuo 0/0/1 iki 5/5/2;

A2 vieni raso 2/2/1, bet yra vertinanciy ir 5/5/2 ir 6/6/1;
A3 vertinimas buvo ir 7/7/2 ir 4/1/2 ar 3/4/2;

B Kkurso rasinio svyravimai mazesni, bet ju irgi nemazai — vieni raso 1/1/1,
kiti 3/5/1

* Nemazai gramatikos ir skyrybos vertinimo nesutapimy, ir sunkiai
paaiskinamy, kai vienas vertintojas raso 2 ar 3 tasSkus, o kitas — 6 ar 7.
Panasiai jvairuoja raiskos vertinimas.

2024 -2025 wu.im.
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TYRIMY MOKYMU CENTRAS

Turinio vertinimo problemos

* Déstymo pastraipos uzsklanda (kartais aspektas) Zymima
kaip argumentavimo klaida.

* Nors skiriamas ne maksimalus jvertinimas, taiau nezymima fakto
ar argumentavimo klaidy.

* Turinio trukumai (interpretavimo /argumentavimo trukumai, fakto
klaidos) Zymimi iki 450 Z. ribos.

* Neatpazistamos aiskios turinio klaidos.
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Nezymimi interpretavimo trikumai / Zzymimi be reikalo

* Toleikyté ,,plaukiojo* pavasariniame kvape, o jis buvo toks stiprus,
kad joks kitas kvapas jo nepramuse. Bet Kiti Zmonés gamta peike,
saké, kad oras uzterStas dél iSdegusiu miSky. RaSytoja Siuos
Zzmones lygins su jkyriais peliukais, nes jai tas gamtos kvapas
visada bus tobulas ir neuzmirstamas. (NeZymima F2, int)

* Lyrinis subjektas jauciasi daug geriau gamtoje nei visur Kitur, ji
jam suteikia ramybés, laimés. (Zymima st, ne int)

2024 -2025 wu.m.
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Pavasar] kvapas sugrjzta kartu su Siluma. Pateikiama metafora: ,kaip radauskiskos
pasakos spastuos zalios skaros suplySo.“ Tai reiskia, jog gamta po Ziemos pabudo, viskas
prade¢jo zaliuoti ir zydéti. Toleikyté ,,plaukiojo“ pavasariniame kvape, o jis buvo
toks stiprus, kad joks kitas kvapas jo nepramusé. (Zyméta int)

Bendrai finansuoja @3
Europos Sajunga

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

« Siuolaikinis zmogus kvapy ,,nekataloguoja“ kaip pati autoré. Ta¢iau tai ne visada tiesa,
Zzmogus gali isiminti gamtos gérybiy kvapa ir sieti ji su laimingomis akimirkomis.
Pavyzdziui, daznam asmeniui mandariny kvapas asocijuojasi su Kalédomis.
(Nezymima int)

* Saulé dirbus visa diena pagaliau gauna pailsét oras vésta, dangus tampa oranzinis,
kartais net raudonas. ,,Stai vakarai ugnim zioruoja, / Ir saulé glosto pilkg kalva.*.
(Zymlma int)

2024 -2025 wu.m.
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Argumentavimo trikumai zymimi be reikalo / nezymimi

o Satrijos Raganos apysaka ,,.Sename dvare“. Sio kiirinio pasakotoja Iruté
mintimis nusikelia i1 vaikyste ir prisimena mylima mamate. (arg arba F2)
Mamatés vidinis pasaulis dar giliau atskleidziamas ] apysaka jterptomis
1Straukomis 1S jos dienorasS¢io. Mamaté Marija — jautri, subtilios bei meniSkos
sielos ir romantiSkos prigimties moteris, kuri gyvena pagal KrikScioniSkus
principus. (arg)

* Nelaimelio Sirdis yra prilyginama senai, tusciai, Saltai Sventyklai, kurioje ne vieta
nei Dievui, nei kitam Zmogui. Nelaimingos meilés patirtis apnuodija Zmogaus
Sirdi, suvarzo ir jkalina ja. (Zymimas arg)

2024 -2025 wu.m.
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 Harmonijoje Zzmogus neturi veiklos, joje néra matoma pazanga, darbo
rezultatas, o chaosas — visiSka harmonijos prieSingybé, kurioje sunkus
darbas turi vizualy, akivaizdy darbo vaisiy. (Zymima ir arg, ir f, nors
Cia déstymo pastraipos aspektas)

Bendrai finansuoja @3
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TYRIMY MOKYMU CENTRAS

I kiekvieng absurdiska darba turime zvelgti kaip i savo, niekieno
priskirta darba ir tokiu budu priskirti jam prasme. Zmogus yra buatybé
linkusi kartoti net skaudziausias patirtis ir sugebanti dziaugtis
nesgmoningiausiais darbais. (dvi arg klaidos)

* Taigi, tragi§ka ir ziauri patirtis palieka didele iaiqu ant imogaus
kritinés ir vercia individg stengtis iSvengti panaSiy iSgyvenimuy,
jausmu. (Zymima arg)

2024 -2025 wu.m.



W NACIONAUINE
Nauy SVIETIMO
AGENTURA

» Siais laikais taip pat yra Zmoniu, kurie maiStauja prie$ pasaulio tvarka
gyvendami asketiSkai, pavyzdziui, vienuoliai, kurie atsiriboja nuo
visuomenés ir turty. Vis délto, nors jie iSsizada asmeninés gerovés dél
savo principy, jie tai daro tam, kad tobuléty kaip individai, pasiekty
vidine ramybe, iSgyventy dvasios pakyléjima. (Zymimas arg)

* Deja, ka1 kurie tautos herojai zZuvo, taigi 1Ss1izadéjo aukSCiausio asmenines
geroves lygmens — gyvybés. Jy maiStas buvo prasmingas, nes sovietams
nepavyko uzimti televizijos boksto, (F1) o Zinia apie soviety agresijg
pasklido po pasaulj ir pagreitino Lietuvos nepriklausomybés pripazinima.
(Zymimas arg)

Bendrai finansuoja @3
Europos Sajunga

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

2024 -2025 wu.m.
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"8 g‘(}%.rm)u"‘e Bendrai finansuoja @3
AGENTURA Europos Sagjunga

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

Nezymimos fakto klaidos / pazymétos be reikalo / painiojami F1 ir F2
 Jterpiama metafora: ,.Salia nebuvo dideliy Nosiy.* (NeZzymima F2, Zymima st arba f)

* Lyrinis subjektas nuéjes j iskirsta miska jo galybe ir uzZuodzia miSko kvapus.
(Zymima F2)

e Tadiau pirmosios soviety ir vokie¢iy okupacijos Ziaurumai [...] (Zymima F2)

* Jeva Toleikyté savo eiléraStyje ,,Atspéjau’ nagrinéja savo ir Kity Siuolaikiniy Zmoniy
santyki su gamta. (IZangoje pasirinkta Kryptis, Zymima F2)

* Vartojama daug epitety, tai suteikia eiléraSc¢iui vaizdingumo ir nukelia skaitytojg j
raSytojos vaizduojamg rudenj. Skaitytojas suzino, kad kuriamas vaizdinys yra ruduo.
(du F1 pazyméti)

* Toleikyté ,,plaukiojo pavasariniame kvape, o jis buvo toks stiprus, kad joks Kitas
kvapas jo nepramusé. (Zymima F1)

2024 -2025 mu.m.



NACIONALINE
"85« SVIETIMO
AGENTURA

« XIX amziaus (f) poetas Adomas Mickevicius, kiles 18 Naugarduko,
mokesis Vilniaus universitete, d¢l aktyvios Velklos Filomaty ir
Filarety draugijose, buves istremtas. (Zymimas F2)

Bendrai finansuoja @3
Europos Sajunga

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

* Viduramziais kaip pridera gyventi moke Biblija, naujasis
Testamentas auksStino atlaidumg, pasiaukojimag, gyvenimo principai
buvo kuriami pagal krikscioniskaja morale, kuri moké
asmeninés gerovés iSsizadéti dél kity. (Zymimas F2)

2024 -2025 wu.m.



W NACIONAUINE
Nauy SVIETIMO
AGENTURA

Kalbos taisyklingumo vertinimo triakumai

Bendrai finansuoja @3
Europos Sajunga

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

Nezymimos / Zzymimos be reikalo gramatikos / Zodyno klaidos
* RaSytoja Stuos zmones lygins su jkyriais peliukais... gr

* Taciau pirmosios soviety ir vokie¢iy okupacijos Ziaurumai priverte Lietuvos
Zmones priesintis, nepasiduoti ir nepasitikéti tiek naciy, tieck komunisty
skleidZiamai propagandai, kuriamai iliuzijai. (Zymimos 2 gr)

 Harmonijoje Zmogus neturi veiklos. (Nezymima gr)
» Zmonés kartais nesusipranta kiek [...] gr

2024 -2025 wu.m.



W NACIONAUINE
Nauy SVIETIMO
AGENTURA

* (ia atsiranda klausimas — koks yra Stuolaikinio zmogaus santykis
su gamta. gr?

Bendrai finansuoja @3
Europos Sajunga

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

* Toleikytes vaizduote tik pastiprino tg kvapa. gr?

* [...]Jautore ,,atspejo*, kas yra ja1 patinkamas kvapas. gr?

* [...] patirtis iSlieka visam gyvenimui. gr?

* Kitiem Siuolaikiniams zmonéms kvapas retai pasijaucia. gr?
* [...] ka tai [kvapas] ja1 suteikia. gr?

XX amziyje jaunai Lietuvos valstybei, atsidarus nepalankioje
geopolitin€je padétyje, atsidurus tarp dviejy grésmingy ideologijy,
teko 1Sgyventi tragiska, tautg niekinancig patirt}. (Nezymima gr)

2024 -2025 mwu.m.



" NACIONALINE
(NSl SVIETIMO
AGENTURA

* Taigi gamta autorei1 stipriai siejasi su kvapu. gr?
* [...] okupacijos ziaurumai. gr?

2024 -2025 wu.m.
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TYRIMY MOKYMU CENTRAS

NACIONALINE
"8 SVIETIMO
AGENTURA

Zymimos nemotyvuotai / neZymimos skyrybos klaidos

* Pasirinkimas — Siuolaikinio, laisvo Zmogaus vertybé, kurig lemia
daugybe veiksniy...

* Taciau, kyla klausimas, kaip patirtis veikia Zmogaus pasirinkimus?

* Gordonas, atvirksc¢iai, 1Sgyvena melancholijg, uzuot atvérgs savo sielg
ja uzveria ir neberaso poezijos.

 Eilérascio laikas — liepos ménesis ir iS konteksto galime suprasti [...]
Vasaros Siltos naktys kelia norg sédéti lauke per nakt], nesvarbu ar su
draugais, ar be jy, norime...

2024 -2025 wu.m.



NACIONALINE
"85« SVIETIMO
AGENTURA

* A. Mickeviciaus, kaip tikro romantiko ir tremtinio kurybai
budingas jausmingumas, ilgesys... Kyla klausimas, ar del visy
principy verta aukoti asmening gerove.

* [...] lemia daugybe veiksniy: kultiira, Seima, charakterio bruozai,
moralinial nusistatymai, finansinés gahmybes ir daug Kity tiek
asmeniniy, tiek i$oriniy, aplinkiniy veiksniy. (Zymima v)

* ,,Nuo dulkiy vysnig ir aviete / Nuplaus griaustinis su lietum.*.
(Zzymima v visur, kur kartojasi)

* Eilérastis prasideda nuo klausimo: ,,kaip apibidinti tg kvapa?“
e Jterpiama metafora: ,,$alia nebuvo dideliy Nosiy.* (Zymima v)

Bendrai finansuoja @3
Europos Sajunga

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

2024 -2025 wu.m.



NACIONALINE
"8 SVIETIMO
AGENTURA

Nemotyvuotai zymimos / nezymimi stiliaus trukumai

Bendrai finansuoja @3
Europos Sajunga

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

* Tail buvo vadinamoji bobq vasara. Kai trumpam rudens metu plitipteli
vasariska $iluma, o vorai mezga didelius voratinklius. (Zymima gr,
ne st)

* Moteris gérisi gamta, bando suprasti, iS kur atsiranda jos
mégstamas kvapas. (st?)

* Kiekvienas Zzmogus yra unikalus individas, kuris turi asmenine
vertybiuy sistema, pasauléziiira, gyvenimo patirtj. (st?)

2024 -2025 wu.m.
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N=IN sviervo Bendrai finansuoja ®3
AGENTURA Europos Sajunga

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

Ievos Toleikytés eilérascio ,,Atspéjau® interpretacija

Turinys 2/2/0

Nuo seno gamta buvo pagrindinis zmogaus pragyvenimo Saltinis. Gamta buvo ikvépéja,
maitintoja, dievy isikiinijimas. Net Lietuvos senovés religija, pagonyb¢, zmoniy gyvenima siejo
su gamta. Gamta zmogui suteikdavo ramybe, dziaugsma ir daug kitokiy emocijy. Ieva Toleikyté
savo eilérastyje ,,Atspéjau‘ nagring¢ja savo ir kity Siuolaikiniy Zmoniy santykj su gamta.

Eilérastis prasideda nuo klausimo: ,kaip apibiidinti tg kvapa?* Autoré bando suprasti, koki
kvapg ji jaucia ir ka tai jai suteikia. Pateikiama pora pavyzdziy, koks tai kvapas galéty biti.
Vartojama daug epitety, tai suteikia eilérasciui vaizdingumo ir nukelia skaitytoja 1 raSytojos
vaizduojama rudenj. Skaitytojas suzino, kad kuriamas vaizdinys yra ruduo. Cia atsiranda
klausimas — koks yra Siuolaikinio Zmogaus santykis su gamtal Néra interpretacijos

Toleikytei, Siuolaikiniam Zmogui, gamta teikia didziulj malonuma. Kai rudens metu buvo
Siltas oras ir buvo ,,smingan¢iom dulkém kvepianti f vasara®“, antai linksmai leido laikg prie
ezero ir kiekvienas zingsnis jai teiké laime. Tai buvo vadinamoji boby vasara. Kai trumpam
rudens metu plitpteli vasariSka Siluma, o vorai mezga didelius voratinklius. Moteris gérisi
gamta, bando suprasti, i$ kur atsiranda jos mégstamas kvapas. Toleikytés vaizduote tik pastiprino
ta kvapa. PanasSus reiSkinys matomas Antano Baranausko kiirinyje ,,Anyksciy Silelis“. Lyrinis
subjektas nu¢jes 1 iSkirsta miska jo galybe ir uzuodzia misko kvapus. Taciau kiti Zzmonés Ievos
Toleikytés nesuprato, jie géréjosi tik matomaja, vadinasi, mégo gamta tik pavirSutiniskai.
Jterpiama metafora: ,$alia nebuvo dideliy Nosiy.“ Sia metafora norima pasakyti, jog daznas
Siuolaikinis Zmogus gamta gérisi maziau nei pati radytoja. Siuolaikinis zmogus kvapy
_ kaip pati autoré. Taciau tai ne visada tiesa, zmogus gali jsiminti gamtos gérybiy
kvapa ir sieti jj su laimingomis akimirkomis. Pavyzdziui, daznam asmeniui mandariny kvapas
asocijuojasi su Kalédomis.

Pavasarj kvapas sugrjzta kartu su Siluma. Pateikiama metafora: ,kaip radauskiSkos
pasakos spastuos zalios skaros suplyso.“ Tai reiskia, jog gamta po zZiemos pabudo, viskas pradéjo
zaliuoti ir zydéti. Toleikyte [PIBUKIONON pavasariniame kvape, o jis buvo toks stiprus, kad joks
kitas kvapas jo nepramusé. Bet kiti zmonés gamtg peike, saké, kad oras uzterstas del isdegusiy
misky. Rasytoja Siuos Zmones lygins su jkyriais peliukais, nes jai tas gamtos kvapas visada bus
tobulas ir neuzmirStamas. Iénagrinéj. visa teksta skaitytojas gali suprasti eilérasc¢io pavadinimo
prasme — autore ,,atspé&jo*, kas yra jai patinkamas kvapas.

Taigi gamta autorei stipriai siejasi su kvapu. Kitiem Siuolaikiniams Zmonéms kvapas retai
pasijaucia, nes jie gamtg mato pavirsutiniSkai. Tekste labai daug epitety ir metafory, jie tekstui
suteikia raiSkumo ir vaizdingumo. Autoré atspéja, koks yra jai patinkantis kvapas. PanaSia
reikSme kvapas igyja Antano Baranausko kirinyje ,,Anyksciy Silelis* — vaizduoté sustiprina
lyrinio subjekto uosle ir matomus vaizdus. Tekste atsiskleidzia dviejy tipy Siuolaikiniai Zzmonés
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— tokie kaip autore, kurie turi stipry ry$j su gamta, ir kiti Zzmongs, kurie gamta tik regi, bet jos
nejaucia kitaip. (425) S

KOMENTARAS

1 Jzanga formali. Joje triikksta kryptingumo, reikalingo interpretacijai (interpretacijos krypties, uzuominy j
bisimus interpretacijos aspektus ar aspekto démenis). Bet mokinys bando chronologiskai nuo seniausiy laiky
atvesti mintj iki eiléraScio, kuriame analizuojamas Siuolaikinio Zmogaus santykis su gamta, todél strukttiros

trikumas nezymeétinas.

2 Visame raSinyje painiojamas autorius ir lyrinis subjektas, t. y. autorius laikomas lyriniu subjektu. Ta pati fakto

klaida (F2) zymétina tik viena visame rasinyje.
3 Interpretacija pavirSutiniska, teksto elementai tik paminimi, jie tinkamai neanalizuojami
4 Formali pastraipa, mokinio klausimas pritemptas prie uzduotyje pateikto interpretacijos aspekto.

5 Interpretacijos trukumas. Eilérascio tekste yra pasakyta: ,,kai jau seniausiai turéjo uzsalti®, todél teigti, kad tai

boby vasaros laikas yra klaidinga.

6 Netinkamai interpretuojamas tekstas — kalbama apie absoliucig uosle turincius Zmones.

7 Interpretavimo triikkumas: tekste apie mandariny kvapa ir Kalédas visiskai nekalbama

8 Interpretuojama netinkamai, nesuprastas tekstas: i$ tiesy tekste lyrinis subjektas bando suvokti prisimenama
kvapa, taciau tiek jam, tiek aplinkiniams tai sunku padaryti, o malonumo iliuzija iSsklaido demaskuojantys

balseliai portaluose, praneSantys apie uztersta org bei iSdegusius misko plotus.

9 DLKZ: patifikamas — kuris patinka: ~a spalva. P. vyras.

10 Tusciazodziaujama, neanalizuojama.

11 Kiriniai palyginti pavirSutiniSkai. Nesuvokta, kad A. Baranausko Anyksciy Silelyje ir 1. Toleikytés
eilérastyje Atspéjau perteikiamas neigiamas zmogaus poveikis gamtai — ji nyksta dél Zzmogaus jtakos.

12 Rasinio iSvados neapibendrina déstymo, jos nepagristos.



Kaip patirtis veikia Zmogaus pasirinkimus?

Turinys 2/3/0

Pasirinkimas — Siuolaikinio, laisvo zmogaus vertyb¢, kurig lemia daugybé veiksniy:
kultiira, Seima, charakterio bruozai, moraliniai nusistatymai, finansinés galimybés ir daug kity
tiek asmeniniy, tiek iSoriniy, aplinkiniy veiksniy. Taciau viena didziausiy Zmogaus pasirinkimo,
sprendimo léméja — patirtis, i§gyvenimai. Zmogus savo atmintyje kaupia net menkiausias
gyvenimo akimirkas, kurios daro jtaka zmogaus ateiciai. Vienos patirtys paveikia zmogy labiau
ir i§lieka visam gyvenimui, kitos — maziau ir ilgai neuzsibiina Zzmogaus atmintyje. Taéiaul kyla
klausimas, kaip patirtis veikia zmogaus pasirinkimus?

Viena vertus, skausminga patirtis palieka gilig Zyme¢ Zmogaus Sirdyje ir atbaido individa
nuo jau patirty, iSgyventy jausmy ir veiksmy. Tragiski iSgyvenimai, sunkumai, kurie nenualina,
nenuzudo Zzmogaus, padaro ji stipresni, jkvepia - drasos, ryzto, nepasidavimo, pasitikéjimo
savo jégomis. XX amziuje jaunai Lietuvos valstybeli, atsidﬁr. nepalankioje geopolitinéje
padétyje, atsidullilj tarp dviejy grésmingy ideologijy, teko iSgyventi tragiska, tauta niekinandia
patirtj. Taciau pirmosios soviety ir vokie¢iy okupacijos Ziaurumai priverte Lietuvos zmones
priesintis, nepasiduoti ir nepasitikéti tiek naciy, tiek komunisty skleidziamai _
kuriamai - Zinoma, antisovietiné rezistencija, partizany veikla nezadéjo Lietuvai pergalés
ir Nepriklausomybés, taciau skausminga dviejy okupacijy patirtis verte tautg priesintis, ieskoti
palaikymo Jakary pasaulyje ir skleisti tiesa apie Lietuvos padétj soviety okupacijoje visam
pasauliui. Pateikto soneto autorius — XIX amziaus poetas Adomas MickevicCius, kiles i$
Naugarduko, mokesis Vilniaus universitete, dél aktyvios veiklos Filomaty ir Filarety draugijosel
buves iStremtas. A. Mickeviciaus laikmetis — ,,Tauty pavasaris®, tautinio atgimimo idéjy
laikotarpis, kai buvo aukstinamas nacionalizmas, tautos istorija, kalba. A. Mickeviciaus, kaip
tikro romantiko ir tremtinil kiirybai biidingas jausmingumas, ilgesys, Tévynés prisiminimai.
Pateiktame sonete ,,Rezignacija® nelaimingiausiu zmogumi yra jvardijamas individas, turéjes
vieng vienintel¢ nuostabaus jausmo — meilés — patirtj, taciau i§ soneto suprantama — skaudzios
meilés patirt], kuri neleidzia Zzmogui vél pamilti ir biti laimingl. Kiekvienas naujas grazuolés
zvilgsnis nelaimélj baugina, nedziugina ir netraukia. Nelaimélio Sirdis yra prilyginama senai,
tusciai, Saltai Sventyklai, kurioje ne vieta nei Dievui, nei kitam zmogui. Nelaimingos meilés
patirtis apnuodija Zmogaus $irdj, suvarzo ir jkalina jg. Taigi, tragiSka ir Ziauri patirtis palieka
didele zaizda . Zmogaus - ir verCia individa stengtis iSvengti panasiy iSgyvenimy,
jausmy.

Harmoni- zmogus neturi veiklos, joje néra matoma pazanga, darbo rezultatas, o
chaosas — visiSka harmonijos prieSingyb¢, kurioje sunkus darbas turi vizualy, akivaizdy darbo
vaisiy. Galbiit biitent dél $ios priezasties zmonija ir nesimoko i§ istorijos? Didziausiy Aleksandro
Makedoniecio, Napoleono uzkariavimy, dviejy pasauliniy kary patirtys nemoko zmoniy. Iki iy
dieny skirtingose pasaulio vietose yra girdima apie karinius veiksmus, okupacija, prievarta,
terorg. Zmonés griauna miestus, ardo nusistovéjusia taika, kelia suirute dél vieno tikslo — viska
atkurti, Zinoma, pridéjus ivairiy naujoviy, taciau darbo esme nesikeicia. Sugriovus vél imamasi
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ty paciy veiksmy, vél statome, vel kuriame, taéiaul ar tai néra beprasmis darbas? Atkursime ir vel | (V)
sugriausime. Tai lyg graiky mitologijos veikéjo Sizifo darbas — beprasmis akmenio ridenimas |
kalng. Taciau nei Sizifas, nei zmogus nenustoja veikti, dirbti, jis grizta prie alinancios rutinos ir | st
atlieka savo pareiga. Katastrofy literatiiros atstovas, (450 Z.) egzistencialistas Alberas Kamiu
maiStaves savo kiiriniuose prie§ nusistovéjusias sistemas, taisykles, stereotipus, kélgs Zmogaus
susvetiméjimo problema, savo es¢ ,,Sizifo mitas* paaiSkina rutinoje paskendusio Zmogaus darbo
prasmg ir jo nearSy, nematomg maistg, darbo neatsisakyma. Anot A. Kamiu, Sizifas yra laimingas,
patenkintas, nors ir beprasmiu, bet savo darbu. Akmens ridenimas yra tik Sizifo darbas, jis yra | arg
savo dieny, savo darbo Seimininkas ir laime, pasitenkinimas beprasmiu darbu yra lyg maiStas
pries nusistovéjusig sistema. | kiekvieng absurdiska darba turime zvelgti kaip i savo, niekieno
priskirta darbg ir tokiu biidu priskirti jam prasme. Zmogus yra bitybé linkusi kartoti net | S
skaudziausias patirtis ir sugebanti dZiaugtis nesamoningiausiais darbais.

Taigi, kai kurios patirtys pamoko Zmogy ir atbaido nuo jy kartojimo, o kai kurios prieSingai,
traukia, zavi ir verCia kartoti. Taciau priimti sprendima, kuris nepriestarauty ne tik asmeninéms
moralinéms nuostatoms, bet ir nepaveikty neigiamai aplinkiniy Zmoniy. Patirtis ir iSgyvenimai | S

yra tik dalis 1§ daugybés Zmogaus pasirinkimo dedamuyjy, rémejy.

KOMENTARAS

Meéginama pristatyti tema, apibrézti pasirinkima, aiSkinama, jog patirtys Zzmogy veikia skirtingai: vienos
labiau, kitos maziau. Aspektai nepaaiskeja, kryptis miglota (praeities akimirkos daro jtaka ateiciai). Kam
klausimas kyla, neaisku.

Suplakti du priesingi aspektai: atbaido ir padaro jj stipresnj, jkvepia ryzto.

Zmoniy prie§inimasis tarsi oponuoja tam, kas sakoma pastraipos pradzioje (,,atbaido) ir kol kas remia
antrg pastraipos mintj padaro jj stipresnj.

Argumentas stokoja svorio ir tinkamas tik i§ dalies, nes neremia pastraipos teiginio atbaido individg.
Mickiewicz i§Soka kaip velnias i§ tabokinés: ar jis turéty aiskinti, kaip patirtis daro Zmogy stipresn;?
Kontekstas savitikslis, su tolesniu argumentavimu neturintis jokio rysio
Gal vis délto perimtos kai kurios nacionalizmo id¢jos, o ne aukstinamas

Sonetas komentuojamas, bet jo idéjos niekaip nesiejamos su probleminio klausimo aspektu.
Argumentavimas labiau primena grozinio teksto interpretacija, kuri pakimba ore ir nuo aspekto atrodo
atSokusi.

Perpasakojamas soneto tekstas, neargumentuojama.

Pastraipoje buvo kalbama ne tik apie tai, jog atbaido, vercia individg stengtis isvengti, bet ir apie tai, jog
padaro jj stipresnj: §i pastraipos turinio dalis i§ apibendrinimo eliminuojama.

Pirma pastraipa pradedama viena vertus, tarsi tikimasi gretinimo ar prieS§inimo. Antros pastraipos rySys su
pirma neaiskus: nelieka siejimo kita vertus ir pastraipos teiginys/aspektas atrodo kaip nusileide(s) i§ dangaus.

Teiginys apie harmonijos ir chaoso vertinimg vargu ar teisingas.



Ko konkreciai turéty mokyti Makedoniecio ir Napoleono kary patirtys? ISeity, jog chaosas (karas) turéty
aktyvinti zmogy (sunkus darbas turi vizualy darbo vaisiy). Argumentas netinkamas.

ISeina, jog Zzmonés kelia chaosg (griauna miestus) tam, kad galéty atkurti. Ar norima pasakyti, jog karas,
kai griaunami miestai, yra naujoviy kiirimo prielaida? Argumentas netinkamas.

Kodé¢l atkiirus ketinama sugriauti, nepaaiskéja. Ar dél to, kad zmogus turi buti nuolatiniame chaose ir tik
tada sunkus darbas turi vizualy darbo vaisiy? Atkiirimas tam, kad vél biity griaunama, nejtikina.

Sizifas nieko negriauna ir nieko nesukuria.

Ar turimas galvoje griovimas (chaoso kélimas) ir kiirimas vizualiy darbo vaisiy? Zmogaus, kuriancio ir
griaunancio, gretinimas su Sizifu nemotyvuotas, néra bendro pagrindo.

Kontekstas savitikslis ir nesiejamas su argumentais
Kaip pastraipos teiginys/aspektas susijes su maistu?
Kamiu Sizifo mito parafrazavimas argumentu netampa, pastraipos teiginio nepaaiskina ir nejrodo

Ar reikia suprasti, jog zmogus, dirbamas beprasmj darba, tai yra griaudamas ir kurdamas, jauciasi
patenkintas? Kaip tai susij¢ su maistu?

Kas yra ta nusistovéjusi sistema, nepaaiskéja. Ar tvarka, kurig griauna zmogus ir atkuria su naujovémis?
Tada iSeina, jog miesty griovimas yra maistas prie§ nusistovejusig sistema...

Neaisku, nei kas tas absurdiskas darbas, nei kokios prasmés priskiriamos.
Apibendrinimas visiSkai atSokes nuo ty nesamoniy, kurios pasakomos pastraipoje.
Déstyme apie tai nebuvo kalbama.

Miesty griovimas dé¢l naujoviy, nes chaosas duoda vizualiy vaisiy, aiSku, yra labai moralu.



Ar verta aukoti asmening gerove dél principuy?

TURINYS 7/7/2

Principas — jsitikinimas, paZziiira, veiksmo désnis. Kiekvienas Zzmogus yra unikalus individas,
kuris turi asmening vertybiy sistema, pasauléZiiira, gyvenimo patirtj. Zmoniy i$skirtinumas lemia tai,
kad visi gyvena pagal tam tikrus sau nustatytus principus, nuo kuriy priklauso jy elgesys. Kai kurie
principai individui tokie svarbis ir vertingi, kad jis bet kokia kaina jy laikosi, net i§sizada ko nors itin
svarbaus. Kyla klausimas, ar dél visy principy verta aukoti asmening gerove.

Visy pirma, asmeniné gerové neturéty buti aukojama deél principy, kurie kyla i§ asmens
18didumo, Zzmogus dél jy neturéty zlugdyti savo gyvenimo, jei principais gristas elgesys néra naudingas
jam paciam ar kitiems. Kilnu maiStauti prie§ tam tikras visuomenés primestas normas, tironijg ar
neteisybe grista sistema, tac¢iau svarbu rasti pusiausvyra tarp asmeninés gerovés ir Sio maisto. Reikia
atsizvelgti | tai, ar Zmogaus maiStas néra tik uzsispyrimas, iédidumal ir ta kova yra reikSminga,
naudinga pa¢iam individui ar net visuomenei. Zmogus gali gyventi remdamasis sau nustatytomis
taisyklémis, taciau asmening gerove dél jy verta aukoti tik tuomet, kai jos turtina zmogaus siela, skatina
ji veikti, galblit net keisti pasaulj. Principai, kurie tik sekina, demotyvuoja, neskatina gerinti savo ar
aplinkiniy gyvenimo, néra prasmingi, daznai zmogus jy laikosi vedamas i§didumo, jis taip zlugdo savo
gyvenimg. Individai, kurie yra uzsispyre ir aukoja asmening gerove dél principy, vaizduojami ir
literatiroje. 1936 m. iSleisto George Orwell romano ,,Lapok, aspidistra“ veikéjas Gordonas gyvena
kukliame biiste, dirba mazai apmokama darba, nes maistauja pries ekonoming valstybés sistema. Pats
savo mais$tg jj aplankiusiam Ravelstonui jis jvardija kaip kova: ,,A$ kariavau prie§ pinigus.* Ravelstonas
neigiamai vertina tokj Gordono gyvenimo buda, jis mano, kad nuo jdiegtos ekonominés sistemos
atsiriboti nejmanoma, kad asketiskas gyvenimo buidas nieko nepakeis, toks maiStas néra prasmingas:
»Reikia keisti pacig sistema, kitaip nepakeisi nieko.* Jis nesmerkia to, kad Gordonas neparsidave
reklamos agenttirai, nepamyné savo principy, taciau yra jsitikings, kad dabartiniame darbe jis save
zlugdo, neiSnaudoja savo gabumy ir tol, kol ,,gyvens $ioje klaikioje vietoje, dirbs ta beviltiska darbg ir
skendés melancholijoje®, Gordonas neberasSys ir poezijos. Jis teisingai jvertina Gordono situacija,
Gordonas i8didziai laikosi savo principy ir aukoja asmenin¢ gerove, taciau i§ tikryjy jo gyvenimo
salygos ji tik demotyvuoja, skandina melancholijoje, taigi atima galimybe¢ panaudoti gabumus, rasyti
prasmingas eiles. Jis riboja save, tafiau tai néra prasminga, nes jis nesiima jokiy realiy veiksmuy,
nesistengia pakeisti sistemos. Gordono principai gristi kilniomis id¢jomis, bet pasirinktos
neveiksmingos priemonés, jo maitas nepadeda kurti geresnio gyvenimo nei sau, nei kitiems. Siais
laikais taip pat yra zmoniy, kurie maistauja prie§ pasaulio tvarka gyvendami asketiSkai, pavyzdziui,
vienuoliai, kurie atsiriboja nuo visuomenés ir turty. Vis délto, nors jie iSsizada asmeninés gerovés dél
savo principy, jie tai daro tam, kad tobuléty kaip individai, pasiekty viding ramybe, iSgyventy dvasios
pakyléjima. Gordonas, atvirks¢iai, iSgyvena melancholija, uzuot atveérgs savo sielg ja uzveria ir neberaSo
poezijos. Taigi, neverta dél principy aukoti /450 Z./ asmeninés gerovés, jei tai darydamas individas
i$sekina save, bet nenuveikia nieko prasmingo.

Kita vertus, verta aukoti asmening gerove dél principy, jei principai yra paremti moralinémis
nuostatomis ir zmogus jais remdamasis padeda kitiems ar net keidia pasaulj. Zmogaus gyvenimo
principai turi buti pagristi kilnumu ir dorove, o ne i§didumu. UZsispyrimas tampa gera savybe tik tada,
kai atkakliai siekiama kilnaus tikslo ir aktyviai veikiama. Prasminga aukoti asmening laimg, laikg ar net
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gyvybe, iSsizadéti tam tikry asmeniniy troSkimuy, jei tai daro kity gyvenimg geresnj. Gyvendamas pagal
moralinius principus individas turtina savo sielg ir tobulina pasaulj, taigi nezlugdo saves. Net pagalba
vienam ar keliems asmenims jau yra didelis laiméjimas visuomenei ir prasminga auka. Dar Antikos
laikais zmonés sieké kalokagatijos idealo, teisingo gyvenimo principus grindé¢ pasiaukojimu ir saiku.
Viduramziais kaip pridera gyventi moké Biblija, naujasis Testamentas aukstino atlaiduma,
pasiaukojima, gyvenimo principai buvo kuriami pagal krikSc¢ioniskaja morale, kuri moké asmeninés
geroves iSsizadéti dél kity. Kriks¢ioniskosios vertybés isliko svarbios ir véliau ir tebéra kai kuriy
zmoniy moraliniy principy pamatu net $iais laikais. Krik§¢ionybés persmelkta ir neoromantikés, XIX
a. pab. — XX a. pirmosios pusés rasytojos, pirmosios moters Lietuvoje, igijusios europinj iSsilavinima,
Satrijos Raganos apysaka ,,Sename dvare®. Sio kiirinio pasakotoja Iruté mintimis nusikelia j vaikyste ir
prisimena mylimg mamat¢. Mamatés vidinis pasaulis dar giliau atskleidziamas j apysaka jterptomis
iStraukomis 18 jos dienoras¢io. Mamaté Marija — jautri, subtilios bei meniskos sielos ir romantiskos
prigimties moteris, kuri gyvena pagal krikS¢ioniSkus principus. Ji turi aukSty siekiy, troksta daugiau
negu gali suteikti kasdienybé: nori muzikuoti, svajoti, dalyvauti patrioty ratelio veikloje, mokyti
valstieCiy vaikus. Vis délto ja riboja XIX a. vyravusios patriarchalinés visuomenés normos ir jos pacios
principai. Marija yra giliai tikinti moteris, todé¢l, nors jos pragmatiSkas vyras Liudvikas nesupranta jos
sielos subtilybiy ir pasiaukojimo, ji net nesvarsto skyryby su juo ir neleidzia sau uzmegzti santykiy su
jai simpatizuojan¢iu ponu Jonavi¢iumi. Mamaté aukoja asmening gerovg ir atsisako savo svajoniy tam,
kad biity gera zmona, o svarbiausia — mama. Jos auka prasminga, nes, gyvendama pagal savo principus,
ji suteikia vaikams $iltg ir Sviesig vaikyste, jie tampa sagmoningi ir tolerantiSki. Mamaté taip pat aukoja
asmeninius resursus del kity zmoniy, pavyzdziui, atiduoda savo brangia apyranke, kad paremty
knygnesiy veikla, slaugo Kazele ir rupinasi kitais nuskriaustaisiais. Taigi aukodama asmening gerove
Mamat¢ prisideda prie geresnés visuomenés kiirimo. Yra Zmoniy, kuriy veikla kei¢ia ne tik keliy
individy, bet ir visos Salies likimg. Lietuvos istorija pilna tragisky jvykiy, taciau ir herojy, kuriy déka
Lietuva Siandien yra nepriklausoma Salis. Kai Lietuva 1990 m. po soviety okupacijos paskelbé
nepriklausomybe, ji ne iS karto tapo laisva. SSRS sieké islaikyti ja savo sudétyje, todél 1991 m. sausio
13 d. émési agresyviy veiksmy. Vis délto atsirado Zmoniy, kuriy gyvenimo principai paremti
besalygisku patriotizmu, todél jie, rizikuodami asmenine gerove, apsupo Vilniaus televizijos boksta,
kurj Sturmuoti bandé soviety tankai. Deja, kai kurie tautos herojai zuvo, taigi i$sizadéjo auksciausio
asmeninés geroves lygmens — gyvybés. Jy maisStas buvo prasmingas, nes sovietams nepavyko uzimti
televizijos bokSto, o zinia apie soviety agresija pasklido po pasaulj ir pagreitino Lietuvos
nepriklausomybés pripazinima. Taigi, Zzmoniy, kurie aukoja asmening¢ gerove dél morale gristy principy
ir daro pasaulj ar kity gyvenima geresnj, auka yra prasminga.

Kiekvienas individas gyvena remdamasis tam tikrais jsitikinimais. Kai kurie dél $iy jsitikinimy
net aukoja asmening gerove. Vis délto, reikéty pasverti, ar tai daryti verta. ISdidumu grjsti principai,
pagal kuriuos gyvendamas Zzmogus nieko nedaro, nesistengia pagerinti savo ar aplinkiniy gyvenimo,
zlugdo save, néra verti tokios aukos. Jei Zzmogy jo principai skatina aktyviai veikti bei padéti kitiems,
dél jy verta iSsizadéti asmeninés geroves.
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KOMENTARAS

Nuo pat 1Zangos pasirenkama ne patvirtinti suabsoliutintg poZziiir] verta / neverta, bet

svarstyti, ar visi principai verti i§sizadéjimo, jy verté siejama su prasmingumu.

Problema svarstoma labai pla¢iame kultiiriniame kontekste, svarstoma, kad principy
laikymosi verté priklauso nuo to, ar jie kuria Zmogy, skatina augti asmenybe, ar ja Zlugdo.
Asmenybés augimas / idealo siekis suprantamas kaip tikslas, kuriam principai reikalingi. O

kaip suprantamas asmenybés augimas, prisimenama nuo Antikos.

Pirmoje déstymo pastraipoje svarstomos situacijos, kai principai yra svarbesni uz

asmens siekj kurti, eiti 1 prieki. Nepametama minties, kad principai vertingi, taciau tik tada,

kai... Pasitelktas argumentas — privalomo teksto pavyzdys. Jis leidZia suprasti, kad Zmogus
renkasi principus be i§lygy, todél jie zlugdo, o ne augina, taigi netenka prasmes. GraZziai rasinyje
pasirinktas ne kategorisko teigimo kelias, bet svarstymas nepametant 1§ akiy esmeés (kilnu,
tadiau...) Vertinga mokinio paskata svarstyti, ieSkoti atsakymo, atskleisti tai, kas matoma 18§

pavirSiaus (kilnu) ir kas slepiasi po juo (neprasminga).

Antroje pastraipoje svarstomas kitas zvilgsnis: tai, kas atrodo uZsispyrimas, nebiitinai
toks yra, jei reiSkia siekj keistis ir keisti pasauli. Keistis — tobuléti: 1§ pradziy siekti darnos
paCiam su savimi, o paskui — su artimaisiais, aplinkiniais ( sakoma - vienam ar keliems

pagelbéti), visuomene (Zmogus savo tautoj, valstybeéj).

Gali atrodyti, kad ne visi pavyzdZziai vienodai iSplétoti, 1SaiSkinti, bet aiSki pastanga
susitelkti 1 keletg svarbiausiy ir juos iSsamiai aptarti, o kiti lieka kaip kontekstinis pamusalas,
siejantis konkrecius skirtingo laiko ir situacijy argumentus. Reikty apsispresti, ar reikalaujame
viska, kas paminima kaip kultiriniai Zenklai, i8aiSkinti. Gal tai neprasminga. RaSinio visumai
tai nekenkia, mintis vedama suprantamai, matomas vaiko supratimas, koks skirtingas yra tas

principais besivadovaujantis Zmogus, kai keliauja per skirtingus kultiirinius kontekstus.

Yra viena aiski fakto klaida (F1), bet ji leidZziama 7 taSky aprasSyme.



V. Mykolaic¢io-Putino eilérascio ,,Liepa“

interpretacija
Turinys 2/1/1

Vincas Mykolaitis-Putinas — vienas 1§ pirmyjy F1 XX

a. lietuviy literatiiros rasytojy, kuris rasé¢ apie Zmogaus

jausmus, norus ir apskritai apie psichologija. Pats Putinas

labai buvo susijes su gamta, jis grozédavosi ja, raSydavo

apie j3. Dauguma jo eilérasciy ir yra biitent apie gamta. F1

Siame eilérastyje lyrinis subjektas rao apie gamta,

apraso kiekvieng pastebéjimg. Eilérascio laikas — liepos

meénesis ir i§ konteksto galime suprasti, kad tai yra lyrinio
subjekto mégstamiausias laikas, nes viskg apraso labai
mulkiai. Int Liepos ménesis — tai ramybés laikotarpis,
gamtos gyvavimo maksimumas. ,,Man liepos ménesis —

ramybéffl Lyrinis subjektas labai aiskiai paaiskina gamta td

meénes]. - vasaros laikas ypatingas, nes matal kaip

Paremia
gamtos
intensyvy
gyvenimg

gamta atsigauna po Ziemos, kaip viskas 2yd| ir net lietus

btuna ypatingas. ,,Kaip f saulé trifisia visg dieng, / Net

niuras paSaliai nuévit@. Citata pabréZia, jog saule Vasatl
dirba nesustodama, ji nenori ilsétis. ,,Nuo dulkiy vySnig ir
aviete / Nuplaus griaustinis su lietum. Tokiy smulkiy
detaliNapiclEamid or nei vienas nepastebime,
nesuvokiam kaip stipriai kiekvienas gamtos reiskinys
dirba harmon-i, vienas kitl papildo, pataiso. Net ir bites
kartais pamirStame, nors jos dirba nuolatos mums, kad tik

turétume medaus. ,,ISgirsi diizgiant darbscia bit@. INT



Vasaros vakarai jauciasi lyg magija. Saule dirbl visg Bandoma

dieng pagaliau gauna pailsét, oras vésta, dangus tamre pagristi subjekto
oraniinl kartais net raudonas. ,,Stai vakarai ugnim jauseng, b(_:t ne
eilérasciu

zioruoja, / Ir saule glosto pilka kalvq. Lyrinis subjektas

jauciasi daug geriau gamtoje nei visur Kitur, ji jam suteiky

ramybés, laimeés. Int O pats smagiausias gamtos

laikotarpis — vasara, nes gamta atgimsta, parskrenda

wur s ewl ey ae . . oy e uye Analizés
pauksciai, miskai Zaliuoja. F2 Kaip ir matome 1S eilérascio o
néra, tik

pavadinimo ,Liepa®, ji lyrin. subjektui suteikia isivaizda-

daugiausiai ramybeés ir jkvépimo. IS konteksto ga vimas

suprasti, kad S§is ménesis tarsi gamtos Zydéjimas,
duodamas jvaizdis, jog Zolé¢ biina daug Zalesné nei per
kitus vasaros ménesius. Int Lyrinis subjektas yra labai
susijunges su gamta, raSo apie gamta. ,,01, netikek!®.
Eiléras¢io pabaigoje lyrinis subjektas praél jog
nusilenktume nakties ramybei. ,,Pasilypéek i ta kalnelj / Ir

vasaros nakties ramybei / Nulenki galvall Lyrinj

Daromos
padekotume jai uz visg gamtos darbg. Int Vy ares nepagristos

iSvados
atsipalaiduoti, nes visi nori atostogauti Vasall, tai parodo
Zmogaus ir vasaros gamtos rySj. Vakaro atmosfera mums
atneSa daug jausmy: romantikos, ramybeés, pasitikéjimo.

Kalbama
Vasaros Siltos naktys kelia norg seédeti lauke per naktj, apie save?
nesvarbl ar su draugais, ar be jy, norime iSsakyti savo
giliausias paslaptis ir didZiausius norus. Zmonés kartais

nesusipranl kiek daug gali atnesti gamtl kol patys joje



-na nors kele.s minuciy ar Valandl ir tik tada
supranta jos svarbg miisy (400 Z.) gyvenimuose. S
Eilérascio lyrinj subjekta galime susieti su kiekvienu
zmogumi, nes kiekvienas kartais trokStame pabégti kuo
toliau nuo gyvenimo riipesCiy, iSsikraustyti kuo toliau nuo
zmoniy. Ir pirma mintis, kuri Sauna j galvg yra pabuvimas
gamtoje, pasivaiks$¢iojimas miSke ar tiesiog pasedéjimas
ant kokio nors kelmo. Visg tai Zmogui suteikia ramybes,

harmoniSkumo. S

Komentaras

Rasinio jZzangoje mokinys pristato Vincg Mykolait}—
Puting, bando remtis biografiniu (buvo susijes su gamta,
grozedavosi ja, rase apie ja) ir kultiiriniu (vienas pirmyjy
raS¢ apie Zmogaus jausmus; dauguma jo eilérasciy apie
gamtg) kontekstu. Deja, pirmasis abstraktus — taip turbiit
galima pasakyti apie kiekvieng raSytoja, antrasis
neteisingas (2 F; klaidos).

Kaip interpretacinio aspekto démenis galima suvokti
sakin] Liepos ménuo — tai ramybés laikotarpis, gamtos
gyvavimo maksimumas, tik jie neaiSkiai suformuluoti,
suplakti ] kriiva. RaSinio autorius nejvertina, kad kalba
apie du objektus — gamtg ir Zmogy, jy gyvenimas vasarg
skiriasi. Toliau skaitant raSinj galima numanyti, kad

e liepa — intensyviausias gamtos gyvenimo laikas;

e liepa Zmogui — ramybes laikas.



Intensyvy gamtos gyvenimg paremia dirbancios
saulés, diizgiancios bités 1vaizdZiai, tik raSinio autorius $iy
ir kity vaizdiniy nenagringja, tiesiog cituoja ar persako.

Antras interpretacinio aspekto démuo — Zmogui
ramybés laikas — eiléras¢io analize neparemiamas,
nuklystama 1 sava / galimg patirti: ,,Vasaros laikotarpiu
gamta turi dirbti sunkiai, kad Zmonés galéty atsipalaiduoti,
nes visi nori atostogauti Vasarl, tai parodo Zmogaus ir
vasaros gamtos ryS$1.“ Nors pirmoje strofoje teigiama:
,Man liepos ménesis — ramybeé*, nurodomas praeities ir
busimas laikotarpis (,,praeity geguZzio aistros — ,,dar toli
rudens klampyné*) skatina mastyti ne tik apie gamtos, bet
ir apie Zmogaus gyvenima, rasinio autorius $iy galimybiy
neiSnaudoja.

Rasinio baigiamosios 1Svados netinkamos, nes
visiSkai  neapibendrinama  eiléras¢io interpretacija,
kalbama apie mus: kiekvienas kartais trokStame pabeégti
nuo gyvenimo rupesciy, ramybes suteikia
,pasivaik§ciojimas miske ar tiesiog pasédéjimas ant kokio

nors kelmo*.

ISvados:
e teksto tema / problema / id¢ja suprastos menkai;
¢ interpretacinio aspekto démenys neisskirti;
e interpretacinis aspektas iSnagrinétas i$ dalies (Siek

tiek vienas aspekto démuo);



e tekstas analizuojamas labai menkai: bandoma
aptarti lyrinio subjekto jauseng, nors pati subjekto
sgvoka mokiniui ne visai aiski;

e cilérasCio tekstas daznai persakomas arba
cituojamas, o trecdalis déstymo pastraipos apskritai
apie Zmones / apie mus;

e numanoma pagrindiné rasinio mintis — vasarg gamta
sunkiai dirba, kad Zmonés galéty atsipalaiduoti —

patvirtina, kad eilérastis suvoktas menkai.



NACIONALINE
SVIETIMO
AGENTURA

NSA

Bendrai finansuoja

Europos Sgjunga

Citaty skyryba

<9

TYRIMY MOKYMU CENTRAS

\ Klaidingos skyrybos pvz.

‘ Taisyklingos skyrybos pvz.

Citaty skyryba sakinio pabaigoje

Kai citata sudaro atskiras sakinys
ar keli sakiniai, po jvadiniy
Zodziy dedamas dvitaskis, o citata
(pradedama raSyti didziaja
raide) paprastai raSoma toje
pacioje eilutéje. Sakinio galo
Zenklai citatos sakinio pabaigoje
raSomi prie§ uZzdaromasias
kabutes.

Sauktukas citatos pabaigoje turéty
likti, S§iuo atveju tai intonacijos
zenklas.

Pirmasis segmentas
prasideda zZodzZiais.: ,,Jiedu
atsiskyré labai draugiskai. .

Lyg save ramindamas vyras
teigia, jog: ,, Kitq kartq jis
biisigs atsargesnis!“.

Vyras norédamas parodyti savo
orumgq susunka: ,,Tamsta, ¢ia
mano garbés klausimas!“

Ciceronas saké: ,, JZangai reikia
kuo daugiau svarumo ir kuo
maziau spindesio.

Siandien klausia manes: ,, Kur
buvai?

‘

Lengva pasakyti: ,, Kirsk sau... *

Vyras norédamas parodyti savo
orumgq susunka: ,,Tamsta, ¢ia
mano garbeés klausimas!“

Vietoj praleistos ilgesnés teksto
dalies turi biiti raSomas kupiiiros
Zenklas.

Sakinio pradzioje ir pabaigoje
kupiiira gali biiti Zymima:

[..] <.> () /Lo .
Sakinio viduryje kupitira gali bti
Zymima:

[..] <> ()

(daugtaskis sakinio viduryje
netinka, laikomas klaida).

Jei kas praleista, tinka Zzenklas <...>,
tadiau citatos pradzioje jis nebiitinas
(klaida nelaikome ).

Po perlus tasko jau nereikia, nes
citata nepilna. Nebereikia, net jei
buvo citatos pabaiga, nes tai j sakinio
sudétj jeinanti citata.

Jei netinka kablelis, galima déti
briksn;.

Vyras ilgai svajoja apie jg, o
uzmiges sapnuoja, kad sunkiai
ieSko pamesto panelés perlo
(y<..> gaudo rieskuciomis

Piety vandenyne perlus . ) .

Vyras ilgai svajoja apie jg, o
uzmiges sapnuoja, kad sunkiai
ieSko pamesto panelés perlo
(sgaudo rieskuciomis Piety
vandenyne perlus®) .

Vyras ilgai svajoja apie jg, o
uzmiges sapnuoja, kad sunkiai
ieSko pamesto panelés perlo
(;y<..> gaudo rieskuciomis Piety
vandenyne perlus“).

Vyras ilgai svajoja apie jg, o
uzmiges sapnuoja, kad sunkiai
ieSko pamesto panelés perlo,
wgaudo rieskuciomis Piety
vandenyne perlus*,

Vyras ilgai svajoja apie jg, o
uzmiges sapnuoja, kad sunkiai
ieSko pamesto panelés perlo —
wgaudo rieskuciomis Piety
vandenyne perlus*,

Pabaigoje nereikia kupitiros Zenklo,
net ir daugtaskio gali nebiti , taciau
klaida nelaikome.

Antrasis segmentas prasideda
Zodziais: , ISausus ir visq
dieng <..>*

Antrasis segmentas prasideda
Zodziais: , ISausus ir visq
dieng...“

Siame segmente laikas pasikeicia
(. ISausus ir visq dieng“).

Antrasis segmentas prasideda
Zodziais: ,, ISausus ir visq
dieng <..>“

Antrasis segmentas prasideda
Zodziais ,,ISausus ir visq
dieng“.




Cituojant skliaustuose visg sakinj

atsiranda du Zenklai sakinio
pabaigoje. Po skliausto taskas
biitinas, skliaustuose pries$

kabutes nelaikyti klaida, jei taSko

néra.

Valdininkas Siandien kitoks nei
jprastai (,,<...> visas isblyskes.
Niekas jo né pazinti negaléjo.“).

Valdininkas Siandien kitoks nei
jprastai (,,<...> visas isblyskes.
Niekas jo né pazinti negaléjo®).

Citatos pabaigos Zenklai, kai citata - sakinys jsiterpusi i kita sakinij

Citata, sudaranti autoriaus
sakinio dalj, raSoma toje
pacioje eilutéje, ji pradedama
mazaja raide (galima ir
didziaja, klaida nelaikome).
Jei citata sudaro sakinio dalj,
tai, budama tam tikra dalis,
citata neturi pabaigos Zenklo
— tasko.

Citata, sudarydama autoriaus
sakinio dalj, negali buti raSoma
po dvitaskio (jei
nekonstruojamas sudétinis
paremiamasis sakinys i$
autoriaus kalbos ir citatos).
Klaustukas, Sauktukas ir
daugtaskis tik budami sakinio
gale (t. y. kai jie yra sakinio
galo Zenklai) atstoja

taSka. Sakinio galo Zenklai
raSomi sakinio pabaigoje.

Kodél J.V.Gété teigia: ,,
Zmogus per klystkelius suranda

tikrq kelig .« ?

Kodél J. V. Gété teigia: ,,Zmogus
per klystkelius suranda tikrg
kelig“?

Kodél J. V. Geté teigia ,,[7/
z]mogus per klystkelius suranda
tikrq kelig“?

Sitq pazadq pakartojo apastalas
Paulius, sakydamas, kad ,,visi
esame viena duona ir vienas
kitnas“.

Ar Sitg pazadg pakartojo apastalas
Paulius, sakydamas, kad ,,visi
esame viena duona ir vienas

kinas “?

Sitq pazadq pakartojo apastalas
Paulius, sakydamas, kad ,,visi
esame viena duona ir vienas
kiinas *“!

Kai cituojamas tik mazas
gabaliukas ir (arba) citata
sudaro autoriaus sakinio
dalj, perkelti po citatos
esancio skyrybos Zenklo
nereikia (laikome klaida).

Jis negali tuo patiketi (,,<...>
dar uzmeté akj j sgskaitq. ),
taciau viliasi, kad ji biity jo.

Pagal merginos pasakojimag,
perlas buvo ,, Seimyninis, i§
prosenelés paveldétas * ir

., tokio didumol*.

Naujose taisyklése toks
variantas yra numatytas, tik
tie patys zenklai po kabuciy
nekartojami.

Jis negali tuo patikéti (,,dar uzmeté
akj i sqskaitg®), taciau viliasi, kad ji
biity jo.

Jis negali tuo patikéti, ,,dar uzmeté
akj i sqskaitg*, taciau viliasi, kad ji
biity jo.

Pagal merginos pasakojimag,
perlas buvo ,, Seimyninis, i§
prosenelés paveldétas “ ir ,, tokio
didumo “.

Sakinio pabaigos Zenklo (Siuo
atveju — tasko) nereikia. Citata
sudaro autoriaus sakinio dalj.

Jei cituojamo sakinio gale yra
emocinis Zenklas ar citata
nutroksta, vartotini atitinkami
zenklai. Klaustukas galéty bati
raSomas, nes yra klausimo
zenklas (tik sakinio gale jis
atstoja taska).

Sakinys ,, Eisim jau .*
atskleidzia...

Sakinys ,,Eisim jau* atskleidzia...
Sakinys ,,Ar eisim jau?* atskleidzia...
Sakinys ,,Eik saul “ atskleidzia...

Sakinys ,,Eisim, sesule, <..>“
atskleidzia...

Citata, sudarydama autoriaus
sakinio dalj, negali buiti raSoma

Sakinys: ,, Eisim jau "
atskleidzia...

Sakinys ,, Eisim jau* atskleidzia...




po dvitaskio. Tad ir kiti zenklai
neaktualiis. Kas tai sakinio
dalimi einanti citata, rodo
ivadiniy zodZiy nebuvimas,
¢jimas nederinamuoju
paZyminiu.

Sakinys: ,, Eisim jau ",
atskleidzia...

Sakinys: ,, Eisim jau “—
atskleidzia...

Cituojant tiesioging kalba,
kabutése briksniy rasyti
nereikia.

Regis, jog protagonistas
jsizeidzia

(s — Palauk, tu pirkly! Tyciotis
i§ Zmoniy...—*), todél
asmeniskai pasikviecia
auksakalj Bambusking i ,,aukstg
jstaigg .

Vyras norédamas parodyti savo
orumgq susunka: ,,— Tamsta, ¢ia
mano garbés klausimas!“,

Regis, jog protagonistas jsizeidzia
(sPalauk, tu pirkly! Tyciotis is
Zmoniy“), todél asmeniskai
pasikviecia auksakalj Bambusking j
,,aukstq jstaigqg .

Vyras norédamas parodyti savo
orumgq susunka: ,,Tamsta, ¢ia mano
garbés klausimas!“

Probleminiai atvejai
Citavimas, kai eilérastis be
skyrybos Zenkly.

Pagal citavimo taisykles reikeéty
tasko pries kabutes, bet eilérastj
apskritai sudaro vienas sakinys,
vadinasi, ikraipyti autorés
skyrybos negalima.

Tekstas nutraukiamas, todél
tikty teksto praleidimo
(kupitiros) Zyméjimas pries
kabutes, jis reiksty ir teksto
pabaigos Zenkla, todél tasko
po kabuciy nereikety.

Pries lyrinio subjekto akis
iskyla laiko naikinancig galig
simbolizuojantys vijokliai:

., Vijokliai jau apveja Saudymo
angq / ir kino teatro duris".

Pries lyrinio subjekto akis
iskyla laiko naikinancig galig
simbolizuojantys vijokliai:

., Vijokliai jau apveja Saudymo
angq / ir kino teatro duris
<..>% Taigi galima nuspéti,
kad...

Pries lyrinio subjekto akis iskyla
laiko naikinanciq galig
simbolizuojantys vijokliai: ,, Vijokliai
Jjau apveja saudymo angq /'ir kino teatro
duris <..>* Taigi galima nuspéti,
kad...

Kai skyryba komplikuoja
stiliaus nesklandumai.
Citata yra sakinio dalis, tai
rodo jterpinys.

Patartina:

1) taisyti sakinio pradzig,

2) palikus jterpinj plésti
pagrindinj sakinj kokiu nors
teiginiu.

Kaip raso autoreé: ,, Tarytum
upe/ pakreipé mane
negailestinga epocha.”

Arba, anot autorés: ,,.......

Autoré raso: ,, Tarytum upe / pakreipé
mane negailestinga epocha.

Filosofas Leonidas Donskis pasaké:
wZmogus, kuris gali rinktis savo
gyvenimo kelig, yra pats
turtingiausias visame pasaulyje. “

Filosofas Leonidas Donskis pabréZia
biitinybe savarankiskai spresti, anot jo,
wzmogus, kuris gali rinktis savo
gyvenimo kelig, yra pats turtingiausias
visame pasaulyje*.

Filosofas Leonidas Donskis yra
pasakes, kad ,,zmogus, kuris gali
rinktis savo gyvenimo kelig, yra pats
turtingiausias visame pasaulyje .

Kai tekstas yra
perpasakojamas, kabutés
nerasomos.

Yra toks P.Coelho pasakojimas. Kartq
pas iSminciy atéjo jaunuolis ir...

Ilgesné citata gali biiti
pradedama nauja pastraipa.
Prozos tekstas, cituojamas
naujoje pastraipoje, gali buiti

Yra toks P.Coelho pasakojimas:

., Kartg pas isSminciy atéjo jaunuolis

ir.."




skiriamas ir kabutémis.

Eiliuotas tekstas skiriamas arba
kabutémis, arba tik grafiskai.
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