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A. PISA tyrimo veidrodyje — Lietuvos penkiolikmeciy
mokiniy lygios ugdymo(si) galimybés ir galimi atskirties veiksniai

Ar mokyklos pasiiilo visiems Salies mokiniams vienodas ugdymo(si) galimybes jvairiy kriterijy,
kurie laikomi geros svietimo kokybés rodikliais, poZiiriu?

Toks buvo pagrindinis 1966 m. prof. James S. Coleman

vadovaujamos grupés parengtos ataskaitos® JAV Senatui EOU ALFP"\‘V N
| i \ |
|

klausimas. Sis daugiau nei 700 puslapiy dokumentas, daznai §GIY
vadinamas lygiy galimybiy Svietime problemos nagrinéjimo e
pradzia, idomus ir dabar. Pirmg kartg Svietimo sistemoje buvo
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grupes — kokie veiksniai lemia zemesnius vienos ar Kitos ™ <

mokiniy grupés akademinius pasiekimus? Ar nacionaliné O'@ @?mmmf
Svietimo sistema uztikrina visiems mokiniams lygias L LWL &
ugdymo(si) galimybes? Ir po daugiau negu pusés amziaus
atsakymai ] S$iuos klausimus lieka vienais svarbiausiy,
vertinant vienos ar kitos Salies Svietimo sistema, jie jtraukiami
] daugumos tarptautiniy mokiniy pasiekimy tyrimy planus.
Tad suprantama, jog ir tarptautinis OECD PISA (Programme - - -

for International Student Assessment) tyrimas bando palyginti jvairiy mokiniy grupiy rezultatus:
gal viena ar kita tokia grupé yra ,,edukacinéje atskirtyje*? Ar tikrai visi mokiniai Salyje turi
vienodas ugdymo(si) galimybes?

Lietuva jsitrauké j OECD PISA tyrimus nuo treciojo tyrimo ciklo 2006 m. (palyginimui —
tarptautiniuose IEA TIMSS tyrimuose Lietuva dalyvauja nuo pirmojo TIMSS-1995 tyrimo, IEA
PIRLS — taip pat nuo pirmojo PIRLS-2001 tyrimo). PISA tyrimy ciklas — treji metai, tad dabar jau
yra sukaupta turininga penkiy tyrimo cikly (vykdyty 2006, 2009, 2012, 2015 ir 20182 m.)
duomeny bazé. Reikia tik analizuoti sukauptg informacijg, nagrinéti duomeny bazes (visos PISA
tyrimy duomeny bazés yra laisvai prieinamos tyrimo internetiniame portale) norimais pjuviais,
ieskoti savo Saliai svarbiy palyginimy — analizuoti kaitg tiek savo Salyje, tiek lyginant su kitomis
Salimis.

Si tiksliné statistiné analizé sutelkta tik j tris toliau pateikiamus $vietimo kokybe lemian¢ius
veiksnius, kuriuos sieja bendra lygiy galimybiy $vietime idéja.

1. Mokinio mokyklos mokomosios kalbos ir kalbos, kurig mokinys dazniausiai vartoja
namuose, neatitiktis, t. y. mokinio ,,dvikalbystés veiksnys®.

2. Mokinio ekonoming, socialiné ir kulttiriné aplinka Seimoje (ESC statusas) ir mokyklos
vietové (miesto / kaimo veiksnys). Abu Sie veiksniai, darantys didelg jtaka ugdymo
procesui ir mokinio pasiekimams, yra tarpusavyje susije¢. Ar (ir kaip) galima juos atskirti ir
giliau paanalizuoti kiekvieno 1§ jy poveik;j?

3. Lietuvoje pleciasi privaciy mokykly tinklas. Kaip atrodo privac¢ios mokyklos PISA tyrimo
,veidrodyje“? Kaip S§is ,,valstybinés / privacios mokyklos* veiksnys daro jtakg Salies
Svietimo Sistemai?

Visi $ie trys klausimai gana bendri, taciau Siuo atveju jy analizé negali ,,pabégti i§ PISA tyrimo
lauko — tyrime dalyvavo tik penkiolikmec¢iai mokiniai. Todél visos statistinés lentelés ir diagramos

1 James S Coleman et al., Equality of educational opportunity. United States. Office of Education; National Center
for Education Statistics. 1966.
2PISA-2021 del COVID-19 pandemijos planuojama vykdyti metais véliau, t. y. nukelti j 2022 metus.
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bus grindziamos tik Sios populiacijos (Lietuvos penkiolikmec¢iy mokiniy) pasiekimy, atliekant
PISA tyrimo uZduotis, analize. Sioje ataskaitoje Zodis ,,mokinys“ vartojamas tik kaip
,penkiolikmetis mokinys* ir neisskiriant jvairiy mokykly tipy (pagrindiné mokykla, progimnazija,
gimnazija, profesiné mokykla ar pan.)

Tarptautinés OECD organizacijos inicijuotuose PISA tyrimuose, kurie buvo pradéti 2000 m.,
dalyvaujanc¢iy Saliy skaiCius artéja prie jspudingos ribos — 100. Lietuvg lyginti su kuria nors
skirtingy tradicijy, skirtingo ekonominio ir socialinio konteksto salimi, aisku, galima, taciau mazai
naudinga. Todél i§ visy dalyvaujanciy tyrime Saliy buvo iSskirta ,, kaimyniniy“ Saliy grupé —
Lenkija, Latvija, Estija. Pakankamai gerai Zinome $iy trijy Saliy Svietimo sistemas, jy kaitos
teorinius planus ir praktinius plétros zingsnius, todél Sioje informatyvioje kaimyningje aplinkoje ir
bus analizuojama Lietuvos $vietimo sistema.

Bendrieji Lietuvos mokiniy pasiekimai PISA tyrime buvo placiai aptariami po kiekvieno tyrimo
ciklo (zr. Nacionalinio egzaminy centro parengtus tyrimo pristatymus ir ataskaitas
https://www.nec.It/10/). PISA tyré penkiolikamec¢iy mokiniy pasickimus trijose srityse — skaitymo
gebéjimai (Reading literacy, toliau bus naudojamas trumpas matuotos skalés pavadinimas:
,skaitymas®), matematinis raStingumas (Mathematics literacy, toliau — ,matematika®) ir
gamtamokslinis rastingumas (Science literacy, toliau — ,,gamta“). Plac¢iau apie OECD PISA tyrimo
tikslus, metodikg ar Saliy pasiekimus galima skaityti nurodytose nacionalinése ataskaitose (ar
tarptautinése, paskelbtose Tarptautinio tyrimo centro — jas galima rasti www.oecd.org/pisa/).

OECD PISA tyrime mokiniy pasiekimams matuoti naudojama skaitiné skalé, kurios vidurkis yra
500 tasky, o standartinis nuokrypis lygus 100. Si skal¢ invariantiska tyrimo ciklams, t.y. ji buvo
sukurta ir ,,uzgaldyta pirmojo tyrimo 2000 m. metu®. Sioje skaléje galima patikimai matuoti ir
sekti Salies rezultaty kaita, taciau atskiro vieneriy mety tyrimo visy $aliy (ar jy grupés) rezultaty
,vidurkis® néra standartizuojamas ir priklauso nuo tame tyrimo cikle dalyvaujanéiy S$aliy
pasickimy. Suprantama, kad didéjant dalyviy skaiiui (t.y. jsitraukiant Vvis naujoms ir gana
skirtingoms Salims), bendras visy tyrime dalyvavusiy Saliy (ar jy grupés) vidurkis kei¢iasi. Sunku
paaiskinti ir OECD (ar ES) Saliy vidurkio kaita, nes OECD (ar ES) Saliy grupé taip pat kinta.
Taciau PISA, kaip OECD grupés Saliy tyrimas, visada pateikia palyginimui OECD Saliy rezultaty
vidurkj. Lietuvos mokiniy pasiekimy PISA tyrime 2006-2018 m. kaita pateikta Al diagramoje.

3 Placiau apie techninius-statistinius PISA tyrimo aspektus galima rasti tyrimo techninése ataskaitose, pavyzdziui,
https://www.oecd.org/pisa/data/pisa2018technicalreport/.
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Al diagrama. Lietuvos mokiniy pasiekimai OECD PISA tyrimo 2006-2018 m. cikluose
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Paaiskinti Lietuvos mokiniy rezultaty kaita, matoma Al diagramoje, néra lengva. Pirmasis
pastebéjimas — aiSkaus rezultaty ,.kilimo* visame laiko intervale (2006-2018 m.) tikrai néra. O
vieny ar kity mety nedidelis pokytis visada gali turéti ,,specifinj paaiskinimg. Pavyzdziui,
,,Gamtamokslinio raStingumo* trijy cikly rezultaty kilimas (488-491-496 taskai) 2015 m. staiga
nutriiko, taciau véliau vél stebimas kilimas (475-482). Galbut tai galima aiskinti pasikeitusiu
testavimo metodu, nes nuo ,,popierinio” testavimo metodo, naudoto 2006-2012 metais, 2015
metais buvo pereita prie kompiuterinio testavimo? Taciau tokio rySkaus ,.triikkio” diagramoje tarp
dviejy pastaryjy 2012-2015 m. kitose skalése (skaitymo ar matematikos) lyg ir néra. O juk
pasikeites testo vykdymo metodas (nuo jprasto spausdinto testy sgsiuvinio prie interaktyvios
uzduoties kompiuterio ekrane) labiausiai turéjo paveikti skaitymo testo rezultatus. OECD PISA
tyrimy centras, nusprendgs pakeisti testavimo biida, stengési techniniais-statistiniais metodais
uztikrinti matavimo patikimuma ir dviejy skirtingy (popierinio ir kompiuterizuoto) testavimo
rezultaty palyginimo galimybes, taciau skirtingose Salyse rezultaty pokytis buvo labai jvairus.
Lietuvos bendryjy rezultaty kaita, jskaitant ir testavimo metodo jtakg mokiniy rezultatams, gal dar
bus detaliai nagriné¢jama ateityje, o Sios analizés tikslas, kaip jau buvo minéta, gerokai siauresnis.

Maziau problemy kyla nagrinéjant vieno tyrimo ciklo rezultatus — ,,pasaliniy“ veiksniy maziau,
dauguma 3aliy tyrimg vykdé tais paciais metodais®, todél lyginti rezultatus ir aiskinti galimus
skirtumus lengviau. Pasirinkty kaimyniniy Saliy (Estijos, Latvijos ir Lenkijos) ir Lietuvos PISA-
2018 tyrimo pagrindiniai rezultatai pateikti A2 diagramoje.

4 Reikéty pazymeéti, kad ne visos Salys 2015 ir 2018 m. peréjo prie kompiuterinio testavimo. Pavyzdziui, 2018 m.
Ukraina ir Moldova testavo mokinius popieriniu testu, todél lyginant Saliy rezultatus reikia visada atsizvelgti j
papildomq informacijq. Lietuvos ir pasirinkty kaimyniniy Saliy (Lenkijos, Latvijos ir Estijos) PISA-2015-2018 cikly
vykdymo metodai buvo tokie patys.
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A2 diagrama. Lietuvos ir kaimyniniy Saliy mokiniy pasiekimai PISA-2018 tyrime. Punktyrine linija
pazymétas OECD Saliy grupés pasiekimy vidurkis: skaitymas — 487, matematika — 489,
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Ka rodo $i A2 diagrama? Pirmiausia — puikius Estijos ir Lenkijos mokiniy pasiekimus. Jy fone
Lietuva ir Latvija atrodo lyg bity ,antroje lygoje”, kurioje misy mokiniy rezultatai, ypaé
matematikos, atsilieka ir nuo latviy. Norint giliau suprasti ir savo, ir kaimyniniy Saliy rezultatus,
reikia paziaréti j jy dinamikg — kaip Keitési Sie PISA tyrimo penkiy cikly (vykdyty 2006-2018
metais) rezultatai. A3 diagramoje pateikti skaitymo testo rezultaty kaita.

A3 diagrama. Lietuvos ir kaimyniniy $aliy PISA skaitymo gebéjimy rezultaty kaita (2006-2018 m.)
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Si A3 diagrama, deja, dar labiau parodo Lietuvos ir kaimyniniy $aliy mokiniy rezultaty skirtuma:
tiek Estijos, tiek Lenkijos kreivés pinasi tarpusavy, lenktyniaudamos kazkur aukstai vir§
,,didmeistriskos* 500 PISA tasky ribos. Po $ia riba — Lietuva ir Latvija, kurios 2018 mety kritimo
zemyn iki 479 tasky niekaip nepasiekia miisy daznai deklaruojamas Lietuvos rezultaty ,,stabilus®

6
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kilimas. Taip pat pazymétina, kad $is skirtumas néra matomas vien tik i§ paskutiniy PISA cikly —
jis buvo pakankamai didelis jau nuo pirmojo PISA-2006 tyrimo laiky ir, deja, tik didéja (pvz.,
Estijos ir Lietuvos mokiniy skaitymo gebéjimy PISA rezultaty skirtumo kaita — tasky skirtumas —
yra tokia: 31-33-39-47-47). Sios diagramos fone keistai atrodo Lietuvos politiky paZzadai po
keleriy mety matyti Lietuvag PISA tyrimo pirmame OECD 3aliy desimtuke®. Juk toks tikslas
reikalauja bent 515-520 tasky rezultato, kuris, matant tokig Lietuvos rezultaty dinamikg, neatrodo
pasiekiamas artimiausiu metu. Tokia liidng prognozg¢ dar labiau sustiprina Lietuvos mokiniy
PISA tyrime matuoty matematinio ir gamtamokslinio rastingumo pasiekimy dinamika 2006—2018
metais. Siose dviejose srityse Lietuvos mokiniy atsilikimas nuo kaimyniniy $aliy matomas dar
rySkiau negu skaitymo gebéjimy (gamtos skaléje Estijos ir Lictuvos rezultaty skirtumas jau vir$ijo
50 tasky), bei islieka ta pati ,,stabili“ santykinai zemy rezultaty tendencija (A4 ir A5 diagramos).

A4 diagrama. Lietuvos ir kaimyniniy $aliy PISA matematinio rastingumo rezultaty kaita
(2006-2018 m.)
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AS5 diagrama. Lietuvos ir kaimyniniy Saliy PISA gamtamokslinio rastingumo (gamtos) rezultaty kaita
(2006-2018 m.)
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5 Pavyzdziui, politiniy partijy susitarimo ,, Dél Lietuvos $vietimo* projekte (2020 m. sausis) raSoma: , Lietuvos
mokiniy pasiekimai pagal PISA tyrimy svarbiausius rodiklius patekty tarp 10 geriausiy Europos Sgjungoje (ES) ir
EEE Salyse*; 2020 mety TS-LKD partijos programos vienas is ,,Sékmés kriterijy 2025 “ — ,, Lietuvos mokiniai pagal
pasiekimus pateks j PISA reitingo 10-ukq (Siandien — 27 vieta) “ ir pan.
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Mokiniy pasiekimus PISA tyrimas pateikia standartizuotose skalése, todél paprasciausias budas
nagrinéti jvairiy veiksniy poveikj ir lyginti mokiniy grupiy (vienos ar keliy 8aliy) rezultatus yra
taip pat tose skalése. Toks ir bus pagrindinis $ios analizés metodas. Taciau kartais vaizdziau
skirtumus pamatyti ne lyginant grupinius ,,vidurkius®, bet apibréZus atitinkamus pasiekimy
kriterinius ,,slenkscius® ir palyginus, kuri vienos ar kitos mokiniy grupés (procentiné) dalis juos
,perSoka“. PISA tyrimas mokiniy pasiekimy skalése apibréZia net 6 pasiekimy lygius (Zr. PISA
tyrimo tarptautines ar nacionalines ataskaitas). IS jy galima iSskirti svarbiausius — minimaly
raStinguma (pasiektas bet 2 lygis) ir aukStus pasiekimus (pasiektas 5 arba 6 lygis). Tada Saliy
pasiekimus galima palyginti pagal tai, kuri mokiniy procentiné dalis vietovéje (kaime, mazame
mietelyje, mieste ar dideliame mieste — $iy vietoviy apibrézimai bus pateikti kituose Sios analizés
skyriuose) pasiekia minimaly skaitymo rastinguma ar parodo aukstus pasiekimus. Si informacija
pateikta A6 ir A7 diagramose.

A6 diagrama. Lietuvos ir kaimyniniy Saliy PISA-2018 skaitymo geb¢jimy rezultaty palyginimas:
mokiniy, nepasiekusiyjy 2 pasickimy lygio (minimalaus rastingumo), procentiné dalis vietovése
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Sioje diagramoje matyti pagrindiniai Lietuvos ir Estijos nacionaliniy $vietimo sistemy kokybiniy
pasiekimy skirtumai — Estijos kaimo mokyklose mokiniy, nepasiekusiyjy PISA skaitymo
gebéjimy 2 lygio, dalis (13 %) yra mazesné negu tokiy mokiniy dalis Lietuvos didziuosiuose
miestuose (15 %). Bendrame visy Saliy fone ypac iSsiskiria Lietuvos kaimo mokykly mokiniy
,»pasiekimai* — net 42 % jy nepasiekia to bazinio PISA skaitymo gebéjimy 2 lygio.

A7 diagrama rodo kitg pasiekimy skalés puse — kuri dalis mokiniy gali pasigirti tikrai aukstais
skaitymo gebéjimais (jy rezultatai atitinka bent 5 lygio reikalavimus). Ir vél panaSiai litidnas
Lietuvos ir Estijos palyginimas: Estijos kaimo mokyklose $j lygj pasiekusiy mokiniy dalis (13 %)
didesné negu Lietuvos didziuosiuose miestuose (8 %). Tikrai auksti yra ir Lenkijos mokiniy
pasiekimai, o Latvijos — palyginami su Lietuvos.
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AT diagrama. Lietuvos ir kaimyniniy $aliy PISA-2018 skaitymo gebéjimy rezultaty palyginimas:
mokiniy, pasiekusiyjy bent 5 pasiekimy lygj, procentiné dalis vietovése
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Siy dviejy diagramy vizualaus palyginimo (galima lyginti ir statistikas — atitinkamy grupiy
vidutiniai rezultatai diagramose pateikti) rezultatai panasas j anks¢iau pateikty diagramy lygintus
vidutinius Saliy rezultatus. ISsiskiria dvi Salys — Estija ir Lenkija: jose maziau silpny, daugiau
stipriy mokiniy, skirtumai tarp vietoviy taip pat mazesni (ypac Estijos). Plac¢iau vietoviy skirtumai
ir kaimo / miesto veiksnio jtaka mokiniy rezultatams bus analizuojamame Sios ataskaitos C
skyriuje, o Sios dvi diagramos ¢ia pateikiamos kaip jvairiy galimy mokiniy grupiy pasiekimy
palyginimy metody iliustracija.

Kita Lietuvos PISA rezultaty dinamikos analizés problema — tiriamos mokiniy grupés kaita. PISA
tyrime testuojama mokiniy grupé apibréziama labai tiksliai — penkiolikameciai mokiniai (dar
tiksliau — nurodomas galimas jy amziaus intervalas testavimo metu: nuo 15 mety ir 3 pilny
meénesiy iki 16 mety ir 2 pilny ménesiy). Tad mokiniy amzius visuose tyrimo cikluose toks pats,
taciau jie gali bati skirtingose klasése ir — tai labiausiai sunkina rezultaty palyginimg — jy dalis i$
skirtingy klasiy kinta. Lietuvoje pagrindiné tiriamyjy mokiniy dalis yra devintokai (gimnazijose —
pirmosios klasés gimnazistai®). Ta¢iau penkiolikmeciy visada yra ir gretimose klasése — astuntoje
ar deSimtoje. A8 lenteléje pateikta Lietuvoje skirtinguose PISA cikluose testuoty moskleiviy
grupés sudéties kaita bei kaimyniniy Saliy 2018 mety tyrimo analogiska statistika.

6 Sioje ataskaitoje ir gimnazijy mokiniams naudosime terminus ,, 8, 9, 10 klasés .




A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

A8 lentelé. PISA tyrimuose tirtos penkiolikmeciy mokiniy grupés pasiskirstymo per klases statistika:
2006-2018 m. kaita
Salis PISA ciklas Klase :
8 9 10 IS viso
2006 m. 13,0 % 80,1 % 6,9 % 100 %
2009 m. 10,7 % 80,9 % 8,5% 100 %
LIETUVA 2012 m. 6,4 % 81,3 % 12,3% 100 %
2015 m. 2,7% 86,3 % 11,0 % 100 %
2018 m. 2,4 % 90,2 % 7,3% 100 %
Estija 2018 m. 21,8 % 76,4 % 1,3% 100 %
Latvija 2018 m. 9,9 % 86,9 % 25% 100 %
Lenkija 2018 m. 3,1% 95,1 % 1,4 % 100 %

Pirmg kartg 2006 m. Lietuvai dalyvaujant PISA tyrime, testuoty mokiniy grupéje net 13 % visy
dalyviy sudaré astuntokai, o 2018 metais jy buvo tik 2,4 %. Mokiniy amzius liko toks pat, bet
,»mokykliné* patirtis pasikeité (panasiai ir 10 klasés mokiniai — jy dalis imtyje taip pat keitési). Kaip
tai gal¢jo paveikti bendrus Lietuvos rezultatus? Kurig dalj ty taip pabréziamy Lietuvos rezultaty
»stabilumo® galima paaiSkinti didéjancia Lietuvos mokiniy ,,mokykline® patirtimi? Atsakyti j $j
klausimg sunku, taciau Lietuvos PISA duomeny bazéje galima isskirti tris mokiniy grupes pagal tai,
kurioje klaséje jie testavimo metu mokési.

A9 diagrama. Lietuvos mokiniy pasiekimy PISA tirtose srityse (skaitymas, matematika, gamta) analizé:
skirtingy klasiy mokiniy rezultatai 20062018 m. tyrimuose
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

Pirma, kas stebina $iose trijose diagramose, — tai didziulis skirtumas tarp 8 ir 10 klasiy mokiniy
rezultaty — apie 100 PISA skalés tasky, nors, kaip teigia PISA organizatoriai, tyrimas néra
tiesiogiai susietas su mokykline mokomojo dalyko programa. Taciau teigti, kad dvejy mokykliniy
mety patirtis ,,prideda“ mokiniui tg §imtg PISA tasky, negalima — tiek 8, tiek 10 klasés mokiniy,
dalyvavusiy tyrime, grupés yra gana specifinés. Pavyzdziui, tarp aStuntoky yra santykinai gerokai
daugiau mokiniy, kurie vieng ar net kelis kartus kartojo kazkurios klasés kursg (t..
mantrameciy“’), tarp desimtoky atvirksciai — didelé jy dalis savo bendra raida galimai lenkia savo
bendraamzius ir todél greiciau ,,bégo* per klases ar anks¢iau pradéjo mokytis pirmoje klaséje. |
visa tai reikia atsizvelgti, aiskinant Salies rezultaty kaitg. Gal korektiskiausias biidas tirti rezultaty
dinamikg baty lyginant ne tik to paties amziaus, bet ir tokio paties ,,mokyklinio* patyrimo
mokiniy grupg, t. y. nacionalingje analizéje lyginti tik vienos 9 klasés mokiniy pasiekimus? Tokia
analiz€¢ néra sudétinga, ji parodo pakankamai stabilius Lietuvos penkiolikmeciy devintoky
rezultatus: nei aiskaus kilimo, nei kritimo 2006-2018 metais tikrai nebuvo.

Nereikia pamirsti ir kity Saliy. Pavyzdziui, lenteléje A8 iSsiskiria santykinai didelé Estijos 8 klasiy
mokiniy, dalyvavusiyjy PISA-2018 tyrime, dalis — daugiau nei 20 %. Juk tai reiskia, kad Estijos
mokiniy ,,mokykliné“ patirtis buvo maziausia, ta¢iau jy rezultatai — auks$ciausi. Tai dar labiau
pabrézia tikrai jspudingus Estijos mokiniy pasiekimus tarptautiniame PISA tyrime. Pagal 8 klasiy
mokiniy dalj tarp penkiolikmeciy (21,8 %) Estija yra PISA-2018 tyrimo lyderé. Jos pasiekimai
panasis ] kity Ryty Azijos Saliy, kuriose PISA tyrime vyravo austesniyjy klasiy mokiniai (10
klas¢je tarp PISA testuoty penkiolikmeciy mokési: Japonijoje — 100 %, Vietname — 94,9 %,
Singaptre — 90,8 %, Piety Koréjoje — 83,8 %, Hongkonge — 66,0 %, Taivanyje — 64,2 %
mokiniy). O Naujojoje Zelandijoje 89,0 %, Jungtinéje Karalystéje net 93,4 % PISA-2018 dalyviy
mokési jau 11 klaséje!

Tarpautiniy tyrimy statistiniai rezultatai turi daug skirtingy komentary, tik... apie gerus pasiekimus
visada aiSkinti lengviau ir maloniau. Todél Sig paskuting diagrama A10 apie Lietuvos ir
kaimyniniy Saliy PISA-2018 tyrimo rezultatus, atsizvelgiant j tai, kuriy klasiy mokiniai atliko
uzduotis (ir prisimenant, Kas jau buvo raSyta apie 8 ir 10 klasiy mokinius, dalyvavusius tyrime)
komentuoti sunku. Galimai geriausias paaiSkinimas biity toks — PISA tyrimo imtyje nepagrindinés
tirtos Salyje (t. y. Lietuvos ir kaimyniniy Saliy atveju — ne 9 klasés, bet kity — Zemesniyjy ar
aukstesniyjy) klasés mokiniy grupés yra specifinés ir_tikrai neatstovauja savo klasés mokiniy
grupéms  konkredioje  Salyje (t. y. toms grupéms
skai¢iuojamos statistikos néra patikimos). Taciau $iy mokiniy
grupiy ,,indéelis* ] Salies bendrus rezultatus (tarptautinése
ataskaitose pateikiamus kaip visy penkiolikmeéiy mokiniy
Salyje pasiekimai) yra pakankami svarus ir kiekvienoje Salyje
skirtingas. Tai gerai parodo diagramos A10. Gal prisiminus
tarp lyginamyjy analiziy specialisty populiary patarimg —
nhelyginkite obuoliy su apelsinais — tikrai reikia
,»18sigryninti tyrimo duomenis ir atsargiai interpretuoti
lyginamasias statistikas, aiSkinancias kity Saliy pasiekimus?
Ypac tuo atveju, jeigu tie tyrimy rezultatai bus naudojami
savo Salies nacionalinei §vietimo politikai pagrjsti.

" Pavyzdziui, PISA-2018 duomeny bazéje galima rasti tokiq informacijq: tarp Lietuvoje PISA tyrime dalyvavusiyjy
penkiolikmeciy astuntoky net 50,1 % jy kartojo bent vienos klasés kursq, o tarp devintoky — tik 0,9 %. Tai parodo
tyrimo imties, pagristos mokinio amziumi, metodologines problemas, ypac tuomet, kai norima analizuoti mokinio
mokymosi patirties (t. y. kurioje klaséje jis mokosi) veiksnj. Tarp 10 klasés PISA tyrime dalyvavusiy mokiniy kursq
kartojo tik keli, todél statistika (0,7 %) néra patikima.
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

A10 diagramos. Lietuvos ir kaimyniniy $aliy mokiniy pasiekimy PISA-2018 tirtose srityse (skaitymas,
matematika) analizé: skirtingy klasiy mokiniy rezultatai (punktyrine linija pazymétas OECD Saliy grupés
visy penkiolikme¢iy mokiniy atitinkamas rezultatas)
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Si netrumpa jzanga parodo tarptautiniy tyrimy rezultaty interpretavimo problemas, 0 Kartu
pabrézia nacionalinés profesionalios ir tikslinés tarptautiniy tyrimy duomeny baziy analizés
svarba. Lietuva per tris deSimtmecius dalyvavo daugelyje tarptautiniy Svietimo tyrimy, surinkta
daug labai vertingos informacijos, reikia tik Sias po tyrimy likusias duomeny bazes tinkamai
iSnaudoti nacionalinei $vietimo politikai formuoti.
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

B. Atskirties veiksnys: dvikalbysté. Kaip jis veikia mokiniy akademinius
pasiekimus?

Tyrimo PISA-2018 duomeny analizé rodo, kad apie 88 % Lietuvos penkiolikmeciy mokiniy
namuose dazniausiai kalba lietuviy kalba, 7,8 % — rusy, 3,4 % — lenky, o apie 1 % — Kitomis
kalbomis. PISA-2018 testavimas vyko kompiuteriniu bidu, todél kiekvienas mokinys pries
pradédamas testq turéjo pasirinkti vieng is trijy galimy testo kalby (nesvarbu, kokioje mokykloje
mokési). Namuose kalbantys lietuviskai mokiniai rinkosi testq laikyti lietuviy kalba (99,9 %), apie
70 % kalbanciyjy lenkiskai — lenky kalba (apie 27 % — rinkosi lietuviy kalbg), apie 50 %
kalbanciyjy rusiskai — rusy kalba (apie 41 % rinkosi lietuviy kalbg). Gal tai rodo, kad Lietuvos
Svietimo sistemoje jau nelieka trijy izoliuoty kalbiniy ,,saly“? O gal aiskéja dar viena potenciali
atskirties grupé: mokiniai, kurie mokosi viena, o namuose kalba kita kalba (,, moksliskai*
kalbant — jie gyvena ir mokosi , dvikalbéje* aplinkoje). Juk PISA testo (nesvarbu kurio —
skaitymo, matematikos ar gamtos) mokiniy, kuriy testavimo ir ,,namy * kalbos nesutapo, rezultatai
yra daugiau negu 40 tasky zZemesni, taigi Sis dvikalbystés veiksnys juos ,, nuskriaude ...

Lietuvos bendrojo ugdymo mokyklose vartojamos trys pagrindinés mokymo kalbos — lietuviy,
lenky ir rusy. Ugdymo procesas mokykloje gali vykti viena i§ §iy kalby, o kai kuriose — ir
keliomis kalbomis®. Vienas i3 pagrindiniy tarptautiniy tyrimy reikalavimy yra paprastas ir aiskus:
tyrimo imtis (t. y. pasirinkti tyrimui mokiniai) turi korektiskai reprezentuoti tiriamaja $alj (arba —
atskiru atveju — tiriama Svietimo sistemg). O tai reiSkia, kad Lietuvos tyrimo imtyje turi buti
atitinkama dalis lenky ar rusy kalbomis besimokanéiy mokiniy®. Tyrimo instrumenty vertimas j
kitas kalbas yra brangus procesas, o jei ta lenky ar rusy kalba parengta testa véliau atlieka tik
keliasdesimt mokiniy, tai tokios mazos grupés statistiné analizé neturi prasmés. Taciau tyrimo
metodika leidzia atskirti tikslinei Salies analizei reikalingg mokiniy grupe ir jos imtj padidinti iki
statistiSkai reik§mingos apimties. Véliau skaiCiuojant Salies rezultatus, ta grupé, pasitelkus
specialius svorius, bus perskaiciuota iki jos ,tikrojo dydzio* ir toks vienos ar keliy specialiy
grupiy padidinimas neturés jtakos Salies rezultaty patikimumui. Tik apie tai reikia galvoti dar prie§
pradedant tyrima...

Lietuvoje vykdytuose PISA tyrimo cikluose testavimo ,,daugiakalbiSkumo* kaita pateikta Bl
lenteléje. Pirmuose trijuose cikluose (2006—2012 m.) testai buvo popieriniai, tad mokinys gaudavo
1§ anksto jam parengta testg atitinkama kalba (pagal iSanksting mokyklos registracijg). 2006 ir
2009 m. mokiniy, kurie buvo testuoti lenky ar rusy kalbomis, tikrai nepakanka patikimai
statistinei analizei. 2012 m. tautiniy mazumy mokykly mokiniy tyrime dalyvavo jau daugiau, bet
nuo 2015 m. pasikeité testavimo metodas — uzduotis mokiniui jau buvo pateikiama kompiuterio
ekrane. O pirmas mokinio zingsnis — pasirinkti, kuria kalba nori atlikti testa — lietuviy, lenky ar
rusy. Toks pazangesnis testavimo btidas suteiké mokiniui daugiau laisvés — lietuviy mokykloje
mokinys galéjo pasirinkti testg atlikti rusiskai, lenky mokykloje — lietuviskai ir pan. Tai sudaro
tam tikrg problemg analizuojant rezultatus: pavyzdziui, grupé mokiniy, laikiusiyjy testa lenky
kalba, pasiskirsto po jvairias mokyklas ir sunku interpretuoti tautiniy mazumy mokykly mokiniy
(kaip atskiros grupés, pagristos mokomaja kalba) rezultatus. Tyrimui svarbi tampa ne tik
mokyklos mokomoji kalba, bet ta, kuria mokinys atliko PISA uZzduotis. Taip analizuojant

8 Placiau apie ugdymo proceso organizavimgq ir rezultatus mokyklose, kuriose mokymas vyksta tautinés
mazumos kalba, Zr. NMVA Svietimo politikos analizés skyriaus 2018 m. leidinj ,, Lietuvos tautiniy mazumy
Svietimo bitklés analizé .

® Pirmuose TIMSS tyrimuose dél istekliy stokos nebuvo galimybés versti testy j kitas kalbas, testavimas
vyko tik lietuviy kalba. Todél ty mety TIMSS tyrimy ataskaitose Lietuvos rezultatai pateikiami su pastaba —
., tik mokiniai is mokykly su lietuviy mokomgja kalba “.
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duomenis labai padidéja ,,daugiakalbiy* mokykly skaicius — ir ne tik ty, kuriose ugdymo procesas
vyksta daugiau negu viena kalba (Siuo atveju mokyklos ,,daugiakalbiSkumas“ priklauso nuo
mokiniy testavimo kalbos pasirinkimo).

B1 lentelé. 2006-2018 m. PISA tyrimy bendroji statistika: kiek mokiniy (keliose mokyklose) Lietuvoje
atliko PISA testus atitinkamomis kalbomis
Mokyklos mokomosios kalbos
o Kelios
PISA Lietuviy kalba Lenky kalba Rusy kalba kalbos
M‘;'?'”' Mokyklos | Mokiniai | Mokyklos | Mokiniai | Mokyklos | Mokyklos
2006 m. 4510 190 49 3 185 8 3
2009 m. 4282 186 133 9 113 7 5
2012 m. 4203 197 187 11 228 12 4
2015 m. 5153 283 624 52 748 46 57
2018 m. 5868 317 475 53 542 52 46

Lentelé B1 rodo, kad patikima §ios krypties (mokomosios kalbos, dvikalbystés veiksnio jtakos)
statistiné analizé yra galima remiantis tik dviejy paskutiniyjy PISA cikly (2015 ir 2018 m.)
duomenimis.

Gilesné 2018 m. PISA tyrimo analizé leidzia pamatyti mokyklos / mokinio ,,darbo* kalbos veiksnj
1§ keliy pusiy. Ty mety Lietuvos PISA imtis buvo stratifikuota iSskiriant ir mokykly grupes pagal
mokyklos darbo kalbg — lietuviy, lenky, rusy ir daugiakalbés (t. y. tos, kuriose mokymo(si)
procesas vyksta keliomis kalbomis). Todé¢l Siy keturiy grupiy mokykly mokiniy pasiekimy
lyginamoji analizé yra galima (taciau suprantat, pavyzdziui, kad lenky mokykloje dalis mokiniy
testg laikeé lietuviskai ar rusiSkai). Galima suskirstyti visus mokinius ] tris grupes pagal tai, kokia
kalba mokinys atliko PISA uzduotis (tuo atveju lietuviy kalba laikiusiy mokiniy bus ir lenkiskose,
ir rusiSkose mokyklose, o mokiniai 1§ daugiakalbiy mokykly papildys tris grupes, apibréztas pagal
tai, kokia kalba jie atliko PISA testa). Galimas dar ir tre¢ias metodas — skirstyti mokinius j
keturias grupes pagal tai, kurig kalbg jie dazniausiai vartoja namuose — lietuviy, lenky, rusy ar
kurig nors kita (Si informacija yra PISA Mokinio anketoje). Sunku rasti vieng teisingiausig
analizés biidg, todel Siame tyrime bus naudojami visi trys.

Pradékime nuo ,,tradicinio® poZitrio — Lietuvos Svietimo sistemoje mokyklos pagal mokomaja
kalbg skirstomos j keturias grupes: ugdymo procesg organizuojancios lietuviy, lenky ar rusy
kalbomis ir keliakalbés mokyklos. Trys pastarosios grupés dazniausiai vadinamos tautiniy
mazumy mokyklomis. Siy keturiy grupiy mokiniy PISA pasiekimy palyginimas pateiktas B2
diagramose.
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B2 diagramos. Lietuvos mokiniy PISA-2018 pasiekimai pagal mokyklos mokomaja ir

uzduoties kalbas
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Sios B2 diagramos rodo, kad geriausiai PISA testus (ir gamtos moksly, kurie néra ¢ia pateikti—
visi rezultatai kartu su matavimo paklaidomis yra Sios ataskaitos priede) atliko mokiniai, lankg
mokyklas lietuviy mokomaja kalba. Rusy mokykly mokiniy rezultatai statistiSkai nesiskiria nuo
lietuviy, o lenky ir daugiakalbiy mokykly mokiniy pasiekimai prastesni. Kalbinis mokyklos
veiksnys daro didziausig jtakg skaitymo gebéjimy testo rezultatams (tai, matyt, suprantama),
maziau — matematikos. Tac¢iau mokinys galéjo pasirinkti atlikti PISA testo uzduotj norima kalba,
tod¢l Zemesni vienos ar kitos kalbinés grupés mokiniy rezultatai negali buti paaiSkinami vien
kalbos veiksniu.

Antroje B2 diagramoje mokiniai suskirstyti pagal tai, kuria kalba rinkosi atlikti PISA testus.
Neliko vienos grupés — daugiakalbiy mokykly, taciau §i grupé néra gausi (pagal PISA-2018
duomeny baze, tokiose mokyklose mokosi apie 2,3 % Lietuvos penkiolikmeéiy mokiniy), todél
bendras diagramos ,,vaizdas* mazai pasikeité — iSvados tokios pacios kaip ir suskirs¢ius mokinius
pagal jy mokykly mokomasias kalbas.

Mokomosios kalbos veiksnys néra iSskirtinis Lietuvos fenomenas, jo jtakg mokiniy pasiekimams
galima matyti ir kaimyninése Salyse. Tik gal mokomyjy kalby ty Saliy mokyklose yra maziau —
Lenkijoje tik viena (savaime suprantama — mokymo procesas visose mokyklose vyksta tik lenky
kalba), o Latvijoje ir Estijoje dalies mokykly mokomoji kalba yra rusy (zr. B3 diagramas).
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B3 diagramos. Lietuvos mokiniy PISA-2018 pasiekimai pagal tai, kuria kalba jie atliko PISA uzduotis
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Estijoje PISA-2018 pasiekimy skirtumas tarp $iy dviejy mokiniy grupiy yra apie 30 tasky, o
Latvijoje statistiskai reikSmingo skirtumo néra (tiksli statistika yra pateikta priede).

Taciau taip tiesmukai aiSkinti 2-3 mokykly grupiy mokiniy pasiekimy skirtumus néra korektiska,
nes galimus skirtumus lemia ne tik kalbos, bet ir Kiti veiksniai. Vienas i$ jy — kuriose vietovése
yra dauguma vienos ar kitos grupés mokykly (t.y. ,kaimo / miesto* veiksnys). Lietuvoje Sis
veiksnys labai akivaizdus — kaimo vietovése lenkisky mokykly santykinai yra gerokai daugiau
negu rusisky (A4 diagrama).

B4 diagrama. Lietuvos penkiolikme¢iy mokiniy pasiskirstymas vietovése pagal tai, kuria kalba jie atliko
PISA uzduotis.

Legenda: , kaimas* — maziau negu 3 000 gyventojy, ,, miestelis“ — 3 000—15 000. gyventojy; , miestas** —
daugiau negu 15 000 gyventojy; ,, privati mokykla*“ — privati mokykla mieste (tyrime privaciy mokykly
mokiniy, pasirinkusiy atlikti testus lenky ar rusy kalbg, nebuvo).

Testo 0% 10%  20%  30%  40% 50 60 70% 80 90%  100%
kalba | | | | | | |
lietuviy 21% 20% 54%

lenky 40% 23% 38%
rusy H 8% 86%
[ | [ |
M kaimas miestelis miestas M priv. mokykla

Absoliuti dauguma mokykly rusy mokomagja kalba yra miestuose (pagal PISA tyrimo
klasifikacijag — vietovése, kuriose yra daugiau negu 15 000 gyventojy), o mokykly lenky
mokomaja kalba apie 40 % mokiniy mokosi kaimo vietovése (kuriose gyventojy yra maziau negu
3 000). Mokykly lietuviy mokomgja kalba grupéje iSsiskiria ir privacios mokyklos (kuriose
mokiniy pasiekimai ypa¢ auksti — daugiau apie tai bus kalbama $ios analizés D skyriuje). PISA-
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2018 tyrime privaciy mokykly, kuriose ugdymo procesas vyksta lenky ar rusy kalbomis, nebuvo
atrinkta. Todél B2-B3 diagramose matomus mokiniy pasiekimy skirtumus reikia aiSkinti ne tik
mokomosios kalbos veiksniu — skirtumy priezastys yra gerokai platesnés.

Kompiuterinis testavimas suteiké mokiniui galimybe pasirinkti, kuria kalba — lietuviy, lenky ar
rusy — atlikti PISA uzduotis (neatsizvelgiant | tai, kurioje mokykloje mokosi). Lietuvos mokiniy
pasirinkimai pateikti B5 lenteléje.

BS5 lentelé. Lietuvos mokiniy pasiskirstymas pagal jy mokyklos mokomaja kalba ir kalba, kuria jie
rinkosi atlikti PISA uzduotis
PISA testo kalba
Lietuviy K. | Rusy k. Lenky K. I§ viso
Mokyklos Lietuviy k. | 99,8 % 0,2 % 0,0 % 100,0 %
mokomoji kalba | gyq, k. 2,5 % 97,5 % 0,0 % 100,0 %
Lenky k. 7,1% 4,8 % 88,0 % 100,0 %
Kelios 538% | 17.6% 28,6 % 100,0 %
kalbos
IS viso 92,7 % 4.2 % 3,1% 100,0 %

Mokykly, kuriy mokomoji kalba yra lietuviy, absoliuti dauguma mokiniy rinkose PISA uzduotis
atlikti taip pat lietuviy kalba, ta¢iau mokykly, kuriy mokomoji kalba yra lenky ar rusy, nedidelé
dalis mokiniy rinkosi kita negu mokomoji (labiausiai issiskiria lenky mokyklos, kuriose testa
lietuviy ar rusy kalba pasirinko daugiau negu desimtadalis mokiniy).

Papildanti informacija apie kalbing mokinio aplinka gauta i§ PISA Mokinio anketos, kurioje buvo
klausimas Kokia kalba Jis dazniausiai kalbate namuose? — mokinys rinkosi vieng i$§ keturiy
atsakymy — lietuviy, rusy, lenky ar kita kalbg. Lietuviy kalbg nurodé 88,0 % mokiniy, lenky —
3,4 %, rusy 7,7 %. Kitg kalbg (gal baltarusiy, gal latviy ar ukrainie¢iy — tyrime to nebuvo
klausiama) nurod¢ maziau negu 1 % mokiniy.

Tolesné mokinio anketos analizé (B6 lentelé¢) pateikia jdomy fakta — apie ketvirtadalis
penkiolikmeciy mokiniy, pasirinkusiy testg laikyti lenky kalba, namuose daZniausiai kalba kita

kalba.

B6 lentelé. Lietuvos mokiniy pasiskirstymas pagal kalbas — ta, kuria dazniausiai kalba namuose, ir ta,
kuria rinkosi atlikti PISA uzduotis
Kalba namuose
Kaip ir PISA Kita IS viso
testo

Lietuviy k. 94,7 % 53 % 100,0 %

PISA testo kalba | Rusy k. 95,5 % 45 % 100,0 %
Lenky k. 75,8 % 24,2 % 100,0 %

IS viso 94,1 % 5,9 % 100,0 %
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Galimas dar ir kitas pozitiris — pasiaiskinti, kuri dalis mokiniy, namuose dazniausiai kalbanciy
viena kalba, mokosi mokykloje, kurioje ta kalba ir yra mokomoji kalba. Tik Siuo atveju reikia
iSskirti nedidele grupe mokykly, kuriose yra kelios mokomosios kalbos (PISA-2018 duomeny
bazé neleidzia nustatyti, kuria kalba tokioje daugiakalbéje mokykloje mokosi mokinys), ir
mokinius, kurie namuose dazniausiai kalba kita (pvz., baltarusiy, latviy ar angly kalbomis).

B7 lentelé. Lietuvos mokiniy pasiskirstymas pagal kalbas — ta, kuria dazniausiai kalbama namuose, ir ta,
kuria vyksta ugdymo procesas jy mokykloje
Mokyklos mokomoji kalba
Kalba namuose Lietuviy Lenky Rusy Kelios
Lietuviy 99,1 % 0% 0,1% 0,9 % 100 %
Lenky 21,3 % 60,8 % 0,5% 175 % 100 %
Rusy 37,8 % 8,3% 42,9 % 111 % 100 %
Kitos 84,6 % 7,6 % 7,9 % 0% 100 %
Kalba namuose
MOkykIEZIE]aOkomOJ ! Lietuviy Lenky Rusy Kitos
Lietuviy 95,2 % 0,8 % 3,2% 0,8 % 100 %
Lenky 1,3% 73,2% 23,1 % 2,5% 100 %
Rusy 1,6 % 0,5% 95,8 % 2,1% 100 %
Kelios 35,6 % 25,2 % 36,8 % 2,4 % 100 %

Lentelé B7 rodo, kad gana didelé dalis mokiniy, namuose dazniausiai kalbané¢iy lenkiSkai ar
rusiSkai, mokosi mokyklose, kuriy mokomoji kalba yra lietuviy. Taciau, kaip rodo PISA tyrimo
analizé, $iy mokiniy testo rezultatai biina Zemesni negu bendraamziy, kuriy mokomoji kalba
sutampa su ta, kuria daZniausiai kalbama namuose. Tokj rezultaty skirtumg gali paaiSkinti
dvikalbystés veiksnys (Sioje ataskaitoje suprantamas Kaip dviejy kalby vartojimas kasdieniame
gyvenime — namuose ir mokykloje).

Gilesné ,,dvikalbystés* veiksnio jtakos mokinio pasickimams analizé yra galima, atsisakius
konkre¢ios mokomosios kalbos ir iSskiriant grupe mokiniy, kuriy pasirinkta testavimo kalba
nesutapo su dazniausiai namuose vartojama kalba (nesvarbu, kokios tai kalby poros — lietuviy ir
lenky, lenky ir rusy ar rusy ir lietuviy — visi §ie mokiniai gyvena dvikalbéje aplinkoje). Si mokiniy
grupé néra labai gausi — PISA-2018 tyrimo duomenimis, tokiy penkiolikmeciy Lietuvoje buvo
apie 7 %. Taciau tai néra nauja tik 2018 metais ,,susidariusi® grupé — ir ankstesniuose PISA
cikluose jg galima isskirti ir palyginti Sios grupés mokiniy pasiekimus (B8 diagramos).
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B8 diagramos. Dvikalbystés veiksnio jtaka Lietuvos mokiniy PISA rezultatams (skaitymas ir
matematika, 20062018 mety kaitos dinamika)
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B8 diagramose aiskiai pabréziamas Siy dviejy mokiniy grupiy PISA rezultaty skirtumas —
dvikalbés mokiniuy grupés rezultatai visais PISA tyrimo metais buvo 30—40 taskuy Zemesni
negu vienakalbés grupés. O bendras 2006-2018 mety duomeny palyginimas tikrai nerodo
tendencijos, kad Sis tarpgrupinis mokiniy pasiekimy skirtumas mazéty. Tad formuojasi
potenciali atskirties grupé: mokiniai, kuriy mokomoji ir namuose vartojamos kalbos nesutampa.
Sia grupe galima i$skirti ne tik Lietuvoje, bet ir kaimyninése alyse. Net ir Lenkijoje, kurioje visy
penkiolikameé¢iy mokomoji (ir PISA uzduoc¢iy) kalba buvo tik viena — lenky kalba. Taciau ir
Lenkijoje yra atitinkama grupé mokiniy, kurie namuose dazniausiai vartoja kitg kalba.

B9 diagramos. Dvikalbystés veiksnio jtaka Lietuvos ir kaimyniniy $aliy mokiniy PISA-2018
rezultatams (skaitymas ir matematika)
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Sis realios dvikalbystés veiksnio neigiamas poveikis panasus visose $alyse — apie 30—40 testo
tasky. Taciau aiskinti §j skirtuma vien tik kalbos veiksniu néra teisinga — Sios dvi grupés skiriasi ir
mokiniy ekonomine, socialine ir kultarine aplinka, t.y. gerokai bendresniais pozymiais. PISA
tyrimu stengiamasi ,,pamatuoti mokinio ekonoming, socialing ir kultliring aplinkg, uzdavus
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atitinkamy klausimy mokinio anketoje. Véliau Sie klausimai sujungiami j vieng skalg (pavadintg
ESC statuso indeksu — pla¢iau apie $ia skale galima rasti Sios ataskaitos C skyriuje). Sioje
analizé¢je ESCS indekso skalé tiesine transformacija pervedama j palyginimui patogesn¢ PISA
tyrimams tradicing skale, kurios vidurkis (apskaic¢iuotas tik OECD Salims) yra 500, o standartinis
nuokrypis lygus 100 (tokioje skaléje skai¢iuojami PISA testy rezultatai). Taip ,,pamatavus® dviejy
kalbiniu pagrindu anksc¢iau i$skirty mokiniy grupiy ESC statusg matomi rezultatai pateikti B10
diagramose.

B10 diagramos. Dviejy mokiniy grupiy, apibrézty dvikalbystés pozymiu, vidutinio ESCS indekso
palyginimas (Lietuva 2006-2018 m., Lietuva ir kaimyninés Salys 2018 m.)
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Lietuvoje visuose PISA tyrimo cikluose (2006-2018 m.) $ios dvi grupés iSsiskyré — ekonomings,
socialinés ir kulttrinés dvikalbio mokinio aplinkos indeksas buvo Zemesnis. Panasi tendencija
2018 m. PISA tyrime buvo matoma ir Latvijoje, 0 Estijoje $ios dvi grupés statistiSkai reikSmingai
nesiskyré. Lenkijoje Sios dvikalbés grupés mokiniy ESCS indeksas buvo net truputj aukstesnis (tai
paaiskinti galima tik daug giliau supratus Lenkijos §vietimo sistemos specifika: galimai suveikia
milijoninio miesto — sostinés Varsuvos — veiksnys).

Si analizé parodo kalbiniu pagrindu apibréziamos mokiniy grupiy problematikos gylj — paprasto
sprendimo, kaip suteikti Sios atskirties grupés mokiniams vienodas su visais kitais bendraamziais
ugdymo(si) galimybes, néra. Reikalinga tikslinga ir sutelkta pagalbos programa. Taciau ir
paprasta §io PISA tyrimo duomeny analizé parodo mokykly, kuriose mokomoji kalba yra lenky,
specifikg — dauguma tokiy mokykly mokiniy mokosi kaimo vietovése, jy ekonominé, socialiné ir
kulttiriné aplinka néra Zema, taciau PISA tyrimo rezultatai néra auksti (zr. B11 diagrama).
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B11 diagrama. Mokiniy grupiy (apibrézty pagal mokyklos mokomaja kalba) PISA-2018 testy (skaitymas,
matematika, gamta) rezultatai ir ESCS indeksas
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B11 diagrama rodo, kad nors lenky mokykly penkiolikme¢iy mokiniy ESCS indeksas statistiskai
reik§mingai nesiskiria nuo mokiniy i§ mokykly, kuriy mokomoji kalba yra lietuviy, jy PISA
tyrimo rezultatai gerokai zemesni (PISA testy rezultatai skiriasi net 50-60 tasky, o ESCS
indeksas — tik 10 skalés tasky). Mokiniams i§ mokykly, kuriy mokomoji kalba yra rusy, tie
papildomi 20 ESCS indekso tasky (galimas paaiskinamas — dauguma tokiy mokykly yra
didesniuose miestuose), matyt, uztikrina palyginamus su jy bendraamziais i§ mokykly lietuviy
mokomaja kalba, PISA pasiekimy rezultatus.

Sujungus j vieng grupe visus mokinius, gyvenancius realios dvikalbystés aplinkoje, tos grupés
zemesni PISA testy rezultatai turi buti aiSkinami ne tik dvikalbystés veiksniu, bet ir Zemesne tos
grupés mokiniy ekonomine, socialine ir kultiirine aplinka (zr. B12 diagramg).

B12 diagrama. Dvikalbystés veiksnio jtaka mokiniy PISA-2018 rezultatams ir jo sgry$is su mokiniy
ESCS indeksu
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Daugumoje Europos saliy dvikalbiy mokiniy grupés atsiradimas turi labai paprastg paaiskinimg —
tai imigranty Seimy vaikai. PISA tyrimas leidZia ,,pamatyti* ir §j veiksnj (mokinio anketoje buvo
klausimas Kokioje salyje giméte Jus ir Jusy tévai?). Lietuvoje (Kaip ir kaimyninése Salyse —
Lenkijoje, Latvijoje, Estijoje) jo apimtis (ir poveikis) $vietimo sistemai minimalus, ta¢iau Kitose
Salyse tai vienas i3 svarbiausiy veiksniy, palaikanéiy atskirtj nacionalinéje $vietimo sistemoje. Sio
veiksnio jtaka daugiamaté — tai ne tik reali mokinio dvikalbysté, bet labai daznai tokio mokinio
Seimos ekonominis, socialinis ir kultiirinis statusas biina gana Zemas. B13 lentel¢je pateikti keliy
pasirinkty Saliy duomenys, kiek tokiy mokiniy yra Svietimo sistemoje. Nors Kkartais bendra
statistika — mokiniy-imigranty procentiné dalyje Salyje — néra iSsiskirianti, tac¢iau tokiy mokiniy
pasiskirstymas per ESC statuso grupes netolygus. Tad B13 lenteléje pateikta statistika — mokiniy-
imigranty procentiniy daliy skirtumas auksc¢iausiojo ar Zzemiausiojo ESC statuso Seimy grupése —
parodo tikrajj tos Salies Svietimo sistemos problemos masta.

B13 lentelé. Mokiniy i$ imigranty Seimy dalis Salyse (visoje penkiolikmeciy grupéje ir dviejose
grupése, apibréztose mokinio ekonomine, socialine ir kultirine aplinka)
Mokiniy 1§ imigranty Seimy procentiné dalis
Visoje Salies Zemiausio ESC Auksciausio ESC
penkiolikmeciy statuso grupéje statuso grupéje
populiacijoje (bottom 20 %) (top 20 %)
LIETUVA 1,6 % 1,0 % 1,9 %
Estija 10,4 % 9,6 % 9,6 %
Latvija 4,4 % 3,9 % 5,5%
Lenkija 0,6 % 0,8 % 0,9 %
Danija 10,6 % 26,5 % 3,8 %
Suomija 5,8 % 11,0 % 2,9 %
Norvegija 12,4 % 25,4 % 7,2%
Svedija 20,4 % 39,9 % 9,5 %
Visoje Salies Zemiausio ESC Auksciausio ESC
penkiolikmeciy statuso grupéje statuso grupéje
populiacijoje (bottom 20 %) (top 20 %)
Austrija 22,7 % 48,1 % 10,2 %
Belgija 18,0 % 33,5% 7,5%
Prancuzija 14,2 % 29,4 % 6,8 %
Vokietija 22,1 % 44,6 % 7,4 %
Niderlandai 13,7 % 28,5 % 5,9%
Sveicarija 33,9 % 64,1 % 21,8 %
Jungtiné Karalysté 19,8 % 26,5 % 12,1 %

Si B13 lenteléje pateikta statistika rodo, kad lygiy galimybiy (equity) problema skirtingose 3alyse
gali turéti skirtingg prigimt] ir atitinkamai skirtingus galimus sprendimo budus. Todél, pries
taikant savo Salyje vienus ar kitus tos Salies gerosios patirties pavyzdzius, reikia pakankamai giliai
iSanalizuoti tos salies $vietimo sistema.
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ISvados

Lietuvos Svietimo sistemoje jau nelieka trijy izoliuoty kalbiniy ,,saly* — lietuviy, lenky ir
rusy.

o Gana didelé dalis mokiniy, lankanéiy mokyklas, kuriy mokomoji kalba yra

lenky ar rusy, namuose dazniausiai kalba lietuviskai.
o Dalis mokiniy, turédami galimybe rinktis, kuria kalba atlikti PISA uzduotis,
nesirinko savo mokyklos mokomaosios kalbos.

Tiesiogiai lyginti trijy mokyklos mokomyjy kalby pagrindu sudaryty mokiniy grupiy
pasiekimus néra korektiska — Sias mokiniy grupes skiria ne tik kalbos veiksnys, bet ir dar
bent du didele jtakg darantys veiksniai — vietovés (kaimo / miesto) ir mokinio socialinés,
ekonominés aplinkos.
Svarbus tampa mokinio mokomosios kalbos mokykloje ir kalbos namuose skirtumas.
Galima atskirties grupé — mokinio mokomoji kalba skiriasi huo namy kalbos (hesvarbu,
kokios jos — lietuviy, lenky ar rusy). Sio dvikalbystés veiksnio jtaka, plintant nuotoliniam
mokymui, galimai stiprés. Be to, skaitmeninis mokymas(is) gali dar labiau paspartinti riby
tarp trijy Lietuvos mokyklose vartojamy kalby nykima.
Daugelyje Vakary Europos Saliy mokinio dvikalbysté atsiranda dél to, kad jo Seima yra
atvykusi gyventi j ta $alj (yra imigrantai). Salies valstybiné kalba dazniausiai néra mokinio
ir jo Seimos gimtoji kalba, o ekonominis, socialinis ir kulttirinis tokios Seimos statusas néra
aukstas. Todél tokius mokinius veikia keli neigiami veiksniai, o $alies $vietimo sistema
turi ieSkoti kompleksiniy sprendimy. Lietuvoje, kaip ir kaimyninése Sioje ataskaitoje
nagrinéjamose Salyse, mokiniy-imigranty dalis yra labai nedidelé, todél reikia atsargiai
taikyti kity Saliy patirtj.

Sidilymai

D¢l tolesnés problemos analizes — suplanuoti ir jvykdyti tikslinj nacionalinj tautiniy
mazumy mokykly mokiniy pasiekimy tyrima (su kontroline grupe mokiniy i§ mokykly su
lietuviy mokomaja kalba). Vienas i§ tyrimo galimy klausimy — mokinio mokomosios
kalbos mokykloje ir namy kalbos skirtumas. Kaip Sis veiksnys daro jtaka mokiniy
pasiekimams ir mokymosi nuostatoms?

D¢l pastebéty problemy sprendimo — parengti programa, kurios tikslas buty suvaldyti
mokiniy grupés, susidariusios dél namuose ir mokykloje vartojamy kalby neatitikimo (t. Y.
dvikalbystés), atskirties plétra (kontroliuoti ir silpninti $io veiksnio jtakag mokiniy
ugdymo(si) rezultatams). Sios grupés mokiniams uztikrinti lygias su kitais bendraamziais
ugdymosi galimybes.

Perzitiréti dabarting tautiniy mazumy integravimo mokyklose programa, atsizvelgiant }
galimg Lietuvos mokyklose vartojamy trijy mokomyjy kalby kaitg (atskleista PISA
tyrime) ir ple€iantis nuotolinio ugdymo(si), leidzian¢io mokiniui pasirinkti skaitmening
mokymosi priemone norima kalba, praktikai.
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C. Mokiniy Seimos ekonominés, socialinés ir kultarinés (ESC) aplinkos ir
vietovés (kaimo / miesto) veiksniy tarpusavio saveika ir jtaka mokiniy
akademiniams pasiekimams (PISA testy rezultatams)

Ar tiesa, kad kaimo mokykly mokiniy akademiniai pasiekimai tradiciskai yra zZemesni negu jy
bendraamziy miesty mokyklose? Sie mokiniy pasiekimai priklauso ne tik nuo mokyklos, bet ir nuo
Jjy Seimos ekonominés, socialinés ir kultirinés (ESC) aplinkos. Kaip sqveikauja Sie du veiksnial,
kuris is jy labiau ,,skriaudzia* atskiras mokiniy grupes ir j kurio is jy jtakos valdymg gali / turi
sutelkti daugiau démesio salies svietimo politikai?

Svarbiausias Sio analizés skyriaus tikslas — parodyti, kaip Lietuvos §vietimo sistemg veikia ir kaip
tarpusavyje sgveikauja du placiai aptarinéjami veiksniai — mokyklos vietovés (paprasiau —
kaimo / miesto) ir mokinio nemokyklinés aplinkos (jo Seimos ekonominés, socialinés ir kultiirinés
aplinkos). Pirmiausia bus bandoma detaliau apibrézti kiekvieng i§ Siy dviejy veiksniy, véliau —
nagrinéti jy tarpusavio sarysj Ir i§ to iSplaukiancius galimus §vietimo politikos veiksmus, siekiant
uztikrinti vienodas ugdymo(si) galimybes visiems Salies mokiniams.

Mokyklos vietovés veiksnys

Kas yra tas kaimas, o kurig gyvenviet¢ jau galima vadinti miestu? Aisku, galimi jvairiis vietoviy
grupavimo metodai'®, tagiau, analizuojant OECD PISA tyrimo duomeny bazg, didelio pasirinkimo
néra — reikia naudotis ta klasifikacija, kuri naudota tyrimo metodikoje. Visuose PISA tyrimo
cikluose mokyklos vadovo anketoje yra klausimas: Kurioje vietovéje yra Jisy mokykla?
Atsakymams pateikiami $ie pasirinkimai'!:

1. Kaime arba kaimo vietov¢je (maziau negu 3 000 gyventojy);

2. Miestelyje (nuo 3 000 iki mazdaug 15 000 gyventojy);

3. Mieste (nuo 15 000 iki mazdaug 100 000 gyventojy);

4. Didmiestyje (nuo 100 000 iki mazdaug 1 milijono gyventojy).

Tokia yra tarptautiné mokinio mokyklos vietovés klasifikacija. Galima diskutuoti, Kiek ji tinkama
Lietuvai. Pavyzdziui, formaliai pritaikius §j grupavimg, BirStonas tampa kaimu, nelabai aiski
Panevézio mokykly klasifikacija (tai priklausys nuo to, kurj atsakyma — iki 100 000 gyventojy ar
daugiau — pasirinks mokyklos vadovas) ir pan. Ta¢iau PISA tyrimo duomeny bazéje yra tik tokia
informacija, todél jg reikia naudoti rezultaty analizei (kitos galimybés lyginant Lietuvg su kitomis
Salimis ir néra).

Pirmas zvilgsnis — kaip atrodo taip sugrupavus mokinius pagal jy mokyklos vietove jvairiy PISA
cikly testy rezultatai? C1 diagramoje pateikti visy PISA cikly (2006-2015 m.) mokiniy trijy
dalykiniy sriciy (skaitymo, matematikos ir gamtos) testy rezultatai.

10 Pavyzdziui, atliekant nacionalinius tyrimus, racionalu naudoti esamq administracine klasifikacijg — apskriciy
centrai (galima isskirti Salies sosting — Vilniaus miestq), rajony centrai, kitos likusios vietovés. Tai priklauso nuo
tyrimo tiksly ir istekliy.

11 Galimas dar vienas atsakymas, kuris Lietuvoje, Latvijoje ar Estijoje neturi prasmés, bet, pvz., naudotas Lenkijoje —
didelis miestas, kuriame daugiau nei 1 min. gyventojy (t. y. Varsuva).
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C1 diagrama. Lietuvos kaimo / miesto mokykly mokiniy PISA rezultaty (skaitymo, matematikos ir
gamtos) kaita 2006-2018 m. (tiksli statistika pateikta priede)
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Kokias pagrindines tendencijas galima pamatyti Siose C1 diagramose? Paméginkime iSvardyti
kelias diagramose jzvelgiamas mintis.

e Kaimo mokykly mokiniy rezultatai visose srityse visais metais (2006-2018 m.) buvo
Zemiausi ir nekilo.

e Didziyjy miesty mokykly mokiniy rezultatai visais tyrimo metais buvo stabiliai auksti,
galima teigti — nezymiai kylantys.

e Skirtumas tarp didziyjy miesty ir miesty mokykly mokiniy rezultaty pirmaisiais ciklais
buves nezymus, bet 2015-2018 m. padidéjo.

e 2018 m. miesty ir miesteliy mokykly rezultatai, iki tol buve gana skirtingi, tapo labai
panasus.

e Kaimo ir didZiyjy miesty mokykly mokiniy rezultaty skirtumas 2018 m. tapo didesnis
negu 60 PISA skalés tasky.

Sie teiginiai tik patvirtina, kad atskirtis tarp miesto ir kaimo mokykly mokiniy pasiekimy vis
didéja. Gilesnés analizés reikalauja situacija miesty mokykly grupéje — kodél jy atsilikimas nuo
didziyjy miesty mokykly rezultaty tapo toks rySkus?

Antras zvilgsnis, — buitinas norint giliau suprasti Lietuvos Svietimo sistemos problemas, — kokig

jtaka Sis kaimo / miesto veiksnys daro kaimyninése Salyse? C2 diagramoje pateikti PISA-2018
tyrimo analogiski mokiniy rezultatai keturiose Salyse — Lietuvoje, Estijoje, Latvijoje ir Lenkijoje.
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C2 diagrama. Lietuvos ir kaimyniniy $aliy kaimo / miesto mokykly mokiniy PISA-2018 rezultatai
(skaitymo, matematikos ir gamtos)
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Kokius pagrindinius sary$ius galima jzvelgti Siose C2 diagramose? Paméginkime vél detaliau
iSvardyti kelis diagramose matomus teiginius.

Salyse mokiniy rezultaty priklausomybé nuo vietovés visose trijose testuotose srityse
(skaitymas, matematika ir gamtos mokslai) panasi — mokyklos vietovés veiksnys vienodai
stipriai veikia visus mokomuosius dalykus.

Lietuvos kaimo mokykly mokiniai visose Srityse iSsiskiria ypa¢ Zemais rezultatais; gal tik
latvisky kaimo mokykly mokiniy rezultatai yra netoli, taciau ir juos nuo Lietuvos
bendraamziy skiria apie 30 PISA skalés taSky.

Didziausias didziyjy miesty ir kaimo mokykly Lietuvos mokiniy rezultaty skirtumas
skaitymo skaléje (78 taskai), maZiausias — gamtos (68 taskai). Atitinkami skirtumai
Estijoje — didZiausias matematikos skaléje (24 taskai), maziausias — gamtos (17 tasky);
Latvijoje — didZiausias skaitymo skaléje (49 taskai), maziausias — gamtos (36 taskai);
Lenkijoje — didZiausias skaitymo skaléje (48 taskai), maziausias — gamtos (36 taskai).
Todél galima teigti, kad Lietuvos §vietimo sistemoje vietovés (kaimo / miesto) veiksnio
jtaka didziausia, 0 Estijos $vietimo sistema maziausiai diferencijuota kaimo / miesto
atzvilgiu.

Lietuvos didziyjy miesty mokykly mokiniy PISA testy rezultatai blogesni negu Estijos
kaimo mokykly mokiniy.

Lenkijos $vietimo sistemoje kaimo / miesto mokykly mokiniy rezultaty skirtumas yra
gerokai didesnis negu Estijoje, taciau Lenkijos kaimo mokykly mokiniy rezultatai geresni
negu Lietuvos miesty mokykly mokiniy.

Latvijos ir Lietuvos mokiniy rezultatai yra palyginti panasus, taciau Latvijoje kaimo ir
miesteliy mokykly mokiniy rezultaty skirtumas mazesnis negu Lietuvoje.
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Sios diagramos pateikia tikrai daug informacijos apmastymui, ta¢iau pagrindiné mintis aigki —
Lietuvos Svietimo sistemai, atrodo, kyla daugiausia problemy, uztikrinant lygias ugdymo(si)
galimybes visiems mokiniams — ir kaimo, ir miesto mokykly.

Mokinio ekonominés, socialinés ir kultiirinés aplinkos veiksnys

Mokinio Seimos ckonomine, socialing ir kulthring aplinkg apibrézti ir ,,pamatuoti“ gerokai
sudétingiau negu sugrupuoti mokyklas pagal vietove. Tradiciskai $ig mokinio aplinkg (tiksliau, jo
Seimos aplinkg) bandoma tirti klausiant mokinj, koks jo tévy iSsilavinimas, kiek (ir kokiy) knygy
yra namuose, kokie i§ buitiniy daikty yra namuose ir pan. OECD PISA tyrimas jau nuo pirmojo
ciklo 2000 m. stengési sukurti pakankamai patikimg ir pamatuojamg ekonominio, socialinio ir
kulttrinio mokinio statuso (ESCS — Economic, Social, Cultural Status) indeksa (skalg). Deja, dalis
klausimy mokinio anketoje skirtingais metais truputj keitési, $alys jvairiai iSnaudojo galimybe
modifikuoti ar jtraukti tik joms tinkan¢ius klausimus'?. Tad bandant sudaryti ESCS indekso skale
kilty gana daug ir jvairiy techniniy problemy. Negalint pakeisti to, kas ir kaip buvo paklausta
praeituose tyrimuose, belieka tik pasinaudoti sukurta ESCS indekso skale tokia, kokia ji yra, —
sudaryta daugiamatés statistikos pagrindiniy komponen¢iy metodu, remiantis daugiau negu 20
mokinio anketos klausimy. Si skalé kiekviename tyrimo cikle standartizuojama taip, kad OECD
Saliy vidurkis visada bity 0, o standartinis nuokrypis lygus 1. Tai pakankamai techniné skalé
(statistikoje ji vadinama standartine z-scale). Sickdami palengvinti Sios skalés vizualizacija, Sioje
analizéje ja transformuosime (tiesine transformacija) i PISA rezultatams jprasta skale su vidurkiu
500 ir standartiniu nuokrypiu lygiu 100. Tokioje naujoje skaléje bus lengviau palyginti mokiniy
ESC aplinka su jy akademiniams pasiekimais.

Pirmas zvilgsnis — kaip gi vizualiai atrodo tas ESCS indekso reik§miy pasiskirstymas Lietuvoje?
Pabandykime palyginti tarpusavyje PISA tyrime matuotus gana skirtingus kintamuosius —
mokiniy testo rezultatus (pvz., skaitymo skaléje) ir ESCS indeksg (zr. C3 diagramas).

C3 diagramos. Lietuvos mokiniy PISA-2018 skaitymo testo tasky ir ESCS indekso histogramos
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2 payyzdziui, Lietuva 2018 m. nepasinaudojo galimybe mokinio paklausti papildomy klausimy apie jo namuose
esancius daiktus, bet 2006—2015 mokinio papildomai buvo klausta apie skaitmeninj fotoaparatq, prenumeruojamgq
spaudgq ir filmavimo kamerq (ir Sie klausimai buvo jtraukti j ty mety tyrimy Lietuvos ESCS skalg).
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Pagrindinis ir lengvai matomas Siy dviejy histogramy skirtumas — ESCS indekso histograma yra
dvikupré“. Svietimo tyrimuose toks pasiskirstymas statistikoje vadinamas bimodaliniu. Jis
dazniausiai parodo dvi skirtingas viename matavime sujungtas populiacijas. Siuo atveju tos dvi
populiacijos lengvai randamos — tai kaimo ir miesto mokykly mokiniai (zr. C4 diagramg).

C4 diagrama. Lietuvos kaimo / miesto mokykly mokiniy ESCS indekso histogramos
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PISA tyrime naudojama kaimo / miesto mokykly grupavimo metodika leidzia pamatyti, kaip
,»slenka® histogramos vir§iné — mokiniy, kuriy ESCS indeksas gana Zemas, kaimo mokykly
grupéje yra santykinai daugiau, palyginti su miesty ar didziyjy miesty mokiniy grupe.

Idomu stebéti, kaip keitési ESCS indekso pasiskirstymas visy PISA tyrimo cikly, kuriuose
dalyvavo Lietuvos mokiniai, metu. Nors laikotarpis néra ilgas (2006-2018 mety tyrimus skiria tik
12 mety), taciau bendra kaitos tendencija jau gana aiski. Ja nesunku pamatyti C5 diagramoje —
histogramy ,,dvikupriskumas“ vis labiau ryskéja, o tai reiskia kad Lietuvoje kaimo / miesto
ekonominé, socialiné ir kultiriné Seimos aplinka vis labiau skiriasi, kaimo mokiniy ekonoming,
socialing ir kultiiriné atskirtis vis gil¢ja.

C5 diagrama. Lietuvos mokiniy ESCS indekso kaita 2006-2018 metais (histogramos)

9002

. MWWWWW
il

5 3
T T
6002

z

i

1

T

zioz
SepyId ¥Sid

a8

sLoz

B0

] m

o ._4—r1'|-|ﬂﬂ-m‘”-|-ﬂ_l_m
0

am am0 sm0 600 o a0
PISA: ESC statusas

gloz

28



A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

Galima palyginti, kaip Sios ekonominés, socialinés ir kultirinés problemos atzvilgiu Lietuva
atrodo kaimyniniy $aliy kontekste (2r. C6 diagrama). Sioje diagramoje i$siskiria Estija — jos
histogramoje néra akivaizdziy dviejy populiacijy pozymiy (t. y. histogramos ,,dvikupriSkumo®).
Lenkijoje, matyt, kaimo vietovése mokosi daugiau mokiniy negu miestuose, o nagrinéjant
Latvijos histogramg (ir §vietimo sistema) visada reikia atminti: Ryga — tai ,,pusé¢* Latvijos. Taciau
visos kaimyninés Salys daugiau ar maziau susiduria su $ia kaimo / miesto ekonomine, socialine ir
kultiirine atskirties problema.

C6 diagrama. Lietuvos ir kaimyniniy $aliy mokiniy ESCS indekso histogramos
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Dabar jau galima aiSkintis, kaip mokinio Seimos ekonomineg, socialin¢ ir kultiriné aplinka
(pamatuota ESCS indeksu) veikia mokinio akademinius pasiekimus, matuojamus PISA testais.
Paprasciausiais statistinis metodas — suskaiCiuoti matemating koreliacija: Pirsono koreliacijos
koeficientas (jvertinantis tiesinio sgrySio stiprumg) tarp ESCS indekso ir pasiekimy skaitymo
skalés yra 0,375, matematikos — 0,405, gamtos — 0,375. Tai rodo pakankamai stipry sarysj. Jj
vizualizuodami sugrupuokime mokinius pagal ESC statusg j penkias lygias grupes — nuo grupés
20 % mokiniy, kuriy ESCS indeksas zemiausias (toliau vadinamos bottom 20 %), iki 20 % paties
auksciausiojo (top 20 %) ESCS indekso mokiniy grupés. Penkios grupés pasirinktos todél, kad
galima buty isskirti ir viduring grupe — mid 20 %, kurios néra grupuojant mokinius j keturias
grupes pagal statistinius kvartilius (t. y. po 25 %).
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C7 diagramos. Lietuvos mokiniy PISA-2018 rezultaty (skaitymas ir matematika) priklausomybé nuo
ESC statuso (penkiy grupiy mokiniy, sugrupuoty pagal jy ESCS indeksg, rezultatai)
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C7 diagramos aiskiai parodo, kaip stipriai mokinio akademiniai pasiekimai priklauso nuo jo
Seimos ekonomings, socialinés ir kultiirinés aplinkos. Tiek skaitymo, tiek matematikos (ar gamtos
testo, kurio néra diagramose) auks$¢iausiojo ir Zemiausiojo ESC statuso mokiniy grupiy
vidutiniai pasiekimai skiriasi apie 100 PISA skalés tasky. Sis skirtumas ilicka Lietuvos
Svietimo sistemoje gana stabilus 2006-2018 m. (C8 diagramos). Daznai kalbama apie mokyklos
kaip ,,socialinio lifto* vaidmenj mazinant mokiniy atskirtj, lygiy galimybiy uztikrinimas visg laikg
minimas tarp prioritetiniy Svietimo politikos uzdaviniy, taciau situacija, deja, nesikeicia.

C8 diagramos. Lietuvos mokiniy PISA rezultaty (skaitymas ir matematika) kaita 2006-2018 m.
(trijy grupiy mokiniy, sugrupuoty pagal jy ESCS indeksa)
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Socialinés atskirties Svietime problema néra vien tik Lietuvos Svietimo sistemos galvos skausmas.
Daugiau ar maziau su Sia problema susiduria visos Salys — C9 diagramos tai aiskiai rodo.
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C9 diagramos. Lietuvos ir kaimyniniy Saliy mokiniy PISA-2018 rezultatai (skaitymas ir matematika)
(trijy grupiy mokiniy, sugrupuoty pagal jy ESCS indeksg)
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Sios diagramos taip pat rodo, kad atskirties ,,gyli matuojant PISA tyrimo skalés taskais
(t. y. skaiCiuojant skirtumg tarp dviejy krastiniy mokiniy grupiy rezultaty), Lietuvoje ir Lenkijoje
situacija gana panasi (skirtumas yra apie 100 skalés tasky), ta¢iau Lenkijos mokiniy visy grupiy
rezultatai 3040 tasky aukStesni. Latvijoje ir Estijoje skirtumas tarp krastiniy grupiy mazesnis —
apie 60-70 tasky, Estijos bendri visy mokiniy rezultatai smarkiai lenkia Latvijos (apie 40-50
tasky). Taciau Lietuvos situacija Sioje Saliy grupéje litidniausia — Zemi bendri rezultatai ir
didziausias tarpgrupinis skirtumas.

Kaip smarkiai Sie du nagrinéti veiksniai siejasi tarpusavyje? Gal savaime suprantama, kad kaimo
mokyklos mokinio Seimos ekonominé, socialiné ir kultiiriné aplinka yra zemesné negu miesto
mokykla lankandio mokinio? Siy dviejy veiksniy sarySio analize reikia pradéti nuo paprastos
statistinés C10 lentelés.

C10 lentelés. Lietuvos ir kaimyniniy $aliy mokiniy ESCS grupiy pasiskirtymas
kaimo / miesto mokyklose (atskirai parodyta bendra Salies statistika)
LIETUVA 0% 20% 0% 60% 80% 100% ESTIJA 0% 20%
| | | |
kaimas 41% 26% kaimas 31% 23% 18% 15%
|
miestelis 19% 23% 23% miestelis 22% 23% 22%
\ \ | \
miestas 19% 21% 24% miestas 19% 22% 20% 20%
| | | \ \ |
did. miestas | 9%  14% 18% 26% did. miestas [ 11% 15% 20% 25%
| | | \ \ |
LETUVA 20% 20% 20% ESTUA 20% 20% 20% 20%
1 | I 1 | I
Escl EsC2 ESC3 ESCA  WESCS EsC1 ESC2 ESC3 ESC4  MESCS
LATVIJA 0% 20% 20% 60% 80% 100% LENKUA 0% 20%
| | | |
imas s e ik imas — 17% 14%
| | | |
miestelis 23% 23% 21% 20% miestelis - 23%
| | |
miestas 15% 19% 22% 22% miestas - 17% 23%
| | | \
did. miestas | 12%  16% 20% 24% did. miestas - 13% 17%
| | |
LATVUA 20% 20% 20% 20% LENKUA - 20% 20%
1
Esc1 ESC2 ESC3 ESC4  EWESCS mESC1 EsC2 ESC3 ESCA  WESCS
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Siose penkiose grupése, sudarytose remiantis ESCS indeksu (ESCS1-ESCS5), mokiniy yra
mazdaug po lygiai (apie 20 % populiacijos), tac¢iau C10 lentelés duomenys rodo, kad Lietuvos
kaimo mokyklose zemiausiojo ESC statuso mokiniy yra 41 %, t. y. dukart daugiau, nei kad Sie
mokiniai po kaimo / miesto mokyklas bity pasiskirste tolygiai. O didZiyjy miesty mokykly
grupéje — zemiausiojo ESC statuso mokiniy yra tik 11 %, t. y. dukart maziau, negu ,,priklausyty‘.
Panasi situacija, tik ,,apversta“, yra ir kitame skalés kraste — 7 % ir 33 % (vietoje ty tolygiy 20 %
ir 20 %). Galima pastebéti, kad toks mokinio aplinkos kaimo / miesto mokyklose skirtumas
budingas daugumai $aliy. Pavyzdziui, Estijos diagrama taip rodo tg netolyguma, nors gal kaimo /
miesto ekonominiai, socialiniai ir kultlriniai skirtumai Sioje Salyje ir mazesni. O Latvijos ir
Lenkijos diagramos jau mazai kuo skiriasi nuo Lietuvos, taciau Lietuvos diagramoje ,,jstrizainéje
kampuose* esancios skaiciy poros (41 % ir 33 % bei 7 % ir 9 %) lyg ir aiskiai pabrézia, jog kaimo
/ miesto ekonominé, socialiné ir kultiiring atskirtis musy Salyje didZiausia.

Todeél, dar net neprad€jus nagrinéti Siy grupiy mokiniy akademiniy pasiekimy skirtumy, nesunku
matyti — rySys tarp Siy veiksniy labai stiprus ir nebus lengva kiekvieng i§ jy ,,iSgryninti®. O i§
Svietimo politikos pusés reikia jvertinti, kurj i§ $iy dviejy veiksniy — mokinio §eimos ekonomingés,
socialinés ir kultrinés aplinkos atskirtj ar kaimo / miesto mokykly skirtumus — gali stipriau
»valdyti“ Svietimo politikai. Matyt, ekonominiai, socialiniai ir kultoiriniai Seimy skirtumai yra
gerokai platesné problema, Svietimo instituciju galimybés Sioje srityje yra labai ribotos. O
kaimo ir miesto mokykly mokiniy akademiniy pasiekimy skirtumus didzia dalimi lemia tose
mokyklose suteikiama ugdymo kokybé — tai jau tiesioginé LR Svietimo, mokslo ir sporto
ministerijos ir savivaldybiy veiklos sritis. Taip atskyrus Siuos du veiksnius pagal $vietimo
politikos veiklos sfera, licka tik paméginti atskirti (tiksliau —,,igryninti“) ty veiksniy poveikio
mokiniy pasiekimams masta.

Pirmasis bandymas nagrinéti tuos du veiksnius kartu pateiktas C11 diagramoje.

C11 diagrama. Lietuvos kaimo / miesto ir ESC statuso veiksniy jtakos mokiniy
PISA-2018 rezultatams palyginimas
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Sioje C11 diagramoje $alia atitinkamy Lietuvos kaimo / miesto mokiniy grupiy pasiekimy
tradicinése PISA skalése (skaitymas, matematika ir gamta), pateiktas ir tos mokiniy grupés ESC
statuso jvertinimas (apskai¢iuotas palyginamoje 500 tasky skaléje). Taip Siy grupiy rezultaty
skirtumas skaitymo (matematikos ar gamtos) skaléje nesunkiai susiejamas su palyginti panasiu
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skirtumu ESCS indekso skal¢je. Sunku tikétis, kad kaimo mokykly mokiniy rezultatai lenks
miesto mokykly rezultatus — ESCS skaléje Sios grupés gerokai skiriasi. Taip pat i diagrama rodo,
jog Lietuvoje néra didelio skirtumo tarp dviejy viduriniy grupiy — miestelio ir miesto mokykly
(primename PISA tyrimo gyvenvieéiy grupavimag: miestelis — 15 000-30 000 gyventojy, miestas —
30 000-100 000 gyventojy).

Kity trijy diagramy (C12-C14) aptarima reikia pradéti nuo lygiy galimybiy Svietime sgvokos
patikslinimo. Jei mokiniy akademiniai pasiekimai labai priklauso nuo $vietimo sistemoje sunkiau
,valdomo* veiksnio (Siuo atveju — ESC statuso), tai mokykla pirmiausia turi uztikrinti lygias
galimybes ,lygiems* ($io veiksnio atzvilgiu) mokiniams'®. Tad pirmiausia reikia lyginti
tarpusavyje ne visy kaimo / miesto mokykly mokiniy pasiekimus, bet tik grupes mokiniy,
,palyginamy“ pagal ESCS indeksg (. y. priklausanéiy tai paciai grupei ESCS skalés atzvilgiu).

C12 diagramoje pateikiamas Lietuvos ir Estijos mokiniy pasiekimy palyginimas (atskirai
kiekvienoje i8 trijy ESC statuso mokiniy grupiy).

C12 diagrama. ESC statuso veiksnio jtaka Lietuvos ir Estijos skirtingy ESCS grupiy mokiniy PISA-2018
skaitymo rezultatams
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Kokios iSvados iSplaukia i$ Sios diagramos?

Pirma — Estijos visy keturiy kaimo / miesto mokiniy grupiy (visose trijose ESC statuso grupése)
rezultatai labai panasiis. Negana to, zemiausio ESC statuso grupéje geriausius PISA rezultatus
pasieké kaimo mokykly mokiniai (503 taSkai, o Talino ir Tartu mokykly mokiniy rezultatai — tik
493 PISA taskai). O aukSc¢iausio ESC statuso grupéje kaimo mokykly mokiniy

13 Svietimo sistemos vaidmuo gerokai platesnis ir apima Svietimo kultirine ir socialine funkcijas visuomenéje. Taciau
., lygios galimybés lygiems mokiniams “ yra pradinis biitinas reikalavimas kiekvienai demokratinei svietimo sistemai.
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rezultatai lenkia miesteliy ir miesty mokykly mokiniy rezultatus. ESCS veiksnio jtaka Estijoje
jau¢iama stipriai — Siy trijy ESC grupiy rezultaty skirtumai yra apie 30 tasky, nesvarbu, ar tai
kaimo, ar miesto mokykly (pvz., kaimo mokyklose 503-512—560, didziyjy miesty 493-530-567)
mokiniy rezultatai.

Antra — Lietuvos duomeny diagramoje pasiskirstymas labai skiriasi nuo Estijos. Lietuvos kaimo /
miesto mokiniy grupiy rezultaty ,,gyvatélé smarkiai kyla j virSy kiekvienoje i§ trijy ESC statuso
grupiy (zemiausiojo ESC statuso grupéje kaimo mokykly mokiniy rezultatai yra 407 taskai,
didziyjy miesty — 458, kitose dviejose grupése atitinkamai 435 ir 489, bei 472 ir 537). Tai reiskia,
kad Svietimo sistema nesuteikia kaime ir mieste net apylygiy galimybiy panasaus ESC statuso
mokiniams. Kaip ir Estijoje, ESC veiksnys daro didelg jtaka ir Lietuvoje: kaimo ir didziyjy miesty
mokykly mokiniy ESC statuso grupiy rezultaty skirtumas didesnis negu 70 tasky (kaimo mokykly
mokiniy 407-435-472, didziyjy miesty 458—489-537).

ISvada paprasta — Estijos $vietimo sistema sugebéjo i§ dalies iSspresti lygiy galimybiy kaimo /
miesto mokykly mokiniams problemas — panaSaus ekonominio, socialinio ir kultiirinio
statuso mokiniy PISA testy rezultatai nepriklauso nuo mokyklos vietovés. Lietuvos mokiniai,
deja, yra smarkiai veikiami abiejy veiksniy — ir kaimo / miesto, ir ESC aplinkos. Todél Lietuvos
kaimo mokykly mokiniy galimybés jgyti kokybiska iSsilavinima yra gerokai maZesnes negu
miesty mokykly.

Mokinio $eimos ESC aplinka tebéra stiprus mokinio pasiekimus lemiantis veiksnys visose Salyse.
Svietimo sistema turi atsizvelgti j jo galima neigiama poveikj ir pagal galimybes silpninti. C13
diagramoje, kurioje panasiai lyginami Lietuvos ir Lenkijos duomenys, pirmiausia reikia pamatyti,
kuo Lenkijos duomenys skiriasi nuo Estijos duomeny, pateikty ankstesnéje diagramoje.

C13 diagrama. ESC statuso veiksnio jtaka Lietuvos ir Lenkijos skirtingy ESCS grupiy mokiniy PISA-
2018 skaitymo rezultatams
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O Sie Estijos ir Lenkijos skirtumai gana akivaizdiis — tiek pirmoje, tiek vidurinéje diagramos
dalyje (t. y. zemiausiojo ir viduriniojo ESC statuso mokiniy grupése) Lenkijos duomenys panasiis
] Estijos —, . kompaktiski®. Taciau auk$¢iausiojo ESC statuso grupéje Lenkijos duomenys
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Jau ,,pabyra“ aukstyn panasiai kaip ir Lietuvos atveju. Gana paprasta paaiskinti §j fakta — Lenkijos
Svietimo sistema geba uztikrinti panaSias ugdymo(si) galimybes Zemesniojo ir vidutiniojo ESC
statuso mokiniams. Taciau auksto ESC statuso mokiniy (ir, matyt, jy Seimy) ugdymosi poreikiai
gerokai platesni, tad juos kaimo mokyklose patenkinti sunku. Mokykly pedagoginiai istekliai,
papildomo Svietimo (tiek formalaus, tiek neformalaus) galimybés miestuose yra platesnés, tad
kaimo mokykloms sunku pasitlyti jvairesnes ugdymosi formas. Jdomu taip pat pazyméti, kad
Lenkijos auksc¢iausiojo ESC statuso didziyjy miesty mokiniy grupés rezultatai lenkia analogiskos
Estijos mokiniy grupés rezultatus (583 ir 567), taciau kaimo mokykly grupiy palyginimas jau
Estijos mokiniy naudai (560 ir 531). Lietuvos mokiniy rezultatai, deja, visuose palyginimuose
gerokai atsilieka (537 ir 472, t.y. Sioje ESC statuso top20% grupéje Lietuvos didziyjy miesty
mokykly mokinius lenkia Estijos kaimo mokykly mokiniai).

Isvada — Lenkijos $vietimo sistema §iuo metu sugebéjo i$ dalies i$spresti lygiy galimybiy kaimo /
miesto mokykly mokiniams problemas — panaSaus (taciau Zemesnio!) ekonominio, socialinio ir
kultirinio statuso mokiniy PISA testy rezultatai nepriklauso nuo mokyklos vietoves. Taciau
aukSto ESC statuso mokiniams ugdymo(si) galimybés didZiuosiuose miestuose yra palankesnés
negu kaimiskose vietovése. Prisimenant C6 histogramg, rodancia, kad Lenkijoje santykinai yra
daugiau zemo negu aukSto ESC statuso mokiniy, reikia pripazinti Sios Salies Svietimo sistemos
veiksminguma.

Paskutiné panasi diagrama C14 — Lietuvos ir Latvijos palyginimas.

C14 diagrama. ESC statuso veiksnio jtaka Lietuvos ir Latvijos skirtingy ESCS grupiy mokiniy
PISA-2018 skaitymo rezultatams
ESC grupés Vietove
T kaimas
bottom 20% mid 20 % top 20% miestelis
I miestas
T e [ B T T LT T PEpRpups ) NS —— I d miestas
u 550 e
E_ * ' 530
= 512 ‘
@ } 51
o b . [ T =15 B 3 A
E - T ‘489 # T } ﬁgs
o &l 472 487
o 462 , [a7a P9 ¢
e 458 ™ 470 @ |4
& 450 461 1
A7 436Q 435
] ¢
43¢
*40? )
L i ] e
LETUVA Latlvija LETUVA Latl\fija LETUVA Latl\fija
Salis

Sioje C14 diagramoje abiejy $aliy duomenys labai panasiis. Jos skiriasi gal tik tuo, kad Latvijos
duomenys visose trijose diagramos dalyse labiau kompaktiski. Tai reiskia, kad panaSaus ESC
statuso mokiniy rezultatai Latvijoje maziau priklauso nuo mokyklos vietovés. Lietuvos ir Latvijos
Svietimo sistemoms lygiy galimybiy uztikrinimo problema islieka vienas svarbiausiy Svietimo
kokybes plétotés uzdaviniy.
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Tarptautiniame PISA tyrime ekonominés, socialinés ir kultirinés mokinio aplinkos (ESC statuso)
skalé kaip matuojamasis konstruktas pateikia daug naudingos informacijos apie atskirg Salj. O $ig
skale panaudoti Salims palyginti yra gana problematiSka — sunku palyginti Seimos aplinkg
skirtingy tradicijy ir skirtingo ekonominio lygio Salyse. Tai gerai parodé ir tie keli papildomi
klausimai, kuriais Kiekviena 3alis galéjo ,,patikslinti* skale!*. Pavyzdziui, vienoje $alyje buvo
klausiama, ar mokinio Seima turi vandentiekj, dulkiy siurblj, Saldytuva, indaplove, kitose — jachta,
katerj, baseina, antikvariniy baldy ir pan. Seimos gerové $alyse suprantama tikrai skirtingai, todél
ir palyginti skirtingy Saliy mokiniy ESC aplinkg pakankamai sudétinga. Taciau pasirinkty Siai
analizei keturiy Saliy — Lietuvos, Estijos, Latvijos ir Lenkijos — ekonominés, socialinés ir
kultirinés gerovés vertinimas daug nesiskiria, todél galima bandyti lyginti, juk PISA tyrime
naudojama ESC statuso skalé¢ yra standartizuota taip, kad OECD Saliy grupés vidurkis biity lygus
(po Sioje ataskaitoje pritaikytos tiesinés transformacijos) 500 tasky, o standartinis nuokrypis 100.
Diagramoje C15 pateikti duomenys ne tik apie ty Saliy mokiniy PISA testy rezultatus, bet ir apie
ESC statusg.

C15 diagrama. ESC statuso veiksnio jtakos Lietuvos ir kaimyniniy Saliy mokiniy PISA-
2018 rezultatams palyginimas (skaitymo, matematikos, gamtos pasiekimy skalés ir ESCS indeksas)
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Ka rodo s§i C15 diagrama? Pirmiausia tai, kad Lietuvos ir Latvijos mokiniy vidutinis ESCS
indeksas statistiskai reikSmingai nesiskiria nuo OECD $aliy vidurkio, Estijos mokiniy — aukstesnis
(508), Lenkijos — zemesnis (486). Sunku interpretuoti Siose skalése pamatuoty mokiniy pasiekimy
ir ESC statuso palyginimg, tatiau dviejy Saliy (Estijos ir Lenkijos) mokiniy rezultatai gerokai
lenkia ESCS indeksa, kity dviejy atsilieka (ypa¢ Lietuvos). Tokia santykinai auksta Lietuvos
mokiniy ekonoming, socialiné ir kulttriné aplinka lyg ir reikalauja gerokai aukstesniy akademiniy
pasiekimy, taciau, deja, taip néra. O tai gali kelti klausimg apie nacionalinés Svietimo sistemos

14 Lietuva Sia galimybe nepasinaudojo ir jokiy papildomy ,,savo “ klausimy j mokinio anketg nejtrauké.
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kokybe ir veiksmingumg, nes kaimyninés Salys, turédamos palyginamus su Lietuva isteklius ir
panasSig Svietimo sistemos plétotés istorijg, tarptautiniuose tyrimuose pasiekia aukStesnius
rezultatus.

Kitos kelios statistinés diagramos naujos informacijos apie vietovés ar ESC statuso jtakg mokiniy
akademiniams pasiekimams nepateikia, ta¢iau gal dar labiau sustiprina supratimg apie problemos
mastg ir kaitos dinamikg. Per praéjusius 12 mety (nuo pirmojo PISA-2006 tyrimo iki paskutiniojo
PISA-2018) situacija keitési mazai — kaimo / miesto, socialinés ir ekonominés mokinio aplinkos
jtakos problemos pacios savaime nesisprendzia, atskirtis tarp kaimo ir miesto mokiniy, skirtingy
ekonominiy ir socialiniy sluoksniy tikrai nemazéja. Reikalingi aktyvis Svietimo politiky veiksmai,
siekiant suvaldyti Sig situacija ir uztikrinti lygias galimybes visiems Lietuvos mokiniams.

C16 diagrama. Lietuvos kaimo / miesty mokykly mokiniy PISA tyrimo rezultaty kaita
2006-2018 m.: skaitymas
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C17 diagrama. Lietuvos kaimo / miesty mokykly mokiniy PISA tyrimo rezultaty kaita
2006-2018 m.: matematika
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C18 diagrama. Lietuvos kaimo / miesty mokykly mokiniy PISA tyrimo rezultaty kaita
20062018 m.: gamta
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Norint geriau suprasti informacija C16—C18 diagramose, reikia zinoti, ar kei¢iasi mokiniy skai¢ius
kaimo / miesto mokyklose. Bendra demografiné Salies statistika rodo, kad kaimo vietovése
gyvenanCiy zmoniy mazéja, o didZiuosiuose miestuose (ypa¢ Vilniuje) — didéja. Taciau PISA
tyrimo duomeny bazés analizé nepatvirtina tokios mokiniy skaiciaus kaitos tendencijos. Kaimo
(taip, kaip §i vietové apibrézta tyrime, — iki 3 000 gyventojy) mokyklose mokosi mazdaug
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penktadalis, o didziyjy Lietuvos miesty mokyklas lanko mazdaug tre¢dalis Lietuvos
penkiolikameciy. Daugiau informacijos C19 lenteléje.
C19 lentelé. PISA tyrimo duomenys: Lietuvos mokiniy santykinio pasiskirstymo
per kaimo / miesto mokyklas 2006-2018 m. kaita
2006 m. 2009 m. 2012 m. 2015 m. 2018 m.
Kaimas 18,7 % 23,2 % 19,9 % 21,0 % 20,7 %
Miestelis 22,3 % 21,1 % 21,9 % 21,4 % 19,8 %
Miestas 20,3 % 20,2 % 20,7 % 19,8 % 21,5 %
D. miestas 38,8 % 35,6 % 37,5 % 37,9 % 37,9 %
IS viso 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %

Kitos trys kitos diagramos — apie ekonominés, socialinés ir kultiirinés mokinio aplinkos (ESC
statuso) jtakos kaitg mokiniy akademiniams pasiekimams. Kaip ir vietovés veiksnio atveju, taip ir
ESC aplinkos — situacija panasi ir ,stabili: jokiy palankiy tendencijy, $velninanciy atskirtj,

nematyti.

PISA tyrimo rezultaty kaita 20062018 m.: skaitymas

C20 diagrama. Lietuvos skirtingo ekonominio, socialinio ir kult@irinio statuso mokiniy grupiy
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C21 diagrama. Lietuvos skirtingo ekonominio, socialinio ir kultiirinio statuso mokiniy grupiy
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C22 diagrama. Lietuvos skirtingo ekonominio, socialinio ir kultarinio statuso mokiniy grupiy

PISA tyrimo rezultaty kaita 2006-2018 m.: gamta
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ISvados

Visose keturiose tiriamose Salyse mokiniy akademiniai pasickimai priklauso nuo dviejy
tarpusavyje susiety veiksniy — mokinio ekonominés, socialinés ir kulttrinés aplinkos (ESC
statuso) ir mokinio mokyklos vietovés (kaimo / miesto veiksnio).

Svietimo institucijos turi gana ribotas galimybes keisti mokinio ESC aplinka, ta¢iau
gerokai daugiau galiy — mazinti kaimo / miesto mokykly skirtumus.

Vienas i§ svarbiausiy Svietimo sistemos kokybés pozymiy — lygiy ugdymo(si) galimybiy
uztikrinimas. Siekiant jgyvendinti $j tiksla, butina i$skirti pradinj zingsnj, kuris gali buti
jvardytas kaip lygios galimybés lygiems mokiniams, t. y. uztikrinti vienodas galimybes
panasaus ESC statuso mokiniams, neatsizvelgiant | jy mokyklos vietove (kaime ar
mieste)*S. Siuo poziiriu Estijos §vietimo sistema tokias lygias galimybes visiskai uztikrina,
Lenkijos — tik i§ dalies (t. y. aukstesnio ESC statuso mokiniams kaimo mokyklose dar
nesudarytos panasios ugdymo(si) sglygos kaip miesto mokyklose). O Latvijos ir Lietuvos
Svietimo sistemose lygiy galimybiy uZztikrinimo problema skaudziai susiduria su abiem
veiksniais — ir mokinio ESC aplinkos, ir mokyklos vietovés (kaimo / miesto skirtumy).
Lietuvos Svietimo sistemoje kaimo / miesto mokykly mokiniy rezultaty skirtumai tarp
analizuojamy keturiy Saliy yra didziausi — Lietuvos Svietimo sistema yra labiausiai
diferencijuota mokyklos vietovés atzvilgiu.

Sialymai

Suplanuoti ir jvykdyti tikslinj nacionalinj mokiniy pasiekimy tyrima, skirtg giliau suprasti
Siy abiejy veiksniy (mokinio ekonominés, socialinés ir kultirinés aplinkos ir mokinio
mokyklos vietovés t. y. kaimo / miesto veiksnio) sgveikg visose §vietimo sistemos ugdymo
pakopose (pradiniame, pagrindiniame ir viduriniame ugdyme).

Svietimo politikos dokumentuose pabandyti atskirti §iuos du veiksnius (nagrinéti juos ir
kartu, ir atskirai), ieSkoti ir specializuoty, ir kompleksiniy priemoniy tiek LR Svietimo,
mokslo ir sporto ministerijos, tick savivaldybiy lygmeniu.

Parengti ir vykdyti tiksling programa, siekian¢ig su$velninti mokinio ekonominés,
socialinés ir kultiirinés aplinkos veiksnio jtaka ugdymos(si) procesui ir rezultatams.

15 Nepradedant diskusijos apie vieng is svarbiausiy dabartinés mokyklos vaidmeny visuomenéje funkcijy — ,, socialiniy
lifty “ funkcijq — reikia uztikrinti, kad sie ,, liftal “ veikty panasiai nUO panasaus (bazinio) pamato visose vietovése — ir
kaimuose, ir miestuose.
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D. Atskirties veiksnys: privacios mokyklos

Lietuvoje bendrojo ugdymo mokyklos yra skirstomos j valstybines (steigéja — valstybé),
savivaldybés (steigéja — savivaldybé) ir nevalstybines. Nevalstybiniy mokykly steigéja ar
dalininké yra ne valstybé ir ne savivaldybé, todé¢l $ias mokyklas galima vadinti privaciomis®®.
Priva¢iy mokykly sektorius Lietuvoje néra didelis, tadiau pamazu pleéiasi. SVIS duomenimis,
2018/2019 mokslo metais Lietuvoje buvo 24 priva¢ios gimnazijos (14 i jy — Vilniaus mieste, 4 —
Kaune, po 2 — Klaipédoje ir Marijampolé¢je, po vieng — Kretingoje ir Panevézyje), 4 progimnazijos
(3 — Vilniuje ir viena Kazly Radoje), 14 pagrindiniy mokykly (4 — Vilniuje, 3 — Vilniaus rajone ir
Klaipédoje, 2 — Kaune, po vieng Kauno rajone ir Siauliuose). Privadiy mokykly tinklas néra
tolygiai pasiskirstes — apie puse jy yra Salies sostinéje Vilniuje (2019/2020 mokslo metais
Vilniaus mieste apie 10 % mokiniy mokési privaciose mokyklose). Tarptautiniy tyrimy taisyklés
grieztos — mokiniai, atrinkti tyrimui, turi korektiskai reprezentuoti Salies Svietimo sistema, todél j
atrankos planus turi buti jtrauktos ir privaciose mokyklose besimokantys mokiniai. Informacija
apie jy dalyvavimg PISA tyrimo cikluose pateikta V1 lentel¢je.

D1 lentelé. Lietuvos privaciy mokykly ir mokiniy, dalyvavusiy PISA tyrimuose, statistika

Privaciy mokykly dalyvavimas PISA tyrimuose
PISA ciklas | Mokykly | Mokiniy | Pastabos

2006 m. 1 28 Mokykla Vilniuje

2009 m. 2 44 a\;] (r)r;oi(}r/gaTt::giizgsiil;ﬁ;enlirniestuose, bet ne Vilniuje;
2012 m. 3 68 2 — Vilniuje, 1 —d. mieste

2015 m. 5 113 2 — Vilniuje, 2 — d. miestuose, 1 — mieste

2018 m. 14 333 5 — Vilniuje, 7 — d. miestuose, 2 — miestuose

Si D1 lentelé rodo, kad tolesné priva¢iy mokykly mokiniy grupés analizé galima tik 2018 m. PISA
tyrime. Taciau ir ta analizé gana ribota, nes, pavyzdziui, privaciy mokykly kaimo vietovése ar
mazuose miesteliuose néra, tyrime nedalyvavo né viena privati mokykla, kurios mokomoji kalba
yra lenky ar rusy ir t. t. Taciau net tokia gana ribota analizé yra tikslinga, nes ji parodo bendrasias
Salies Svietimo sistemos kaitos tendencijas (Siuo atveju — privac¢iy mokykly skaiéiaus didéjimg) ir
kylanéias problemas (Siuo atveju — priva¢iy mokykly veiksnio jtakg lygioms galimybéms
Svietime).

Pirmas zvilgsnis | privaciy mokykly mokiniy pasiekimus — kokie gi jie yra, palyginti su
valstybiniy mokykly mokiniy PISA testy rezultatais? D2 diagramoje pateikta PISA-2018 tyrimo
duomeny bazg¢je esanti informacija (ji neleidzia nieko pasakyti, pavyzdZiui, apie privacias
mokyklas kaimo vietovéje — jei tokiy ir yra, tyrime jos nedalyvavo). Privaciy mokykly ir jose
besimokanciy penkiolikmeciy tyrime dalyvavo nedaug (333 mokiniai), todél, juos sugrupavus
pagal gyvenamgja vietove, tokiy grupiy vidutiniy rezultaty matavimo paklaidos didokos, taciau
bendras tendencijas jau galima stebéti. Nenuostabu, kad privaciy mokykly mokiniy rezultatai
(visose trijose vietovése — miestuose, dideliuose miestuose ir Vilniuje) yra aukStesni negu jy
bendraamziy i$ valstybiniy mokykly. Jdomu, kad Sis skirtumas didziausias yra vadinamojoje
,.dideliy miesty* grupéje (kuria sudaro Kaunas, Klaipéda, Siauliai ir, tikétina, Panevézys — tai
priklauso nuo mokyklos vadovo atsakymy, kuriuos patikrinti, deja, jau néra galimybiy), o ne
Vilniuje. Skirtumas visose PISA skalése gana didelis — didziyjy miesty grupéje net apie 60 baly,

16 Toliau mokyklas, kuriy steigéja yra valstybé arba savivaldybé, vadinsime trumpai — valstybinés mokyklos.
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Vilniuje — maziau, apie 20-30 baly. Tai gali biiti aiSkinama jvairiai, pavyzdziui, Vilniuje privaciy
mokykly gerokai daugiau, todél j jas jau gali ateiti ir silpnesni mokiniai, arba Vilniaus miesto
valstybinés mokyklos yra stiprios ir gali konkuruoti su privac¢iomis mokyklomis. PISA tyrimo
duomeny bazéje rasti aiSkaus paaiskinimo (dél neaiskios privaciy mokykly atrankos ir nedidelio
mokiniy skaiCiaus jose) negalima. Tai galéty paaiskinti tik nacionalinis tikslinis privac¢iy mokykly
(su kontroline valstybiniy mokykly grupe) mokiniy tyrimas.

D2 diagrama. Valstybiniy / privac¢iy mokykly mokiniy PISA-2018 rezultaty palyginimas pagal mokyklos
vietove (i$skirtos mokyklos, kuriy mokomoji kalba yra lenky arba rusy (TM mokyklos) — kurios i§ $iy
mokykly yra Vilniuje, PISA duomeny bazéje matyti negalima)
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Taciau net ir nedidelis privac¢iy mokykly mokiniy, dalyvavusiy tyrime, skaiius leidzia ,,pamatyti
tokiy mokykly iSskirtinj pozymj — jose besimokan¢iy mokiniy ekonominé, socialiné ir kultiiriné
aplinka yra gerokai aukstesné negu valstybiniy mokykly mokiniy. Tai rodo D3 diagrama, kurioje
pateikta informacija apie kiekvieng PISA-2018 tyrime dalyvavusig mokykla (su viena esmine
salyga — mokykla jtraukta j Sig analize, jei PISA uZzduotis atliko bent 10 tos mokyklos mokiniy).
Visy $iy mokykly mokiniy pasiekimai, matuoti PISA skaitymo skaléje, aukStesni negu vidutiniai
Lietuvos mokiniy rezultatai. Visy $iy mokykly rezultatai ,,perSoka* 500 tasky kartelg, o keliy net
siekia 600 tasky. Taciau Salia pateikta kita diagrama — apie ty mokykly mokiniy ESCS indeksg —
suponuoja: tie auksti skaitymo testo rezultatai tiesiogiai priklauso nuo ty mokiniy Seimos aplinkos.
Galimai, privacios mokyklos ,,susirenka“ mokinius i§ gerokai palankesnés ekonominés, socialinés
ir kultdirinés aplinkos, todél ir ty mokiniy akademiniai pasiekimai yra aukstesni. Tikraja privaciy
mokykly pridétinge ,,edukacing” verte sunku jvertinti, taciau aiSku, kad jos, atsirinkdamos
aukstesnio ESC statuso mokinius, gilina socialing atskirtj Salyje.
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D3 diagrama. Privaciy mokykly PISA-2018 skaitymo pasiekimai ir Siy mokykly mokiniy ESC statusas
(zvaigzdute pazyméta atitinkama visy likusiy Lietuvos mokiniy statistika)
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Tikslios statistikos, kiek ir kokiy privaciy mokykly esama kaimyninése Salyse, PISA tyrimas
neanalizuoja. Taciau duomeny bazéje galima isskirti privac¢iy mokykly mokiniy grupe kiekvienoje
Salyje ir palyginti jy vidutinius rezultatus. Bandydami lyginti Sias grupes, iSkart ,,pamatykime* ir
ty grupiy ekonoming, socialing ir kultiring aplinkg (matuota ESCS indeksu) — juk tai svarbi
privaciy mokykly mokiniy charakteristika (zr. D4 diagrama).

D4 diagrama. Lietuvos ir kaimyniniy Saliy valstybiniy / privac¢iy mokykly mokiniy PISA-2018 skaitymo

pasiekimy ir ESC statuso palyginimas
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Ka rodo D4 diagrama? Pirmas pastebéjimas — Lietuvos privac¢iy mokykly sistema labiausiai
selektyvi — Sios mokyklos atsirenka auk$¢iausio ESC statuso mokinius. Antras — $iy atsirinkty
mokiniy rezultatai néra tikrai auksti, palyginti su Estijos ar Lenkijos privac¢iy mokykly mokiniy
pasickimais. TreCias — Latvijos situacija aiSkinti sunku: privac¢iy mokykly mokiniy rezultatai
blogesni negu valstybiniy mokykly (nors ESC statusas rodo tokiy mokykly selektyvuma).

Kurig dalj Siy auksty privaciy mokykly mokiniy rezultaty galima paaiSkinti jy auksStesniu ESC
statusu, t. y. kaip jvertinti priva¢iy mokykly ugdomajg verte? Atsakyti j §j klausimg, remiantis
vienu bendru tyrimu, sunku — veiksniy, daran¢iy jtaka mokiniy pasiekimams, yra tikrai daug.
Galima tik truputj ,,pamodeliuoti*: Lietuvos privac¢iy mokykly mokiniy vidutinis ESCS indeksas
yra apie 565 taskus, todél galima palyginti juos su (didZiyjy) miesty!’ valstybiniy mokykly
mokiniy, kuriy panaSus ESC statusas, grupe. Tokios ,,kontrolinés* valstybiniy mokykly mokiniy
grupés PISA testy rezultatai yra tokie: skaitymas — 508, matematika — 509, gamta — 506 balai, t. y.
vidutiniskai apie 35 balais Zemesni negu privaciy mokykly mokiniy. O Lietuvos visy valstybiniy
mokykly mokiniy rezultatai skiriasi nuo priva¢iy mokykly mokiniy 65-67 balais (zr. D5
diagramg). Tai leidZia sakyti, kad mazdaug pusé Sio valstybiniy ir privac¢iy mokykly mokiniy
PISA rezultaty skirtumo gali biiti paaisSkinama ESC statuso skirtumais. O kita pusé — Kitais
veiksniais, kuriy analizei reikalingas papildomas nacionalinis tyrimas.

D5 diagramoje taip pat matyti, kaip Sios privacios mokyklos paveikia bendrus Lietuvos PISA
tyrimo rezultatus.

D5 diagrama. Lietuvos valstybiniy / priva¢iy mokykly ir kaimyniniy Saliy
PISA-2018 pasiekimy palyginimas

~ Testas
I Skaitymas
550 545 [ Matematika
Y I Gamta
54
4 530
525+ ‘523
* TR23 516
w©
S T 511
8 8! ¢
<L “512
4}
L pg - === mmm e A - - - - - -
o ¢
X 487
o
_479 473
4751 . éﬂi?% é
7 '
473
450
T T T T T
LTU (valst.) LT (priv.) EST LA POL
Salys

Y'T.y. su miesty ir didziyjy miesty mokykly mokiniy grupe, nes kaimo vietovése ir miesteliuose privaciy mokykly,
dalyvavusiy PISA tyrime, nebuvo.
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Al ir A2 diagramose buvo galima isskirti Lietuvos mokiniy PISA-2018 tyrimo pasiekimy
,,vektoriy“ 476-481-482 (skaitymas — matematika — gamta), o D5 diagrama pateikia panaSig
informacijg tik apie valstybiniy mokykly mokinius, kuriy pasiekimy ,,vektorius* yra 473-478—
479, t.y. tie trys Simtai priva¢iy mokykly mokiniy ,,pakelia®“ bendrus Lietuvos rezultatus
mazdaug 3 taskais. O jei Lietuvai atstovauty tik privac¢iy mokykly mokiniai — tai jie buty tarp
PISA tyrimo lyderiy*® (jy pasiekimy ,,vektorius* 540-544-545), lenkdami Lenkijos ar Estijos bei
npriartédami* prie pietryCiy Azijos mokiniy rezultaty (keturiy Kinijos provincijy visy tipy
mokykly mokiniy pasiekimy vektoriai 555-591-590, Singapuro 549-569-551, Makao 525-558—
564 — atrodo tikrai fantastiSkai aukstai).

Privac¢iy mokykly plétra gali pakelti bendrus Lietuvos rezultatus tarptautiniuose tyrimuose, taciau
kartu reikia atsizvelgti ir j tokios plétros jtaka socialinei atskirciai. Kita vertus, jei j privacias
mokyklas nueis vis daugiau mokiniy, tai jy vidutinis ESC statusas jau negalés islikti toks aukstas,
kaip yra dabar. O tai galimai paveiks ir ty mokykly mokiniy akademinius pasiekimus — jie gali
kristi. Sunku i§ vieno tarptautinio tyrimo gana riboty duomeny jvertinti privac¢iy mokykly plétros
jtakg nacionalinei $vietimo sistemai. PISA tyrimas analizuoja tik penkiolikme¢ius mokinius, o,
matyt, reikéty atskirai nagrinéti privaciy mokykly veiksnj visuose ugdymo cikluose — pradinéje ar
pagrindingje mokykloje, gimnazijose. Taiau tai jau gerokai plac¢iau negu leidzia istirti S$is
tarptautinis OECD PISA tyrimas.

18 Su viena ,, papildoma “ sqlyga — kitose Salyse tyrime dalyvauty visy tipy mokykly penkiolikmeciai mokiniai.
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ISvados

Tarptautiniuose PISA tyrimuose 2006-2018 m. dalyvaujanc¢iy Lietuvos priva¢iy mokykly
mokiniy skai¢ius nuolat didéjo ir 2018 m. jau galima Sios mokiniy grupés statistiné
analizé. Tyrimo imtis yra atsitiktiné, tad tai kartu patvirtina ir privaciy mokykly tinklo
plétra salyje.

Priva¢iy mokykly mokiniy pasiekimai visose PISA tyrime matuojamose skalése
(skaitymas, matematika, gamta) yra gerokai aukstesni (apie 60 PISA skalés baly) negu jy
bendraamziy i§ valstybiniy mokykly. Ta¢iau privac¢iy mokykly mokiniai i$skiria ir savo
smarkiai aukstesniu ekonominiu, socialiniu ir kultiiriniu statusu (apie 65 atitinkamos ESCS
skalés baly).

PISA tyrimo duomeny bazé neleidzia paaiskinti Latvijos privaciy mokykly veiksnio jtakos
Svietimo sistemai. Taciau, lyginant Lietuva su Estija ir Lenkija, galima matyti didesnj
Lietuvos privaciy mokykly sistemos selektyvuma, didinantj socialine atskirtj Svietime.
Nors Lietuvoje PISA-2018 tyrime dalyvavo nedidelé privac¢iy mokykly mokiniy grupé (tik
333 tarp visy 6885, t. y. maziau negu 5 proc.), taciau jy aukstesni rezultatai ,kilsteléjo™
bendrus Lietuvos rezultatus mazdaug 3 PISA skalés taskais.

Dauguma PISA tyrime dalyvavusiy priva¢iy mokykly yra didziuosiuose Lietuvos
miestuose, taciau tyrimo duomeny bazé neleidzia spresti apie privaciy mokykly tinklg
Salyje bei analize sieti su kitais veiksniais (pavyzdziui, kaimo / miesto).

Ivertinus privaciy mokykly selektyvuma (ypa¢ auksta jy mokiniy ESCS statusg), PISA
duomeny baze neleidzia spresti apie Siy mokykly auksta pridéting edukacing verte.

Sialymai

Rinkti ir analizuoti duomenis apie privac¢iy mokykly tinklo plétrag Lietuvoje (mokyklos /
mokiniai, vietovés / regionai, mokykly tipai — pradiné / pagrindiné /gimnazija ir pan.).
Suplanuoti ir atlikti tikslinj nacionalinj privac¢iy mokykly mokiniy pasiekimy tyrimg (su
kontroline valstybiniy mokykly mokiniy grupe). Tarp tyrimo galimy klausimy —
ekonominés, socialinés ir kultiirinés mokinio aplinkos vertinimas ir lyginamoji analizé,
privaciy mokykly veiksnio jtaka lygiy galimybiy Svietime principo jgyvendinimui.
Atliekant kitus tarptautinius tyrimus (PISA, TIMSS, PIRLS), isskirti privac¢iy mokykly
mokinius j atskirg grupe (explicit strata — tai leidzia tarptautiniy tyrimy metodika). Tai
leisty giliau iSanalizuoti privaciy mokykly veiksnio jtakg Lietuvos Svietimo sistemoje.
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E. IS PISA tyrimo SeSélio — mokinys ir informacinés komunikacinés
technologijos

Pirmg kartg Lietuvos mokiniai tarptautiniame Svietimo pasiekimy tyrime dalyvavo 1995 m. Tada
TIMSS-1995 tyrime Lietuvos astuntokai visus nustebino labai aukstu savo ,, kompiuterizavimo *
lygiu — beveik pusé (45 %) mokiniy patvirtino, kad jy namuose yra kompiuteris (vaikinai buvo dar
labiau ,, kompiuterizuoti* negu merginos — net 55 % jy namuose turéjo kompiuterius). Po ketveriy
mety vykusio TIMSS-1999 tyrimo duomeny bazéje jau galima rasti kitokig informacijq — Lietuvoje
kompiuterius namuose turi tik 16,8 % astuntoky (vaikiny — 20,8 %), t. y. beveik tris kartus maziau.
Tuometinés situacijos analizé pateiké vieng galimg Sio lietuvisko fenomeno paaisSkinimg — tais
filmuky herojai: vilkas gaudé kiausSinius, kuriuos jam mété kiskis. Dauguma mokiniy elektroninj
delno dydzio jrenginj (zr. E1 pav. ) su Siuo Zaidimu vadino ,, kompiuteriu* (o kaip gi kitaip?), tad,
tikétina, kad apie jj galvodami ir atsakinéjo j 1995 m. TIMSS tyrimo klausimus. O po ketveriy
mety jau gerokai padaugéjo is tiesy suprantanciyjy, kas yra tas ,, tikrasis “ kompiuteris...

E1 pav. Pries tris deSimtmecius buves populiarus elektroninis zaidimas ,,Na, palauk®. [renginyje be
zaidimo dar buvo laikrodzio ir Zadintuvo funkcijos.

Dabar jau sunku patikrinti Sig linksmq hipoteze, tad palikime jq kaip graZig jZangq j informaciniy
kompiuteriniy technologijy panaudojimo Lietuvos mokyklose tyrimgq, pagristg kito tarptautinio
tyrimo — OECD PISA-2018 duomeny bazés analize. O Sio pavyzdzio pamoka: reikia atsargiai
interpretuoti tarptautiniy tyrimy statistinius duomenis — mokiniy atsakymai kartais biina ne tokie,
kokiy tikéjosi tyrimo vykdytojai...

Tarptautiniame OECD PISA tyrime analizuojami penkiolikmec¢iy mokiniy pasiekimai keliose
srityse: skaitymo, matematinio ir gamtamokslinio rastingumo, taip pat bendresni problemy
sprendimo gebé¢jimai ir finansinis rastingumas. Mokiniy geb¢jimy naudotis informacinémis ir
komunikacinémis technologijomis PISA tiesiogiai netirial®, ta¢iau mokiniy ir mokykly
pasirengimas naudotis IKT vienaip ar kitaip atsispindi tyrime — ir mokinio, ir mokyklos vadovo
klausimyne yra daug klausimy $ia tema. O dviejy paskutiniy tyrimo cikly (PISA-2015 ir PISA-

9 Si sritis 2006 m. buvo tiriama ir kitu tarptautiniu tyrimu — |EA SITES (Second Information Technology in
Education Study), kuriame dalyvavo ir Lietuvos mokiniai (placiau Zr. https://www.iea.nl/studies/iea/sites).
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2018) testai mokiniams pateikiami kompiuteriniu formatu, tad jy geb¢jimas naudotis
technologijomis jau ir tiesiogiai veikia skaitymo, matematikos ar gamtos testy rezultatus (nors
sunku patikimai jvertinti Sio veiksnio jtaka).

Pagrindiniame mokinio klausimyne galima rasti didelg¢ grup¢ klausimy apie mokinio santykj su
IKT: nuo paprasc¢iausiy — kiek mobiliyjy telefony su interneto prieiga (pvz., iSmaniyjy telefony),
kompiuteriy (staliniy arba neSiojamyjy kompiuteriy), planSetiniy kompiuteriy, elektroniniy knygy
skaitykliy yra mokinio namuose (pasirinkimui pateikiami atsakymai — Nei vieno; Vienas; Du;
Trys ir daugiau) — iki tokiy, kaip daznai mokinys skaito knygas skaitmeniniu formatu, bendrauja
per internetines pokalbiy programas, dalyvauja internetinése grupinése diskusijose arba
forumuose. Atsakymai j Siuos klausimus leidzia susidaryti pakankamai aisky supratimg, kiek
viena ar kita mokiniy grupé¢ ,,draugauja‘“ su IKT, ir jvertinti ar (ir kaip) tai paveikia §iy mokiniy
pasiekimus PISA tyrimu matuojamose srityse.

Mokykly vadovy klausimyne taip pat buvo daug klausimy apie ugdymo proceso bendrg IKT
aplinka mokykloje ir galimybes tobulinti mokyma(si), naudojant skaitmeninius jrenginius. Dalis
klausimy buvo tiesiogiai nukreipta j tiriamg mokiniy grup¢ — klausiama informacijos apie 9 (I
gimnazijos) klasés mokiniy ir kompiuteriy santyki mokykloje. Taciau gilesni mokyklos lygio
informacijos panaudojima analizéje riboja Lietuvos imties specifika — daugelyje mokykly PISA
tyrime dalyvavo tik keli atsitiktinai atrinkti mokiniai (net 32 mokyklose tyrime dalyvavo
mokyklos vadovas ir 1-3 atsitiktinai atrinkti penkiolikmeciai mokiniai, 114 mokykly — PISA-
2018 tyrime dalyvavusiy mokiniy skaiCius nevirSijo deSimties), tad jy pasiekimy sarySis su
mokyklos charakteristika néra statistikai patikimas. Todél Sioje ataskaitoje bus remiamasi tyrimo
mokiniy duomeny bazés statistine analize.

Mokinio santykis su IKT 2018 m. buvo giliau analizuojamas papildomu specialiu mokinio
klausimynu ICT familiarity questionnaire (toliau trumpai vadinamu IKT klausimynas), kuris buvo
naudojamas ir Lietuvoje?. Sios ataskaitos rengimo metu (2020 m. vasarg) PISA tyrimo
papildomos IKT dalies atskiros tarptautinés ataskaitos néra, taciau PISA duomeny bazéje visi
mokiniy atsakymai yra. Sis papildomas klausimynas pateikia daug informacijos, tadiau kartu ir
atskleidzia tyrimo problemg — kai panaSus klausimas yra uzduodamas du kartus, mokiniy
atsakymai gali buti skirtingi ir tai sunkina duomeny lyginamaja analiz¢ bei interpretacija. Kartais
statistinius duomenis aiSkinti yra problemiska ir dél paties klausimo turinio. Kaip jj suprato tyrimo
renge¢jai ir kaip — atsakinéjantis mokinys? Tai gerai parodo $io skyriaus pradZioje pateiktas
pavyzdys apie elektroninj zaidimg. Atsakymas j klausimg Ar jiisy namuose yra kompiuteris? gali
priklausyti nuo to, apie ka mokinys tuo metu pagalvos — apie stalinj kompiuterj, o gal apie
neSiojamgjj ar apie planSetinj? O gal apie visy tipy, iskaitant ir iSmanyjj telefong ar skaic¢iuotuva?
Kompiuterinés technologijos keiciasi labai greitai, IKT plétra reikalauja keisti (papildyti, kitaip
interpretuoti) ankstesniuose tyrimo cikluose naudotus klausimus. Tai sunkina tyrimo duomeny
lyginamaja analiz¢ laiko poziliriu, todel Sioje ataskaitoje daugiau démesio bus skirta PISA-2018
tyrimo duomeny analizei. Pateikiant statistinius duomenis, visada bus nurodoma, kuriuo klausimu
remiantis ta ar kita statistika yra apskaiCiuota. Taip pat bus vengiama aiskinti statistinius
duomenis, kuriy interpretacijai gali biiti panaudoti keli panaSiis klausimai, j; kuriuos mokiniy
atsakymy statistika gana skirtinga?? (tai ypac¢ sunkina tarptauting lyginamajg analizg).

2 Sis gilesnis IKT tyrimas nebuvo privaloma PISA-2018 tyrimo dalis, todél kai kurios Salys jo nevykdé, pvz.,
Baltarusija, Ukraina, Moldova, Kanada, Vokietija, Norvegija, Rumunija, Portugalija ir kitos. IS 80 PISA-2018 tyrimo
dalyviy papildomame IKT tyrime dalyvavo 53 Salys.

2L Kiek tas skirtumas esminis — subjektyvus Sios analizés autoriaus sprendimas.
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PISA-2018 tyrimas vyko 2018 m. pavasarj, tad pabréztina, jog mokiniai ir mokykly vadovai
atsakinéjo j klausimus palyginti ramiu laiku, tolimu nuo COVID-19 ir jo sukelto nuotolinio
mokymo(si) vargy. | tai reikia atsizvelgti, interpretuojant statistinius duomenis, nes vélesnés
mokykly apklausos, vykusios 2020 m. pavasarj, jau buvo paveiktos art¢jancios pandemijos ,,v€jy‘
ir galéjo rodyti kiek kitokig situacijg Lietuvos mokyklose.

Sios analizés pagrindinés temos priklauso nuo PISA tarptautingje duomeny bazéje esancios
informacijos. Tai:

e Mokiniui pasiekiami IKT istekliai mokykloje ir uz jos riby, atskirai i$skiriant techninius
(t. y. patj kompiuterj), komunikacinius (internetg) ir programinius (mokomaja programing
jrangg) iSteklius — jy apimtis, palyginimas su situacija kaimyninése Salyse (Estijoje,
Latvijoje, Lenkijoje) ir Lietuvos vietovése (kaimo / miesto, ESCS veiksniai), sarysis su
mokinio pasiekimais PISA tyrime naudojamose skalése (skaitymas, matematika, gamta??).

e |IKT panaudojimo mokykloje praktika — palyginimas su situacija kaimyninése Salyse
(Estijoje, Latvijoje, Lenkijoje) ir Lietuvos vietovése (kaimo / miesto, ESCS veiksniai), taip
pat jos sarysis su mokinio pasiekimais PISA matuotose skalése (skaitymas, matematika,
gamta).

Pastaba

2020 m. birzelj zZymi tarptautiné konsultaciné jmoné McKinsey & Company, Inc. paskelbé
ataskaita New global data reveal education technology’s impact on learning (zr.
https://www.mckinsey.com/industries/social-sector/our-insights/new-global-data-reveal-
education-technologys-impact-on-learning) apie IKT jtaka mokymosi(si) procesui ir jo
rezultatams. Joje esama gana daug kiek netikéty teiginiy apie skaitmeniniy priemoniy naudojimo
pamokoje sarysj su mokinio akademiniais pasiekimais. Pavyzdziui, Geriausi rezultatai pasiekiami
tada, kai skaitmeniniais jrenginiais pamokoje naudojasi tik mokytojai, blogiausi — kai naudojasi
tik mokiniai. (Zr. minétg ataskaitg). Ir minétoje McKinsey ataskaitoje, ir Sioje ataskaitoje
remiamasi PISA-2018 tyrimo duomeny baze, todél suprantama, jog dalis informaciniy ir
kompiuteriniy technologijy naudojimo pamokoje sary$iy (apie kuriuos bus toliau kalbama Sioje
Lietuvos ataskaitoje) su mokinio PISA testy rezultatais, yra panasis. Galbat tai leis ramiau
pazvelgti 1 kai kurias Lietuvos PISA-2018 rezultaty diagramas ir paieskoti veiksmingesniy keliy,
kaip tobulinti nacionaling Svietimo sistema.

2 Koreliacija tarp mokiniy matematikos ir gamtamokslinio rastingumo rezultaty auksta, todél analizuojant iSorinius
(nesusietus su konkreciu mokomuoju dalyku) veiksnius, nereikia kartoti statistiniy skaiciavimy dviejose skalése —
matematikos ir gamtos. Siuo atveju matematikos pasirinkimas dar pagristas ir tuo, kad PISA tyrime skaléje GAMTA
sujungiami ir matuojami keliy mokomyjy dalyky mokiniy pasiekimai (biologijos, chemijos, fizikos ir fizinés
geografijos).
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

IKT istekliai: kompiuteris

Kokie IKT iStekliai prieinami mokiniui mokykloje ir uz jos riby? Ar tikrai kaimo mokykly
mokiniai neturi panaSiy galimybiy naudotis kompiuterinémis technologijomis kaip jy
bendraamziai miesto mokyklose? Atsakymy i Siuos klausimus paieska pradésime nuo Lietuvos
mokiniy atsakymy ] ,tiesmuka“ PISA tyrimo klausimg analizés — 2018 m. klausimynuose
(pagrindiniame Mokinio ir kitame IKT) buvo E2 lentel¢je pateikiami klausimai.

E2 lentelé. Sie klausimai apie kompiuterj mokinio namuose buvo PISA-2018 klausimynuose.

Klausimynas ir klausimas
Pagrindinis klausimynas

Galimi atsakymai

Kuriuos i§ Zemiau i§vardyty

. Kompiuterj, kuriuo galite | e
dalyky Jiis turite namuose?

naudotis mokydamiesi

Taip

. . e Ne
(Pasirinkite po vieng atsakymg

kiekvienoje eilutéje.)

IKT klausimynas

Ar Sie prietaisai yra Jusy namuose
ir ar galite jais naudotis?

Stalinis kompiuteris

Nesiojamas kompiuteris

e  Taip, ir a8 juo naudojuosi

e Taip, bet a$ juo nesinaudoju

(Kiekvienoje eilutéje pasirinkite

0 vienq atsakymaq. . 3 :
P 4 kymg.) Plansetinis kompiuteris © Ne

(pvz., iPad®)

Trumpi klausimai — dar trumpesnis atsakymas j pirmajj (Taip arba Ne), truputj ilgesnis (ir
jdomesnis) — j antrgjj. O mokiniy atsakymy statistika?? pateikiama E3 diagramoje.

E3 diagramos. Atsakymy j PISA-2018 mokinio anketos klausimus statistika:
kurios dalies mokiniy Lietuvoje ir kaimyninése $alyse namuose yra kompiuteris (ir koks jis).

Kompiuteris Stalinis kompiuteris

[=}
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oS

60 80 1
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LIETUVA LIETUVA

Latvija

enldia _ =

W Taip, ir naudoju

Estija 13

Latvija

Lenkija

ETAIP ENE Taip, bet nenaudoju  mNe, néra

2 pastaba. Suapvalinus dviejy ir daugiau grupiy procentinio pasiskirstymo statistikas diagramose matomy procenty
suma gali jau nebiti lygi 100.
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Nesiojamas kompiuteris
20 40 60 80

o

LIETUVA
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Lenkija

W Taip, i naudoju 1 Taip, bet nenaudoju M Ne, néra

Plan$etinis kompiuteris
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LIETUVA 22

Estija 27
Latvija
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Lenkija 26

W Taip, irnaudoju 1 Taip, bet nenaudoju M Ne, néra

Ka rodo Sios diagramos? Pradékime nuo pirmosios — kuri dalis mokiniy 2018 m. pavasarj atsake,
kad namuose yra kompiuteris, kuriuo gali naudotis mokymosi tikslais. Sis patikslinimas apie
kompiuterio panaudojimg svarbus, nors klausime nedetalizuojama, koks tas kompiuteris.
Statistika rodo — absoliuc¢ios daugumos (96 %) penkiolikmec¢iy namuose toks kompiuteris yra.
Panasi situacija Latvijoje ir Lenkijoje (94 % ir 96 %), o Estijos statistika, prisimenant placiai

reklamuojamg e-Estonia programg, stebina — tik 87 %.

Taciau kitos trys diagramos,

patikslinancios, koks kompiuteris yra mokinio namuose (stalinis, neSiojamasis ar plansetinis) jau
tokio esty mokiniy ,,atsilikimo* nerodo — visose keturiose Salyse mokiniy galimybés naudotis
namuose kompiuteriu mokymosi tikslais yra panaSios (gal tik Lenkijos mokiniy namuose maZiau

staliniy kompiuteriy, bet daugiau plansetiniy).

Kita diagramy grup¢ (E4 diagramos) rodo Lietuvos situacijg kaimo / miesto mokykly grupése.
Kaimo mokykly mokiniai nesmarkiai iSsiskiria, atsakydami j pirmg klausima, reikalaujantj
atsakymo Taip arba Ne, ta¢iau paklausus apie stalinj kompiuterj — §io skirtumo jau néra. Galimai
tai susij¢ su IKT raida, nes diagramose apie santykinai naujesnius ir modernesnius —
neSiojamuosius ar planSetinius — kompiuterius vél galima jzvelgti nedidelj kaimo mokiniy

atsakymy skirtuma.

E4 diagramos. Atsakymy j PISA-2018 mokinio anketos klausimus statistika:
kurios dalies Lietuvos kaimo / miesto mokykly mokiniy namuose yra kompiuteris.
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Sios E4 diagramos rodo, kad Lietuvos mokiniai turi geras galimybes namuose naudotis
kompiuteriu mokymosi tikslais. Tai dar labiau patvirtina diagrama E5 — gal geresné situacija yra
tik Lenkijoje, kurioje kaimo / miesto skirtumy PISA tyrimas jau neranda. Vél stebina Estijos

statistika — ypa¢ kaimo / miesto mokykly mokiniy skirtumai, kuriy aiskios priezasties lyg ir néra.

(kaimo / miesto veiksnys).

ES5 diagrama. Atsakymy j PISA-2018 mokinio anketos klausimus statistika: kurios dalies Lietuvos ir
kaimyniniy Saliy kaimo / miesto mokykly mokiniy namuose yra kompiuteris

LIETUVA

Salis

Estija

Latvija

Lenkija

100%-]

95%

5%

95% Cl Kompiuteris, kuriuo galima naudotis
mok%muisi
¥

2
g

98%
}W%i ésw

%92%

j

i
3%

Fo%
88%
5%

}92%

95%
i }94% }

95%

97 %
;as% }95% ;E%}

seuney]
sy2isanu

selsauL

sejsanrp_

sewe]

sieisa|
sejsau|
EEEETIE
seuney]

Vietové

Sij21s 3l

selsauL]

sejsanrp_

selEy]
sisau
Selsaluy
EEEETIE

Idomi yra Lietuvos mokiniy ,,namy kompiuterizacijos* proceso 2006—2018 m. dinamika, pateikta
E6 diagramoje. 2006 m. skirtumas tarp kaimo / miesto mokykly mokiniy buvo gana didelis (apie
25 %), taciau jis greitai mazéjo ir 2018 m. jau buvo tik apie 5 %.

mokiniy namuose buvo kompiuteris.

E6 diagrama. PISA 20062018 m. tyrimy statistika: kurios dalies Lietuvos kaimo / miesto mokykly
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Galima teigti, kad Lietuvos mokiniy galimybés namuose mokymosi tikslais naudotis kompiuteriu
tikrai geros, nors apie kompiuterio techning kokybe ar turimg programing jrangg sunku spresti —
atliekant PISA tyrima tokia informacija nebuvo renkama. Toks statistinis (vykdytas mokiniy
imties pagrindu) tyrimas taip pat negali nurodyti, kaip toliau plétoti mokiniy apriipinimg
kompiuteriais. Ta nedidelé mokiniy, neturin¢iy kompiuteriy namuose, dalis (mazesné nei 5 %) yra
per maza gilesnei statistinei analizei, tai daugiau atskiri (ir todél galimai skirtingi) atvejai, kuriuos
suprasti kiekybinis statistinis tyrimas nepadés. Tai jau kiekvienos mokyklos ir savivaldybés
pareiga — surasti, suprasti, padéti. O kokiems mokiniams reikia daugiau démesio, rodo E7
diagrama (nors tai tikrai kiekvienoje mokykloje gerai zinoma). Mokinio galimybés namuose
naudotis kompiuteriu daugiau priklauso nuo jo Seimos ekonominés, socialinés ir kultiirinés
aplinkos negu nuo vietovés, kurioje mokinys gyvena (kaime ar mieste). Jau 2006 m. absoliu¢ios
daugumos mokiniy i$ auks¢iausio ESC statuso grupés (top 20 %) — ir kaime, ir mieste — namuose
buvo kompiuteris, o zemiausio ESC statuso mokiniy grupés (bottom 20 %) ,,kompiuterizacijos*
procesas vyko gerokai léciau (taciau gana s¢kmingai, nes 2018 m. 86 % Sios grupés mokiniy jau
gal¢jo namuose naudotis kompiuteriu).

E7 diagrama. PISA 2006-2018 m. tyrimy statistika: kurios dalies Lietuvos mokykly mokiniy namuose
buvo kompiuteris (kaimo / miesto ir ESC statuso sarysis).
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IKT istekliai: internetas

Ugdymo procese IKT istekliai néra tik kompiuteriné technika. Kompiuteris bus veiksmingai
naudojamas mokymui(si) tik tada, kai jis turés prieiga prie internetinio tinklo. PISA-2018 tyrime
apie tai buvo Kklausiama dviejuose klausimynuose (pagrindiniame mokinio ir kitame
specializuotame IKT klausimyne). Klausimai buvo suformuluoti taip:

e pagrindiniame klausimyne tai buvo viena i§ grupinio klausimo Kuriuos i§ Zemiau isvardyty
dalyky Jiis turite namuose? daliy — Prieigq prie interneto (atsakymai Taip arba Ne);

e |IKT klausimyne — viena i§ grupinio klausimo Ar Sie prietaisai yra Jisy namuose ir ar
galite jais naudotis? daliy — Interneto prieigq (atsakymai Taip, ir as juo naudojuosi; Taip,
bet as juo nesinaudoju arba Ne).

Mokiniy atsakymy j Siuos klausimus statistiné analizé pateikta E8 ir E9 diagramose.

E8 diagramos. Atsakymy j PISA-2018 mokinio anketos klausimus statistika: kuri dalis mokiniy Lietuvoje
ir kaimyninése Salyse namuose gali naudotis internetu.
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WTAIP mNE u Talp, ir naudoju Taip, bet nenaudoju  m Ne, néra

LIETUVA

Estija

Latvija

Lenkija

Siy diagramy komentaras paprastas — absoliuti dauguma mokiniy (99 %) visose keturiose $alyse
namuose turi galimybe naudotis internetu, taciau nedidelé jy dalis (Lietuvoje didziausia — apie 4
%) dél nezinomy priezaséiy juo nesinaudoja. Lietuvoje nedideli skirtumai tarp kaimo / miesto
mokykly mokiniy yra, pvz., kaimo vietovése nesinaudoja internetu apie 10 % mokiniy (puse is jy
tokig galimybe turi, bet nepasinaudoja).

E9 diagramos. Atsakymy j PISA-2018 mokinio anketos Klausimus statistika: kuri dalis Lietuvos kaimo /
miesto mokykly mokiniy namuose gali naudotis internetu.
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PISA-2018 tyrime buvo klausiama ne tik apie interneto prieiga mokinio namuose, bet ir
mokykloje. Tik §iuo atveju klausimas buvo tikslesnis — apie belaidj interneta.

55



A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

e |IKT klausimyne — viena i§ grupinio klausimo Ar Sie prietaisai yra Jisy mokykloje ir ar
galite jais naudotis? daliy — Bevielis? internetas (atsakymai Taip, ir as juo naudojuosi;
Taip, bet as juo nesinaudoju arba Ne).

Taip suformuluotas klausimas ,,neleidzia pamatyti“ belaidZio interneto tiekéjo — gal tai lokalus
mokyklos interneto tinklas, o gal — mokama mobiliojo rySio kompanijy paslauga, teikiama visoje
aplinkingje teritorijoje. Todél mokiniy atsakymy statistikg reikia interpretuoti atsargiai. O ji
pateikiama E10 diagramose.

E10 diagramos. Atsakymy j PISA-2018 mokinio anketos klausimus statistika: kuri dalis mokiniy
kaimyninése $alyse ir Lietuvoje (atskirai — kaimo / miesto)
mokyklose gali naudotis belaidziu internetu.
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Siose diagramose tarp kaimyniniy $aliy matyti Estijos ir Lenkijos skirtumai, o Lietuva ir Latvija —
vidury tarp jy. Lietuvoje skirtumy tarp kaimo / miesto mokykly mokiniy atsakymy tikrai néra —
visi Lietuvos penkiolikmeciai mokiniai turi panaSias galimybes naudotis belaidZiu internetu
mokykloje, taciau apie 20 % i§ jy tomis galimybémis nesinaudoja (kaimo mokyklose
nesinaudojanciyjy yra maziau negu didZiyjy miesty mokyklose).

Interneto prieigos mokinio namuose plétros 20062018 m. dinamika pateikta E11 diagramoje.

24 Lietuviskame PISA tyrimo mokinio klausimyne buvo nevartotinas termininis junginys ,bevielis internetas ‘.
Analizéje Sis junginys vartojamas tik PISA-2018 tyrimo dokumenty citatose, o Kitais atvejais vartojamas taisyklingas
junginys ,, belaidis internetas “ (zr. http.//www.vikk.it/konsultacijos/380-bevielis-belaidis-telefonas).
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E11 diagrama. PISA 2006-2018 m. tyrimy statistika: kuri dalis Lietuvos kaimo / miesto mokykly
mokiniy namuose galéjo naudotis internetu.
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2006 m. skirtumas tarp kaimo / miesto mokykly mokiniy galimybiy naudotis internetu namuose
buvo gana didelis (net apie 50 %: didziuosiuose miestuose — 74 %, o kaimo vietovése — 24 %),
taCiau jis greitai maze¢jo ir 2018 m. tos galimybés beveik iSsilygino (didZiuosiuose miestuose —
99 %, o kaimo vietoveése — 96 %), tad statistiskai reikSmingo skirtumo nebeliko.

IKT iStekliai — mokomoji programiné jranga

Treciasis veiksmingo IKT naudojimo ugdymo procese reikalavimas yra tinkama mokomoji
programiné jranga. PISA-2018 tyrime apie tai nebuvo pamirsta.

e Pagrindiniame klausimyne viena i§ grupinio klausimo Kuriuos is Zemiau isvardyty dalyky
Jis turite namuose? daliy buvo — Mokomgjq programing jrangq (atsakymai Taip arba Ne).

Taip suformuluotas klausimas paliko daug erdvés ir mokiniams (apie kq gi cia klausiama?), ir jy
atsakymy vélesnei interpretacijai (apie kq gi jie Cia atsakinéjo?)?®. Tad tikétina, kad skirtingose
Salyse mokiniy atsakymai gali buti pagrjsti skirtingu tos mokomosios programinés jrangos
supratimu, gyvavusiu 2018 m. pavasarj. O formalus mokiniy atsakymy statistikos palyginimas
pateiktas E12 diagramose.

5 Pavyzdziui, internetinis Zodynas , Google Translate®, enciklopedija , Wikipedia® — ar tai yra mokomoji
programiné jranga?
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E12 diagramos. Atsakymy j PISA-2018 mokinio anketos klausimus statistika: kurios dalies mokiniy
kaimyninése $alyse ir Lietuvoje (kaimo / miesto mokyklose) namuose
yra mokomoji programiné jranga.
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Trijy Baltijjos Saliy mokiniy atsakymai labai panasiis, o Lenkijoje mazdaug pusés mokiniy
namuose tos programinés jrangos nebuvo. Lietuvoje truputj iSsiskiria ir kaimo mokykly mokiniy
atsakymai. Taciau nuo gilesniy i§vady apie mokomaja programine jranga mokinio namuose reikia
susilaikyti dél galimo skirtingo paties klausimo supratimo. Tas pat taikytina ir 2006—2018 m.
kaitos analizei, nors formali statistika ir rodo aiskig kaitos kryptj (zr. E13 diagrama).

E13 diagrama. PISA 20062018 m. tyrimy statistika: kurios dalies Lictuvos kaimo / miesto mokykly
mokiniy namuose buvo mokomoji programiné jranga.
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Diagrama rodo, kad mokomosios programinés jrangos mokinio namuose daugé¢ja, nors ir 2018 m.
mazdaug ketvirtadalis miesty mokykly mokiniy tokiy programy namuose netur¢jo (tarp kaimo
mokykly mokiniy tokiy buvo mazdaug trecdalis). O didziausia kaita 2006—2018 m. jvyko kaimo
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mokykly mokiniy grupéje — po 12 mety mokiniy, namuose turéjusiy mokomosios programinés
jrangos, skaicius padvigubg¢jo.

Tokig palyginti laisva Sio PISA klausimo apie mokomaja programing jranga interpretacija galimai
lémé testinio tyrimo (kurio vienas i§ svarbiausiy tiksly yra kaitos analizé) specifika — matuojant
kaitg, negalima keisti matavimo instrumenty (t.y. anks¢iau naudoty apklausos klausimy). Gal
PISA ciklo ankstyvojoje pradzioje klausimas atrodé gana konkretus, bet po beveik dvideSimties
mety jo interpretacija gal¢jo pasikeisti. Taciau jei néra galimybés pakeisti pagrindinio mokinio
klausimyno klausimo, galima jtraukti naujus klausimus. Tik vél 2018 m. supratimg apie
mokomaja jranga kazkiek ,suvelia®“ internetas — ar galima apie Wikipedia enciklopedija,
socialinius tinklus (pvz., Facebook) ar internetines paieSkos sistemas (pvz., Google) pasakyti, kad
tai yra mokomoji programiné jranga?

2018 m. PISA tyrimo papildomame IKT klausimyne buvo gana daug klausimy apie jvairias
interneto panaudojimo mokymuisi (pla¢igja prasme) galimybes. Pavyzdziui, toliau pateikiama
viena i8 jy.

e IKT klausimyne viena i§ grupinio klausimo Kaip dazZnai naudojatés skaitmeniniais
prietaisais uz mokyklos riby Siai veiklai atlikti? daliy — Naudojatés programélémis ar
interneto svetainémis, skirtomis mokymuisi, kompiuteryje (atsakymai Niekada arba beveik
niekada; Kartq ar du per ménesj; Kartq ar du per savaite; Beveik kiekvieng dieng;
Kiekvieng dieng).

E14 lentel¢je galima pamatyti mokiniy atsakymy statistika (keturiy Saliy ir Lietuvos kaimo /
miesto mokiniai). Statistinés informacijos daug, skirtumai tarp atskiry mokiniy grupiy atsakymy
néra dideli, tad sunku interpretuoti duomenis. O kur dar paties klausimo turinio galimos skirtingos
interpretacijos — ar tikrai mokiniai atsakinéjo, galvodami apie panasig veiklag? Ar galima palyginti
Jjy atsakymus?

E14 lentelé. Atsakymy j PISA-2018 mokinio anketos klausimus statistika: daznai Lietuvos
(kaimo / miesty mokykly) ir kaimyniniy Saliy mokiniai naudojasi
skaitmeniniais prietaisais uz mokyklos riby.
Niek_ada_l arba | Kartg ardu Kartg ar du Beveik Kickvieng dieng
beveik niekada | per ménesj per savaite kiekvieng dieng
Lietuva 24,0 % 22,7 % 26,0 % 16,8 % 10,5 %
Estija 33,1 % 27,1 % 21,5 % 11,6 % 6,7 %
Latvija 19,9 % 26,0 % 28,5 % 16,5 % 9,2%
Lenkija 36,0 % 19,6 % 21,8 % 14,1 % 8,4 %
LIETUVA
kaimas 21,1 % 22,7 % 25,3 % 17,9 % 13,1 %
miestelis 22,3 % 22,2 % 27,5 % 17,4 % 10,6 %
miestas 23,0 % 22,5 % 25,8 % 18,1 % 10,6 %
d. miestas 27,3 % 23,2 % 25,7 % 14,9 % 8,9 %

Dél tokio duomeny daugiamatiSkumo ir su tuo susijusiy interpretacijos problemy tarptautinéje
PISA tyrimo analizéje vengiama daug analizuoti mokiniy atsakymus j atskirus klausimus, o
bandoma, sujungus klausimy grupes, apibrézti koki nors suprantamg matuojama konstrukta, ir ji
véliau jvertinti daugiamatés statistikos metodais, skaiCiuojant atitinkamus indeksus. Apie tai
placiau — jau kitame skyrelyje.
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IKT galimybiy ir naudojimosi mokymo(si) procese matavimas indeksais

Statistiniy duomeny, pagrjsty vienu atskiru klausimu, analizé visada turi savo privalumy ir
trikumy. Taciau jei tiriamas objektas (konstruktas) yra gana sudétingas ir daugiamatis, tai jo
vertinimas taip pat reikalauja sudétingesniy matavimo ,,jrankiy“. PISA tyrime — tai indeksai?®. Jau
pradiniame tyrimo rengimo ectape buvo sutarta dél svarbaus konstrukto (pvz., mokinio seimos
socialiné ir kultiariné aplinka, IKT naudojimas pamokoje ar pan.), kurio analizei ir vertinimui
sukuriama grup¢ klausimy mokinio klausimyne. Véliau atsakymus |
Siuos klausimus daugiamatés statistikos metodais bandoma ,,suvesti*
1 vieng skaiting skalg — to konstrukto indeksg. Tai ilgas ir kruopStus
darbas, nes be statistiniy procediry dar reikia iSlaikyti ir aiSky tuo
indeksu matuojamo konstrukto turinio apibrézima, uztikrinti indekso
validumg (ar tikrai matuojama tai, kas buvo deklaruojama
pamatuoti?) ir t. t.

Informacinés ir kompiuterinés technologijos, skaitmeniniai jrankiai mokymo(si) procese yra geras
pavyzdys gana sudétingos techninés ir metodinés sistemos, kurios masto ir veiksmingumo vien
kompiuteriy skai¢iumi mokykloje ar interneto prieiga jvertinti negalima. PISA tyrime tai bandoma
tirti, apibrézus kelis bendrus su IKT Svietimo sistemoje susietus konstruktus ir sutarus dél juos
matuojanciy indeksy.

PISA tyrime dauguma (iSskyrus du, apie kuriuos véliau bus paaiskinta atskirai) $iy indeksy
daugiamatés statistikos metodais buvo suskaiciuoti standartizuotoje skaléje?’, kurig (kaip ir ESCS
indekso atveju) Sioje ataskaitoje tiesine transformacija persivesime j jprasta PISA tyrimui skale,
kurios vidurkis 500 ir standartinis nuokrypis 100 (t. y. taip, kad OECD $aliy, dalyvavusiy
tyrime?8, grupés vidurkis yra 500, standartinis nuokrypis 100). Taip jvestoje skaléje bus patogu ne
tik lyginti jvairias Lietuvos ir kaimyniniy Saliy mokiniy statistikas, bet ir visada ,,matyti“ jy
santykj su OECD 8aliy grupés vidurkiu.

Sioje ataskaitoje placiau analizuosime kelis i§ PISA-2018 tyrime apibrézty indeksy.

Pirmasis indeksas — IKT istekliai ir jy naudojimas mokinio namuose (ICTHOME: Availability
and usage of ICT at home) — pagrjstas atsakymais j 11 klausimy papildomame IKT klausimyne
(norintieji ty klausimy sarasa gali rasti jau minétos techninés PISA ataskaitos 16 skyriuje). Sis
indeksas néra standartizuotas, jo maksimali reikSmé yra 11 (pasiekiama atsakius j visus 11
klausimy apie namuose turimus su IKT susijusius jrenginius — stalinj kompiuterj, neSiojamaji
kompiuterj, plansetinj kompiuterj, mobilyjj telefona, spausdintuva, USB atmintuka ir t. t. — Taip,
turiu ir naudojuosi).

OECD saliy grupés vidurkis 8,17 sutampa su Lietuvos.

Auksciausios indekso reikSmeés: 9,00 — Lenkija; 8,87 — Malta; 8,80 — Australija;

Zemiausios: 5,16 — Marokas; 5,92 — Panama; 5,94 — Brazilija.

E15 diagramoje pateikta informacija leidzia lyginti Siuo indeksu matuojamo konstrukto — IKT
iStekliy mokinio namuose — situacijg Salyse, kartu jvertinant ir kaimo / miesto veiksnio jtaka.

% Placiau zr. PISA-2018 techninés ataskaitos 16 skyriy , Scaling procedures and construct validation of context
questionnaire data“ (https://lwww.oecd.org/pisa/data/pisa2018technicalreport/PISA2018_ Technical-Report-Chapter-
16-Background-Questionnaires.pdf).

27 Vadinamoje z-scale, kurios vidurkis 0, o standartinis nuokrypis 1.

28 papildomoje PISA-2018 dalyje, kurioje buvo tiriamos IKT, dalyvavo ne visos OECD $alys (nedalyvavo Kanada,
Vokietija, Nyderlandai, Norvegija ir Portugalija), todél OECD Saliy vidurkis skaiciuojamas be siy penkiy saliy.
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E15 diagrama. PISA-2018 statistika (Lietuva ir kaimyninés $alys): IKT iStekliai ir jy naudojimas kaimo /
miesto mokyklos mokinio namuose.
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Pirmasis pasteb¢jimas — Lietuvos mokiniy techninés galimybés naudotis IKT namuose yra
pakankamai geros — panas$ios kaip Estijos ar Latvijos mokiniy ir atitinka OECD S$aliy grupés
vidurkj (Lenkijoje situacija daug geresné). Antrasis — kaimo / miesto veiksnio jtaka néra didelé.
Galima dar papildyti — Lietuvos privaciy mokykly mokiniy grupés $io indekso reik§mé yra 8,18,
t. y. labai artima bendram Lietuvos mokiniy vidurkiui (8,17). O Lenkijos diagrama rodo labai
aukstg visy jos mokiniy — ir kaime, ir mieste — ,,namy kompiuterizacijos“ lygj, auks¢iausig tarp
visy PISA-2018 tyrime dalyvavusiy $aliy.

Visose keturiose Salyse Sis indeksas neparodo dideliy vietovés skirtumy (gal kiek iSsiskiria tik
Latvijos kaimo vietoviy mokykly mokiniy grupé), ta¢iau mokinio galimybé namuose naudotis
IKT gana smarkiai priklauso nuo jo Seimos ekonominio, socialinio ir kulttrinio statuso (ESCS).
Tai aiskiai rodo E16 diagrama. Joje IKT iSteklius ir jy naudojimg mokinio namuose vertinantis
indeksas apskaiciuotas trijy ESC statuso mokiniy grupéms (placiau Zr. Sios ataskaitos C skyriy).
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E16 diagrama. PISA-2018 statistika (Lietuva ir kaimyninés Salys): IKT iStekliai ir jy naudojimas
mokinio namuose (ekonominés, socialingés ir kultiirinés Seimos aplinkos veiksnys).
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Lenkija, kurioje, matyt, ,,maksimalus® lygis pasiekiamas jau ir vidutinio ESC statuso mokiniy
grupéje) priklauso nuo Seimos ekonominés, socialinés ir kultirinés aplinkos. Sj svarby
pastebéjimg galima dar labiau pabrézti kita tik Lietuvos rezultaty diagrama (E17).

miesto ir ekonominés, socialinés ir kultirinés Seimos aplinkos veiksniai).

E17 diagrama. PISA-2018 statistika (Lietuva): IKT istekliai ir jy naudojimas mokinio namuose (kaimo /
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Si E17 diagrama aiskiai rodo, kad panaSaus ESC statuso mokiniy grupése kaimo mokykly
mokiniy ,,namy kompiuterizacijos* lygis net truput] aukStesnis uz bendraamziy i§ miesto
mokykly. Taciau Zemiausiojo ESC statuso grupés (bottom 20 %) mokiniy galimybés naudotis IKT
namuose yra palyginti Zemos (zemesnés uz tarptautinj OECD Saliy vidurkj) ir panaSios visose
vietoveése — ir kaime, ir mieste. | tai reikia atkreipti démesj, plétojant IKT panaudojimag
nacionalingje Svietimo sistemoje.

Antrasis indeksas — IKT istekliai ir naudojimas mokykloje (ICTSCH: Availability and usage of
ICT at school) — pagristas atsakymais j 10 klausimy papildomame ICT klausimyne (norintieji ty
klausimy sgra3a gali rasti jau minétos techninés PISA ataskaitos 16 skyriuje). Sis indeksas néra
standartizuotas, jo maksimali reikSmé 10 (pasiekiama atsakius j visus 10 klausimy apie
mokykloje esan¢ius su IKT susijusius jrenginius — stalinius, neSiojamuosius, plansetinius
kompiuterius, belaidj interneta, projektorius, interaktyvigsias lentas ir t. t. — Taip, turiu ir
naudojuosi). Lietuvos vidutiné indekso reiksmé 6,92 tikrai auksta ir virSija OECD S$aliy grupés
vidurkj 6,27. Auksc¢iausios indekso reikSmeés: 7,53 — Australija; 7,52 — Danija; 7,19 — Suomija;
Zemiausios: 4,09 — Marokas; 4,18 — Dominika; 4,32 — Brazilija.

E18 diagramoje pateikta informacija leidzia lyginti Siuo indeksu matuojamo konstrukto — IKT
iStekliy mokinio mokykloje — situacijg Salyse, kartu jvertinant ir kaimo / miesto veiksnio jtaka.

E18 diagrama. PISA-2018 statistika (Lietuva ir kaimyninés $alys): IKT istekliai ir jy naudojimas kaimo /
miesto mokyklose.
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E18 diagrama ne tik rodo, jog Lietuvos mokyklos yra gerai apriipintos IKT iStekliais, bet ir
pabrézia — kaimo mokyklose ty iStekliy yra net daugiau negu didziyjy miesty mokyklose. Panasi
situacija yra ir kaimyniné¢je Latvijoje. Atkreipia démesj santykinai Zema Lietuvos privaciy
mokykly Sio indekso reiksmeé (tik 6,4) — aukSc¢iau negu OECD $aliy vidurkis, bet tikrai zemiau uz
Lietuvos kaimo mokykly statistika.

Treciasis indeksas — IKT naudojimas mokykloje (USESCH: use of ICT at school) — yra
pagristas atsakymais | 10 klausimy papildomame ICT klausimyne (norintieji ty klausimy sarasa
gali rasti jau minétos techninés PISA ataskaitos 16 skyriuje). Sis indeksas standartizuotas, ioje
ataskaitoje OECD 8aliy vidurkis 500, o standartinis nuokrypis 100. 512,1 yra Lietuvos vidurkis;
487,9 — Estijos; 528,2 — Latvijos; 513,9 — Lenkijos.

Sio ir kity IKT indeksy skirtumas nuo pirmyjy dviejy — klausimy, kuriais jie pagristi, formulavime
ir indekso skai¢iavimo statistinése procediirose (jos gerokai sudétingesnés). Du pirmieji IKT
iStekliy namuose ir mokykloje indeksai buvo grindziami klausimais, j kuriuos atsakymai buvo
trumpi (Taip, turiu ir naudojuosi; Taip, turiu, bet nesinaudoju; Ne). Todél Sie indeksai daugiau
fiksavo su IKT susijusios jrangos buvimo faktg ir naudojimosi galimybe. O §i indeksy grupé jau
tiria naudojimosi praktika — kaip daznai, kiek laiko, tik mokinys ar ir mokytojas ir pan. Sie
indeksai jau standartizuoti ir todél juose sunku jzvelgti vieno ar kito klausimo tiesioging jtaka.
Taciau Sie indeksai gana gerai parodo vieng ar kita naudojimosi IKT mokymo procese praktikos

aspekta.

E19 diagramoje analizuojamas indeksas USESCH rodo bendra IKT naudojimo mokykloje
praktika Salyse (ir kartu jvertina kaimo / miesto veiksnio itaka).

E19 diagrama. PISA-2018 statistika (Lietuva ir kaimyninés Salys): IKT naudojimas
kaimo / miesto mokyklose.
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Lietuvos mokyklose naudojimosi IKT situacija, matuojama Siuo indeksu, geresné negu
daugumoje OECD S$aliy. Kiek netikéta situacija Estijos mokyklose — jos vidutinés indekso
reik§meés yra palyginti Zemos, net nesiekia OECD Saliy vidurkio. Idomu pastebéti Lietuvos ir
Estijos kaimo / miesty mokykly skirtumg — tendencijos prieSingos ir tai sunku paaiskinti (galima
dar pridéti — Lietuvos privaciy mokykly Sio indekso reiksmeé — tik 500,1; jose IKT naudojamasi
maziausiai).

IKT naudojimo ugdymo procese mastas yra viena tiriamos problemos pusé. Kita pusé — kaip IKT
panaudojimas veikia mokiniy akademinius pasiekimus (matuotus PISA testais). Sis sarysis,
pasirodo, yra gana sudétingas. Formali koreliacija tarp, pavyzdziui, mokiniy pasiekimy PISA-
2018 skaitymo testo uzduotyje ir IKT naudojimas mokykloje (USESCH indekso) yra neigiama
(—0,25). Taciau Sis Pirsono koreliacijos koeficientas vertina tiesinio sgrysio stipruma, o Siuo atveju
tas sarySis néra tiesinis. Tai gerai parodo kita diagrama (E20), kurioje pagal USESCH indekso
reikSmes mokiniai buvo suskirstyti | penkias lygiais grupes, kaip anksCiau jau buvo padaryta ir
ESC statuso skalés atveju): nuo 1-0s — jai priskirti tie mokiniai, kuriy mokyklose IKT naudojimo
praktikos indekso reikSmeés zemiausios, iki 5-0S — joje reikSmés aukS¢iausios (t. y. kiekvienoje 1§
Siy 5 kvantiliniy grupiy yra po 1/5 visy mokiniy).

E20 ir E21 diagramos rodo IKT naudojimo ugdymo procese veiksminguma — ar platesnis

technologijy mokykloje naudojimas kelia mokiniy akademinius pasiekimus (E20 diagramoje —
PISA-2018 skaitymo gebé¢jimy testo rezultatai, E21 — matematikos raStingumo).

E20 diagrama. PISA-2018 skaitymo testo rezultaty ir IKT naudojimo mokykloje sarysis: skirtingo
USESCH kvantiliniy mokiniy grupiy vidutiniai rezultatai (Lietuva ir kaimyningés Salys).
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E21 diagrama. PISA-2018 matematikos testo rezultaty ir IKT naudojimo mokykloje sarysis: skirtingo

USESCH kvantiliniy mokiniy grupiy vidutiniai rezultatai (Lietuva ir kaimyninés $alys).

95% CI PISA18: Matematika
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Aiskinti Sias dvi E20 ir E21 diagramas gana sunku — did¢jant IKT naudojimo mokymo(si) procese
mastui, mokiniy pasiekimai mazéja. O geriausi mokiniy pasiekimai yra mokyklose, kuriose IKT
naudojamos labai saikingai. Tai néra vien Lietuvos §vietimo sistemos fenomenas — panasi
situacija ir kaimyninése Salyse — Estijoje, Latvijos ir Lenkijoje. Galima atkreipti démesj j Estijos
diagramg — auks$¢iausi mokiniy pasiekimai ne 2-oje, kaip kitose Salyse, bet 3-ioje ESCS
kvantilinéjé grupéje.

Ketvirtasis indeksas — naudojimasis IKT mokymosi tikslais ne mokykloje (HOMESCH: use of
ICT for school work outside of school) — yra pagrjstas atsakymais j 11 klausimy papildomame
ICT klausimyne. PavyzdZziui, mokinio buvo klausima, kiek laiko per jprasta mokykling savaite,
taCiau ne per pamokas (nesvarbu, namuose ar mokykloje) jis naudojosi skaitmeniniais prietaisais
mokymosi tikslais (norintieji ty klausimy sarasa gali rasti jau minétos techninés PISA ataskaitos
16 skyriuje). Sis indeksas standartizuotas, $ioje ataskaitoje OECD 3aliy vidurkis 500, o
standartinis nuokrypis 100.

529,6 yra Lietuvos vidurkis; 520,8 — Estijos; 533,0 — Latvijos; 525,8 — Lenkijos.

Anksc¢iau nagrinétas indeksas ,,matavo* naudojimasi IKT mokykloje, o §is HOMESCH indeksas
skirtas jvertinti, kaip mokinys naudojasi IKT po pamoky mokymosi tikslais, t. y. kompiuteriniai
zaidimai, bendravimas socialiniuose tinkluose ir pan. nejskaiiuojami. Pagrindiné Sio indekso
statistika pateikta E22 diagramoje.
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E22 diagrama. PISA-2018 tyrimo statistika (Lietuva ir kaimyninés Salys): kaip naudojasi IKT
po pamoky mokymosi tikslais kaimo / miesto mokykly mokiniai.
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Lietuvos ir kaimyniniy Saliy mokiniai santykinai pla¢iai naudojasi mokymosi tikslais IKT ir uz
mokyklos riby — visy keturiy $aliy indekso reikSmes vir§ija OECD S$aliy vidurkj, didelés kaimo /
miesto veiksnio jtakos néra, nors Lietuvoje §is kaimo / miesto skirtumas yra ir jis net labiausiai
stebimas tarp nagriné¢jamy keturiy Saliy. Taciau §is skirtumas i$skiria ne kaimo (kaip dazniausiai
bina), bet didziyjy miesty mokyklas — jy mokiniai uz mokyklos riby IKT mokymosi tikslais
naudojasi maziau (Lietuvos privac¢iy mokykly indekso reikSmé taip pat yra palyginti zema — tik
523.6). Sia ,netradicing® miesto veiksnio jtaka galima dar labiau pabrézti, nagringjant atskiras
panasaus ESC statuso mokiniy grupes — didesn¢ reikSme¢ turi ne mokyklos vieta, bet mokinio
Seimos ekonoming, socialiné ir kultiiriné aplinka. Tai galima pamatyti nagrin¢jant E23 diagrama.
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skirtingo ekonominio, socialinio ir kultiirinio statuso grupiy

kaimo / miesto mokykly mokiniai.

E23 diagrama. PISA-2018 tyrimo statistika (Lietuva): kaip naudojasi IKT po pamoky mokymosi tikslais
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Sioje diagramoje issiskiria kaimo vietovése gyvenanéiy vaiky, kuriy Seimos ekonominis,
socialinis ir kultlirinis statusas aukstas, indekso reikSmés. Nors tokiy mokiniy dalis néra didelé (tai
parodo santykinai ilgas pasikliautinis 95 % intervalas), taciau indekso reikSmeé arti 600 (tiksliau, ji
yra 596) rodo, jog Siose Seimose informacinéms ir komunikacinéms technologijoms skiriama labai

daug démesio (tikrai daugiau negu panaSaus ESC statuso Seimose didziuosiuose miestuose).

O naudojimosi IKT uz mokyklos riby mokymosi tikslais ir mokinio pasiekimy sarySis vél
problemiskas — kuo daugiau Lietuvos ar kaimyniniy Saliy mokiniai IKT naudojosi uz mokyklos
riby, tuo prastesni buvo jy PISA skaitymo ir matematikos testy rezultatai (zr. E24 ir E25

diagramas).
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E24 diagrama. PISA-2018 tyrimo statistika (Lietuva ir kaimyninés Salys): PISA-2018 skaitymo testo
rezultatai skirtingy mokiniy grupiy, apibrézty pagal naudojimasi
IKT po pamoky mokymosi tikslais.

95% CI PISA18: Skaitymas

LIETUVA

Estija

Salis

Latvija Lenkija

550

5257

500

475

4350

+535

504
+ +499
+t184

550
%544+

}514
459

!

+551 Fa?

%51 7
%50 1 }505

}485

+486 “487]

466
+ ~460

!

T
2

T
3

T T
4 a

T T T T T T T T T T
1 2 3 4 a 1

Percentile Group of HOMESCH

69



A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

E25 diagrama. PISA-2018 tyrimo statistika (Lietuva ir kaimyninés Salys): PISA-2018 matematikos testo
rezultatai skirtingy mokiniy grupiy, apibrézty pagal naudojimasi
IKT po pamoky mokymosi tikslais.
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Siose E24-E25 diagramose vél issiskiria Estija — joje §is sarysis tikrai néra tiesinis: geriausi
vidurinés mokiniy (,,vidutinio® naudojimosi IKT) grupés rezultatai.

Sias diagramas apie naudojimosi IKT mokymo(si) tikslais masta ir jtaka mokinio akademiniams
pasiekimams galima jvairiai komentuoti. Vienas i§ galimy komentary — sisteminés naudojimosi
IKT pamokoje ir uz jos riby metodikos, susietos su mokomuoju dalyku, trikumas. Galima rasti
jvairiy (ir gana sekmingy) IKT panaudojimo pavyzdZiy, ta¢iau tai daZniausiai tik fragmentai, o juk
reikia profesionalios metodikos ir su ja susiety mokymo(si) priemoniy bei pasiruoSusiy jas taikyti
mokytojy. Visam tam parengti reikia ne tik techniniy sprendimy, bet sukurti ar patvirtinti
metodikas, mokymo(si) priemones ir siekti, kad mokytojai tai pameégty. Visa tai reikalauja daug
daugiau laiko negu apriipinti mokyklas skaitmeniniais prietaisais.

Paskutiniu Sioje ataskaitoje analizuojamu indeksu jvertinama IKT naudojimas mokomuyjy dalyky
pamokose (gimtosios ir uzsienio kalby, matematikos, gamtos ir socialiniy moksly, taiau ] Sig
grupe nejtrauktos informacinés technologijos ar IKT). Sis indeksas ,jungia® tuos mokomuosius
dalykus ir vertina bendra naudojimosi IKT praktika mokykloje. Kitame skyrelyje bus iSskirti du
mokomieji dalykai (gimtoji kalba ir matematika) ir bandoma giliau pazvelgti, kaip IKT naudojimo
tik Siy dalyky pamokose (kartu bus galimybé susipazinti su PISA-2018 mokinio klausimyno
klausimais, kuriais pagrijstas $is indeksas).
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Penktas indeksas — IKT naudojimas mokomuyjy dalyky (gimtosios ir uZsienio kalby,
matematikos, gamtos ir socialiniy moksly) pamokose (ICTCLASS: Subject-related ICT use
during lessons) — pagristas atsakymais j 5 grupinius klausimus apie kiekvieng i§ $iy mokomuyjy
dalyky papildomame ICT klausimyne (norintieji ty klausimy sarasag gali rasti jau minétos
techninés PISA ataskaitos 16 skyriuje). Sis indeksas standartizuotas, $ioje ataskaitoje OECD
Saliy vidurkis 500, o standartinis nuokrypis 100.

502,5 yra Lietuvos vidurkis; 500,8 — Estijos; 486,7 — Latvijos; 477,7 — Lenkijos; 497,8 —
Lietuvos privaciy mokykly.

E26 diagramoje parodytas IKT naudojimo mokomyjy dalyky (iSskyrus informaciniy technologijy,
IKT ir pan.) pamokose Lietuvos ir kaimyniniy Saliy mokyklose masto palyginimas (kartu
pateikiant ir kaimo / miesto veiksnio jtaka).

E26 diagrama. PISA-2018 tyrimo statistika (Lietuva ir kaimyninés Salys): IKT naudojimas pamokose
kaimo / miesto mokyklose.
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E26 diagrama leidzia teigti, kad Lietuvos mokyklose mokomuyjy dalyky pamokose IKT naudojimo
mastas atitinka OECD S$aliy vidurkj, panaSus kaip Estijoje ir aukStesnis negu Latvijoje ar
Lenkijoje. Kaimo / miesto skirtumai nedideli visose analizuojamose Salyse. Gilesn¢ analize
(i8skiriant du mokomuosius dalykus — gimtajg kalbg ir matematikg) — kitame skyrelyje.
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IKT naudojimas mokomyjuy dalyky pamokose

PISA-2018 mokinio IKT klausimyne buvo grupé klausimy apie skaitmeniniy priemoniy
naudojimg konkretaus mokomojo dalyko pamokose. Toliau pateikiami mokiniui uzduoti
klausimai.

e Ar pastargji ménesj koks nors skaitmeninis prietaisas buvo naudojamas mokymo ar
mokymosi tikslais [mokomojo dalyko] pamokose? Galimi atsakymai: A) Taip, juo
naudojosi mokytojas ir mokiniai; B) Taip, bet juo naudojosi tik mokiniai; C) Taip, bet juo
naudojosi tik mokytojas; D) Ne.

e Kiek laiko per jprastg mokykling savaite¢ pamoky metu Jis naudojatés skaitmeniniais
prietaisais mokydamasis [mokomojo dalyko]? Galimi atsakymai: A) Nesinaudoju; B) 1-30
minuciy per savaite;, C) 31-60 minuciy per savaite;, D) Daugiau kaip 60 minuciy per
savaite.

PISA tyrime buvo klausiama apie keleta mokomuyjy dalyky (gamtos mokslus, socialinius mokslus,
uzsienio kalba, muzika, kiino kultiira, mening raiska ir t. t.). Visi $ie klausimai buvo panaudoti
sudarant jau nagrinéta ICTCLASS indeksg — IKT naudojimas mokomuyjy dalyky pamokose, todél
Sioje ataskaitoje giliau analizuosime tik du mokomuosius dalykus — gimtajg kalbg?® ir matematika.
Sie du mokomieji dalykai i$skirti todél, kad biity galima aiskiai susieti IKT naudojimo gimtosios
kalbos ar matematikos pamokoje praktikg su PISA skaitymo ar matematikos testo rezultatais.

Gimtoji kalba

Mokiniy atsakymai j pirmgji klausimg tiesiogiai priklaus¢ nuo mokytojo pasirinktos mokymo
metodikos. O pasitlytas laikotarpis — ménuo — buvo pakankamai ilgas ir leido i§vengti vienos ar
kitos specifinés pamokos arba temos jtakos. Diagramose pateikta dviguba statistika — mokiniy
pasirinkty atsakymy dazniai ir jy sarysis su mokinio PISA-2018 testo rezultatais. Todél galima
iSkart matyti arba lyginti ir skaitmeniniy prietaisy naudojimo pamokoje daznj (galimai tai
priklauso nuo mokytojo pasirinktos mokymo metodikos), ir tai, kaip §i metodika paveiké mokiniy
pasiekimus (priminsime — PISA-2018 testavo penkiolikmecius mokinius 2018 m. pavasarj).

2 Mokinys ekrane maté klausimg ne apie ,, gimtqgjg kalbq“, bet formuluote, pritaikytq pagal jo pasirinktq uzduoties
atlikimo kalbg: ,, lietuviy kalbq*“, , lenky kalbq* arba ,,rusy kalbq“. Duomeny bazéje Sie visi variantai sujungti ir
analizuojami kaip ,,gimtoji kalba* (Zr. Sios ataskaitos B skyriy apie galimus mokinio ,,gimtosios kalbos* ir
,,uzduoties kalbos “ skirtumus).
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E27 diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika: Ar pastarqgjj ménesj koks nors skaitmeninis
prietaisas buvo naudojamas mokymo ar mokymosi tikslais GIMTOSIOS KALBOS pamokose?
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Skaitmeninis prietaisas gimtosios kalbos pamokose

E27 diagramos rodo esant panasig situacija visose keturiose Salyse, ta¢iau jdomiausia informacija
ne apie pat] naudojimosi skaitmeniniais jrenginiais pamokoje fakta ar daznj, bet tai, kaip Sis
naudojimasis veikia mokiniy PISA-2018 skaitymo testo rezultatus. Pirmiausia — visy keturiy Saliy
diagramos pana$ios ir visos jos teigia — auks$¢iausi mokiniy pasiekimai tada, kai skaitmenine
priemone naudojasi TIK mokytojas, blogiausi — kai TIK mokiniai. Paaiskinti tokj sarysj tik vieno
tyrimo rezultatais sunku — nelabai aisku, apie kokius skaitmeninius prietaisus mokinys atsaké. Gal
atsakymas ,.tik mokytojas“ sietinas su projektoriumi, ,tik mes“ (t. y. tik mokiniai) — su
informacijos paieSka iSmaniuoju telefonu, o gal dar kaZkas kita... Taciau viena mintis ,,praSosi‘ —
pamokos metu svarbiausias yra MOKYTOJAS. Tai jis pasirenka jam ir jo mokiniams tuo metu
(atsizvelgdamas ] pamokos tikslus, turinj ir pan.) reikalingg metodika. Tai jis sprendzia — reikia ty
skaitmeniniy prietaisy ar ne, kuo jie gali Sioje konkrecioje pamokoje padéti. Gal todél tas keistas
sarysis stebimas ir visose Salyse, ir kaimo, ir miesto mokyklose (zr. E28 diagramas)?
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kaimo / miesto veiksnio jtaka).

E28 diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika: Ar pastarqgjj ménesj koks nors skaitmeninis
prietaisas buvo naudojamas mokymo ar mokymosi tikslais GIMTOSIOS KALBOS pamokose? (Lietuva:
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Kita klausimy grupé buvo ne apie skaitmeniniy prietaisy naudojimo pamokoje fakta, bet bandé
vertinti trukme — Kiek laiko mokinys naudojosi skaitmeniniais prietaisais. E29-E30 diagramos yra
panasSios ] pries tai nagrinétas. Situacija visose keturiose Salyse panasi — mazdaug pus¢ mokiniy
tomis priemonémis nesinaudojo ir, kaip rodo kita diagrama, gerai daré, nes atsakiusiy
Nesinaudoju mokiniy grupés rezultatai gerokai auksStesni negu ty, kurie prie ty prietaisy pamoky
metu praleido daugiau kaip valanda per savaite. Ir tai visose Salyse, ir kaimo, ir miesto mokyklose.
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E29 diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika: Kiek laiko per jprastq mokykline savaite pamoky
metu Jiis naudojatés skaitmeniniais prietaisais, mokydamasis GIMTOSIOS KALBOS? (Lietuva: kaimo /
miesto veiksnio jtaka).
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G.KALBA: Kiek laiko... pamokose...
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E30 diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika: Kiek laiko per jprastq mokykline savaite pamoky
metu Jiis naudojatés skaitmeniniais prietaisais, mokydamasis GIMTOSIOS KALBOS? (Lietuva: kaimo /
miesto veiksnio jtaka).
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G.KALBA: Kiek laiko... pamokose...

E31-E33 diagramose matoma statistika ir sarySiai buvo apie skaitmeniniy prietaisy naudojimo
pamokos metu praktika, ta¢iau mokinys IKT gali naudotis su tuo mokomuoju dalyku susijusioms
uzduotims atlikti ir po pamoky — gal namuose, gal kur kitur. Toks klausimas buvo PISA-2018 IKT
klausimyne, ta¢iau mokinio atsakyme néra informacijos j klausimg kodél jis taip daré? Gal tai
buvo konkreti namy darby uZduotis, gal savarankiSkai, savo malonumui mokeési, rengési
olimpiadai ar tiesiog internete ieSkojo ko nors jdomaus ir susijusio su $iuo mokomuoju dalyku.
Todel atsakymy interpretavimas gali biiti pakankamai platus. O statistika pateikta E31

diagramose.
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E31 diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika: Kiek laiko per jprastq mokykline savaite, taciau ne

per pamokas, Jiis naudojatés skaitmeniniais prietaisais,
mokydamasis GIMTOSIOS KALBOS?

95% CI| PISA18: Skaitymas

0 10 20 20 40 50 60 70 20 90 100
LIETUVA 36 39 16 8
Estija 43 40 1 5
Latvija 44 B 13 8
Lenkija 29 43 19 9
nesinaudoju 1-30 min. 3160 min. > 60 min.
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Sios E31 diagramos mintis — auk$¢iausi pasiekimai ty mokiniy, kurie ne pamoky metu gimtajai
kalbai mokytis skaitmeniniais prietaisais nesinaudojo arba naudojosi tikrai neilgai (iki 30 min.)
Ilgesné trukmé ir Lietuvoje, ir kaimyninése Salyse jau ,trauké® mokinio skaitymo pasiekimus

zemyn.
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Matematika

Situacija su skaitmeniniais prietaisais matematikos pamokose 1§ esmés nesiskiria nuo gimtosios
kalbos — gal kiek nesutampa skaitmeniniy prietaisy naudojimo biidas ar trukmé, bet to jtaka
mokinio PISA matematikos rezultatams panasi — ir Lietuvoje, ir kaimyninése Salyse, ir kaimo
vietovése, ir miestuose mokiniy PISA-2018 matematikos testo rezultatai auksciausi tada, kai tas
priemones naudoja tik mokytojas arba jos nenaudojamos visai. O blogiausi — kai skaitmeninémis
priemonémis naudojasi tik mokinys. Tad vél galima pabrézti mokytojo reikSme pamokoje (su
skaitmeninémis priemonémis ar be jy — tai jau maziau svarbu — mokytojas pasirenka jam ir jo
mokiniams tinkamiausig mokymo(si) metodika).

E32 diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika: Ar pastargjj ménesj koks nors skaitmeninis
prietaisas buvo naudojamas mokymo ar mokymosi tikslais MATEMATIKOS pamokose?

0 20 40 60 80 100
LIETUVA 27 17 26 30
Estija 24 15 26 35
Latvija 27 20 22 Sl
Lenkija 24 11 32 33

Taip, irmes, ir mokytojas ~ Taip, tik mes = Taip, tik mokytojas = Ne
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Skaitmeninis prietaisas matematikos pamokose
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E33 diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika: Ar pastargjj ménesj koks nors skaitmeninis
prietaisas buvo naudojamas mokymo ar mokymosi tikslais MATEMATIKOS pamokose?

0 20 40 60 20 100
kaimas 32 22 22 24
miestelis 29 16 28 27
miestas 24 17 27 32
did. miestas 25 14 27 34
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E34 diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika: Kiek laiko per jprastq mokykline savaite pamoky
metu Jiis naudojatés skaitmeniniais prietaisais, mokydamasis MATEMATIKOS?

0 20 40 60 80 100
LIETUVA 53 28 11 7
Estija 58 27 9 6
Latvija 59 27 8 6
Lenkija 62 22 9 7
nesinaudoju 1-30 min. 31-60 min. > 60 min.
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MATEMATIKA: Kiek laiko... pamokose...
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Panasiai yra ir su skaitmeniniais prietaisais ne per pamokas — geriausi PISA-2018 matematikos
testo rezultatai ty mokiniy, kurie, mokydamiesi matematikos, jais visai nesinaudoja. Aiskinti §j
sarys] (kuris matomas ne tik Lietuvoje) sunku. Tikétina — vél viskas priklauso nuo mokytojo ir jo
pasirinktos matematikos mokymo metodikos, kuriai §iuo metu informaciniy ir komunikaciniy

technologijy pagalbos nereikia.
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E35 diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika: Kiek laiko per jprastq mokykline savaite, taciau
ne per pamokas, Jiis naudojatés skaitmeniniais prietaisais, mokydamasis MATEMATIKOS?

0 20 40 60 80 100
LIETUVA 41 35 15 8
Estija 47 36 12 5
Latvija 38 37 16 8
Lenkija 35 37 18 10
nesinaudoju 1-30 min. 31-60 min. > 60 min.
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Internetas

Analizuojant PISA tyrimo duomenis, susijusius su IKT ir skaitmeniniy prietaisy naudojimu
mokymo ir mokymosi procesuose, iSskirtinas internetas — tai ir priemong, ir metodika, ir greitai
besikeiciantis isteklius. PISA tyrimo klausimynuose yra gana daug klausimy, kaip mokiniai
naudojasi internetu mokykloje ir uz jos riby — galima tikrai jdomi interneto naudojimo praktikos
analizé. TaCiau daug sunkiau jvertinti, kiek tai paveikia mokiniy akademinius pasiekimus
(matuotus PISA testais), nes paprasty tiesiniy sarySiy lyg ir néra. Tai rodo paprastas pavyzdys.
Nuo jo ir pradékime Sios temos analizg.

PISA-2018 tyrime Mokinio klausimyne buvo klausimas apie tai, kiek mety penkiolikmetis
mokinys jau naudojasi internetu.

o Kiek Jums buvo mety, kai pirmqg kartg pasinaudojote internetu? Pasirinkite vieng
atsakyma: 3 arba maziau mety;, 4—6 metai; 7-9 metai; 10-12 mety; 13 arba daugiau mety;
Niekada nesinaudojau.

Idomi ne tik to naudojimosi internetu patirties statistika, bet ir jos sarySis su PISA skaitymo ar
matematikos testy rezultatais (zr. lentele ir diagramas).

E36 lentelé ir diagrama. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika.
Salis / amzius | 3 arba maziau 4-6 . 10-12 13 arba . .
. . 7-9 metai . Nesinaudoja
(metais) mety metai mety daugiau
LIETUVA 3,8% 29,6 % 45,5 % 17,9% 3,0% 0,2%
Estija 46 % 35,9 % 41,6 % 15,8 % 2,0% 0,2%
Latvija 3,3% 28,1 % 43,9 % 20,8 % 3, 7% 0,3%
Lenkija 44 % 25,2 % 42,8 % 23,7 % 3,6 % 0,2%
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Salis
LIETUVA Estija Latvija Lenkija
550 536
[ ] 55 ) §527523
526 510 510 ® 513
495 L ¢
500 $ 488 150 487 488
i7s 2 476 ® 477
466 T
é 451
450 I
300

434
. 430

%‘123

400+

95% CI PISA18: Matematika

-

[1e]

—a
P

3509

AR
ot
51

zi-0i
ot
2|

Zi0i-
ERa
Bid

zi-0i-

nlopneusaud g .,

neszew i g
neinep I £l
neizew i g
REBnER I E -
nlopheLsaLL
neizew Jf £
neBnep Ji g
nlopneLsaL
neizew i g
reBnep i g -
nlopneusau)

Internetas: Kiek Jums buvo mety...

Dideliy skirtumy tarp Saliy néra — visose keturiose Salyse dauguma PISA-2018 tyrime dalyvavusiy
penkiolikmeciy mokiniy internetu jau naudojosi biidami devyneriy mety (Estijoje — 82 %,
Lietuvoje — 79 %, Latvijoje — 75 %, Lenkijoje — 72 %). O tai rodo, kad 2012 m. internetas buvo
populiarus ir pasiekiamas devynmeciams. Taciau tos ,internetinés patirties ir akademiniy
mokiniy pasiekimy sarySis néra toks paprastas, net jeigu jis, kaip rodo diagramos, panasus visose
keturiose analizuojamose Salyse. AuksSciausi PISA skaitymo (matematikos ar gamtos) testo
rezultatai ty mokiniy, kurie pradéjo internetu naudotis biidami 4-9 mety. Visose diagramose
rySkiai iSsiskiria ,,pavélave” penkiolikmeciai mokiniai (pradéje internetu naudotis tik prie§
kelerius metus arba juo nesinaudojantys visai). Paaiskinti tokj diagramose matoma netiesinj sarysj
sunku. Galimai $iai grupei svarbus ne tik naudojimosi internetu veiksnys, bet ir Kiti, pvz., kaimo /
miesto ar mokinio Seimos ekonomineés, socialines ir kultlirinés aplinkos veiksniai. Gilesnei
analizei reikalingi papildomi nacionaliniai tyrimai, o PISA ,ssako*: dauguma penkiolikmeciy
mokiniy jau turi pakankamai ,,ilga* naudojimosi internetu patirt;.

Naudojimasis internetu mokykloje ir uz jos riby (Siokiadieniais ir savaitgaliais)

Kita PISA tyrimo klausimy grupé¢ buvo apie tai, kiek laiko mokinys naudojasi internetu
mokykloje ir namuose, iSskiriant savaités darbo ir savaitgalio dienas (kai mokinys neina i
mokykla). Mokiniui buvo uzduoti toliau pateikiami klausimai.

o Kiek laiko Siokiadieniais naudojatés internetu mokykloje?
o Kiek laiko Siokiadieniais naudojatés internetu uz mokyklos riby?
o Kiek laiko jprastos savaitgalio dienos metu naudojatés internetu uz mokyklos riby?

Visy $iy klausimy galimi mokinio atsakymai buvo: Nesinaudoju; 1-30 min.; 31-60 min.;
1-2 val.; 2-4 val.; 4-6 val.; Daugiau kaip 6 val.

Lietuvos ir kaimyniniy Saliy statistika bei naudojimosi internetu sarysis su mokiniy skaitymo ar
matematikos PISA-2018 testy rezultatais pateikti E37-E39 lentelése ir diagramose. Kokios
pagrindinés mintys kyla, Zvelgiant j Sias diagramas?

Lietuva ir Lenkija skiriasi nuo Estijos ir Latvijos pagal mokiniy, atsakiusiy, kad internetu
mokykloje nesinaudoja, procenting dalj (tas skirtumas gana didelis — apie 10 %.). O dalis mokiniy,
mokykloje intensyviai besinaudojanciyjy internetu (per dieng 4 val. ir daugiau), visose Salyse
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panasi — 13—15 %. Sunkiau paaiskinti mokinio naudojimosi internetu mokykloje laiko ir PISA
testy rezultaty sarysj, kuris visose keturios Salyse labai panaSus. VisiSkai nesinaudoti internetu
néra gerai, bet kuo ilgiau mokinys naudojasi internetu, tuo zemesni jo ir skaitymo, ir matematikos
testy rezultatai. Galimai neigiamu veiksniu internetas tapo tod¢l, kad atsakymuose j klausima
nebuvo nurodytas aiSkus naudojimosi internetu tikslas, o tik bendras faktas, kad mokinys
naudojasi, ir trukmé? Galbiit todél atsakymai iSskyré kaip daugiausiai besinaudojanciyjy internetu
ta grupe mokiniy, kurie tiesiog internete laikg leido zaisdami zaidimus, bendraudami socialiniuose
tinkluose (Facebook ir kt.). Jei tai buvo intensyviai daroma per pamokas, galbiit ir nenuostabu,
kad tokiy mokiniy akademiniai pasiekimai neauksti.

Visy keturiy Saliy penkiolikmeciai internetu namuose naudojasi panasiai ir aktyviai — dauguma
(apie trys ketvirtadaliai) jy su internetu praleidzia daugiau kaip 2 valandas per darbo dieng, o apie
20 % mokiniy (Lietuvoje truputj daugiau — apie 25 %) — daugiau kaip 6 valandas. O savaitgaliais
daugiau negu pusé mokiniy (Lietuvoje — 54 %) internetu naudojasi daugiau kaip 4 valandas per
diena.

Mokiniy ,,prisiriS§img‘ prie interneto patvirtina jy atsakymai | klausimus:

e Naudodamasis(-i) skaitmeniniais prietaisais prarandu laiko nuovokq — apie pusé Lietuvos
penkiolikmeciy sutinka su tokiu teiginiu, iSsiskiria merginy ir vaikiny atsakymai
(merginy — 53,4 %, vaikiny — 35,9 %).

o Jauciuosi tikrai prastai, jeigu neturiu galimybés prisijungti prie interneto — daugiau negu
pusé mokiniy tai patvirtina (merginy — 59,8 %, vaikiny — 55,2 %), nesmarkiai daugiau
internetu rupinasi kaimo vietoviy mokiniai (60,4 %), negu gyvenantieji didziuosiuose
Lietuvos miestuose (53,5 %).

Pabaigoje, remiantis Sia informacija, galima pameéginti jvertinti, kiek laiko vidutiniSkai mokinys
praleidzia, naudodamasis internetu darbo dieng mokykloje ir uz jos riby ($ios analizés metodika ir
detalesné¢ statistika pateikiama priede). Lietuvos mokiniai gal truputi maziau internetu naudojasi
mokykloje (apie 1,5 val. per darbo diena, estai ar latviai — mazdaug 15 min. ilgiau), bet daugiau
laiko internete praleidzia namuose — beveik 4 valandas. Tad visy keturiy Saliy mokiniy darbo
dienos dienotvarké labai panasi — apie 5,5 valandos internete. Nelabai skiriasi savaitgaliai — apie
4,5 valandos internete. Kuri dalis to laiko susieta su mokymosi tikslais, PISA tyrimas pasakyti
negali®, taciau jau faktas, kad 2018 m. penkiolikmetis mokinys per savaite vidutiniskai su
internetu ,,draugavo® apie 36 valandas (t.y. apie pusantros paros per savait¢, o apie ketvirtis
mokiniy — ilgiau negu 2 paras per savaitg, galimai ilgiau negu miegojo...) tikrai jspiidingas ir
nusipelnantis gilesniy tyrimy.

Tokia ilga mokiniy kasdieninio naudojimosi internetu trukmé gana jspiidinga, taciau svarbiau ne
laikas, bet tai, kaip §is naudojimasis veikia mokinio pasiekimus. O internetg kaip mokinio
pasiekimy veiksnj analizuoti yra gana sudétinga — tiesiniy sarysiy (daugiau — geriau, maziau —
blogiau) néra. Visose keturiose Salyse stebimi panasiis désningumai — nesinaudojanciy internetu
(ar mokykloje, ar namuose — tai jau néra svarbu) mokiniy PISA testy rezultatai Zemi. Ilgéjant
mokinio naudojimosi internetu laikui, rezultatai (visose PISA tyrime matuojamose skalése)
pradeda Kkilti, taciau iki tam tikros ,,saikingos* naudojimosi internetu trukmeés — po jos rezultatai
gana reik§mingai krenta. Ta ,,saikinga“ trukmé panasi visose Salyse ir yra tokia — geriausius PISA
rezultatus pasiekia mokiniai, kurie internetu per dieng naudojasi:

e mokykloje darbo dieng — nuo pusés iki 1 valandos (t. y. 30-60 min.);
e uz mokyklos riby darbo dieng — 2—4 valandas;
e uz mokyklos riby savaitgalio dieng — 2—6 valandas.

30 Detaliau zr. priede.
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Daugiau informacijos apie mokiniy naudojimosi internetu trukme ir to jtakag mokinio
akademiniams pasiekimams galima rasti E37—39 diagramose ir lentelése.

E37 lentelé ir diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika:
Kiek laiko Siokiadieniais naudojatés internetu mokykloje?
Salis / Nesinaudoj . 31-60 Dauga
. 1-30 min. . 1-2val. | 2-4val. | 4-6val. | ukaip
laikas a min.
6 val.
LIETUVA 15,4 % 28,2 % 19,8 % 13,4 % 10,3% 55% 7.3%
Estija 56 % 245 % 24,2 % 17,1 % 13,6 % 7,2 % 7,9 %
Latvija 7,5 % 25,1 % 22,1 % 17,6 % 12,8 % 6,1 % 8,8 %
Lenkija 17,2 % 29,9 % 16,8 % 11,8 % 10,4 % 59 % 8,2 %
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E38 lentelé¢ ir diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika:
Kiek laiko Siokiadieniais naudojatés internetu uz mokyklos riby?

. Daugiau
Salis / Nesinaudoja 1-30 31-60 1-2 val 2-4 val 4-6 val ka?
laikas J min. min. ' ' ' P
6 val.
LIETUVA 2,2 % 3,1% 57% 15,4 % 26,5 % 21,7 % 25,4 %
Estija 0,7% 2,0% 7,1% 17,8 % 32,3% 19,6 % 20,6 %
Latvija 1,0% 3,2% 6,0 % 16,7 % 30,4 % 19,7 % 23,0 %
Lenkija 0,8% 3,0% 6,2 % 17,2 % 30,0 % 20,3 % 22,6 %
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E39 lentelé¢ ir diagramos. PISA-2018 tyrimo klausimo statistika:
Kiek laiko jprastos savaitgalio dienos metu naudojatés internetu uz mokyklos riby?
5 1 Daugiau
Salis / . . 1-30 31-60 ;
. Nesinaudoja . . 1-2val. | 2-4val. | 4-6val. kaip
laikas min. min.
6 val.
LIETUVA 19% 2,4% 53% 12,2 % 24,2 % 23,1 % 31,0%
Estija 0,5% 19% 4,8% 13,1 % 26,0 % 24,1 % 29,5 %
Latvija 1,1% 2,7% 5,0 % 12,0 % 24,4 % 23,9 % 30,9 %
Lenkija 0,6 % 2,1% 4,4 % 10,6 % 23,3 % 245 % 34,6 %
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

E40 diagrama. Kiek laiko (valandy) vidutiniskai per savaite mokinys (vaikinai ir merginos)
praleidzia, naudodamasis internetu (keturiy Saliy statistikos palyginimas).
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

E41 diagramos. Kiek laiko (valandy) vidutiniskai per savait¢ mokinys praleidzia naudodamasis internetu?
(Lietuvos kaimo / miesto bei ESC grupiy mokiniy statistikos palyginimas).

349

95% Cl Naudojasi internetu (valisav.)

T T
kaimas miestelis
Vietové

T
miestas

95% Cl Naudojasi internetu (vallsav.)

38

36

30

T
bottom 20%

mid 20%
ESC grupés (5)

T
top 20%

S netiesinj, ta¢iau gana aisky naudojimosi internetu laiko ir PISA testy rezultaty sarysj dar labiau
pabrézia tolesné analizé. Pagal naudojimosi internetu trukme suskirstykime Lietuvos mokinius j
penkias grupes: nuo maziausiai besinaudojanciy (1 grupé) iki daugiausiai (5 grupé). Dél analizés
korektiSkumo negalima pamirsti ir ty mokiniy, kurie j klausimus apie naudojimasi internetu
neatsake (Lietuvoje tokiy buvo 7,6 %) — jie visi toliau yra priskirti ,,nulinei* grupei. E42-E43
lentelé ir diagramos parodo tokiy mokiniy grupiy statistikg — kiek vidutiniskai laiko (valandy) per
savaite kiekvienos grupés mokiniai praleido internete ir kokie yra vidutiniai §ios grupés mokiniy
PISA testy rezultatai.

Kokios pagrindinés $iy lenteliy ir diagramy analizés i§vados? Pirma — beveik penktadalis Lietuvos
penkiolikmec¢iy mokiniy naudojosi internetu daugiau negu 60 valandy per savaite (t. y. apie 2,5
paros). Antra — nei ty, kurie internetu naudojosi trumpai, nei ty — kurie labai ilgai, PISA testy
rezultatai néra auksti. Geriausi pasiekimai ty mokiniy, kurie su internetu ,,draugavo* apie 20-30
valandy per savait¢ (2 ir 3 mokiniy grupé€s; jy naudojimosi internetu laikas per savaite 1-1,5
paros). Tre¢ia — kaip ir daugelyje mokiniy pasiekimy tyrimy, j klausimyny klausimus neatsako
silpni mokiniai: Sios ,,nulinés* mokiniy grupés PISA testy rezultatai yra Zemiausi.
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

E42 lentelé¢ ir diagrama. Penkiy mokiniy grupiy, apibrézty pagal naudojimosi internetu trukme, PISA testy
rezultaty palyginimas. I$skirta ,,nuliné* grup¢ — tai mokiniai, neatsake j klausimus
apie naudojimasi internetu (tokiy buvo 7,6 %).

Vidutinis laikas PISA testy rezultatai
Grupe (v al.lr;tsrr Zzieait o) Skaitymas Matematika Gamta
0 Neatsake 423,0 438,9 437,3
1 10,0 465,9 472,9 473,1
2 22,5 496,5 502,8 500,5
3 33,7 4955 497,2 498,6
4 44,8 485,6 487,5 491,3
5 64,6 458,8 463,6 466,3
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Esd
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5 grupés pagal "Naudojasi internetu”

O paskutinés diagramos (E43) dar karta parodo, kad IKT, skaitmeniniy prietaisy, interneto
naudojimo(si) procesuose reikSmingy skirtumy tarp kaimo ir miesto vietoviy mokiniy néra — ir dél

naudojimo(si) praktikos, ir dél jos sarySiy su mokiniy akademiniais pasiekimais.
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

E43 diagramos. Penkiy mokiniy grupiy, apibrézty pagal naudojimosi internetu trukme, PISA testy rezultaty
palyginimas. Kaimo / miesto, taip pat ekonomings ir socialinés

mokinio aplinkos veiksniai.
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

ISvados

Absoliuti dauguma Lietuvos penkiolikmeéiy mokiniy (daugiau kaip 95 %) 2018 m.
pavasarj savo namuose galéjo naudotis kompiuteriu mokymosi tikslais. Sioje srityje
Lietuvos mokiniy galimybés labai aukstos ir nenusileidzia jy bendraamziy i§ kaimyniniy
Saliy galimybémes.

Visy keturiy Sioje ataskaitoje lyginamy Saliy (Lietuvos, Estijos, Latvijos ir Lenkijos)
mokiniy galimybés naudotis IKT mokymosi tikslais yra panaSios ir gana didelés.
Nesmarkiai iSsiskiria Lenkija — Sioje Salyje mokykly kompiuterizavimo lygis santykinai
zemesnis, taciau tai kompensuoja daugiau IKT iStekliy mokiniy namuose.

Skirtumai tarp kaimo / miesto mokykly mokiniy nedideli — dauguma (daugiau kaip 90 %)
Lietuvos kaimo mokykly mokiniy namuose galéjo naudotis kompiuteriu mokymosi
tikslais.

Mokinio galimybés namuose naudotis kompiuteriu daugiau priklauso nuo jo Seimos
ekonomings, socialinés ir kulttirinés aplinkos negu nuo vietovés, kurioje jis gyvena.

Dél palyginti nedidelio neturin¢iy namuose kompiuterio mokiniy skai¢iaus, remiantis
tarptautiniu statistiniu PISA tyrimu, negalima giliau aiskinti Sios mokiniy grupés situacijos
— tai daugiau atskiri (ir galimai skirtingi) atvejai. Juos turi nagrinéti mokinio mokyklos ar
savivaldybés specialistai.

Nors IKT iStekliy mokymosi tikslais analizé aiSki, jy naudojimo (ir pamokose, ir po jy)
sarySis su mokiniy akademiniams pasiekimams gana problemiskas. Visy keturiy
analizuojamy Saliy statistiné analizé rodo: daugiau skaitmeniniy prietaisy pamokose dar
nereiSkia geresniy mokinio PISA testy rezultaty. Galimas to paaiSkinimas — mokytojo, jo
pasirinktos metodikos vaidmuo daug didesnis negu IKT naudojimo pamokoje mastas.
Mokykly kompiuterizavimo procesas ir naudojimosi IKT mokymosi tikslais plétra
Lietuvoje pasieké tokj lygj, kai visos Salies mokyklos ir dauguma mokiniy namuose jau
turi pakankamai gerus techninius iSteklius. Tolesn¢ naudojimosi IKT mokymosi tikslais
plétra riboja nepakankamas kiekis atitinkamy (susiety su mokomuoju dalyku) mokomuyjy
programy, pazangios (ne fragmentings, bet sisteminés) mokymo metodikos ir mokytojy
pasirengimo jg naudotis trikumas.

Lietuvos penkiolikmeciai mokiniai pla¢iai naudojosi internetu ir mokykloje, ir uZz jos riby,
skirdami $iai veiklai labai daug laiko — vidutiniskai apie 36 valandas per savaitg. Kuri dalis
10 mokiniy naudojimosi internetu laiko buvo susijusi su mokymosi tikslais, PISA tyrimas
atsakyti negali. O naudojimosi internetu trukmés poveikis mokinio akademiniams
pasiekimams néra tiesmukas — ir mazai, ir labai daug besinaudojanciy internetu mokiniy
PISA testy rezultatai néra aukSti. AuksSc¢iausi rezultatai ty, kuriy naudojimosi internetu
trukmé yra ,,vidutiniSka“.

Mokiniy naudojimosi internetu ir mokykloje, ir uz jos riby praktika bei jos poveikis
mokiniy PISA testy rezultatams labai panaSiis visose keturiose analizuojamose Salyse.
Lietuvoje nesmarkiai iSsiskiria merginos — jos internetu naudojasi ilgiau negu vaikinai,
Lenkijoje — vaikinai.

Didesniy naudojimosi internetu praktikos skirtumy tarp kaimo / miesto ar ekonominiy ir
socialiniy mokiniy grupiy Lietuvoje néra.
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

Pasiulymai

PISA-2018 tyrimas vyko 2018 m. pavasarj (palyginti ramiu laiku), tod¢l jo metu surinkta
statistiné informacija gali skirtis nuo mokykly / mokiniy apklausy, vykusiy jau COVID-19
pandemijos metu, duomeny. Jvertinti §] ,artimos grésmeés“ veiksniy statistikos
patikimumui sunku. Reikia ir toliau rinkti statistinius duomenis, vykdyti lyginamasias
analizes ir jas naudoti Svietimo politikai formuoti.

Nuotolinis ugdymas, kurj lémé¢ COVID-19 pandemija, reikalauja, kad kiekvienas mokinys
namuose galéty naudotis kompiuteriu mokymosi tikslais. PISA-2018 tyrimo duomeny
analizé rodo, kad dauguma Lietuvos penkiolikmeciy mokiniy tokias galimybes jau turéjo.
O apie neturin¢iuosius informacijg rinkti ir problemas spresti turi mokyklos mokytojai ar
vadovai bei savivaldybés specialistai.

Tolesné IKT plétra ugdymo procese turi skirti daugiau démesio ne techninei mokykly
kompiuterizavimo pusei, bet mokomuyjy programy kiirimui ir mokytojy pasirengimui jomis
naudotis. Reikia kurti ne atskirus grazius, bet fragmentiSkus IKT panaudojimo pamokoje
pavyzdzius, bet sistemg, integruojancia klasikine dalyking mokymo metodika su naujomis
IKT galimybémis, pagarbiai iSlaikant racionalia pusiausvyra tarp abiejy mokymo(si)
metody.

Mokiniy naudojimosi internetu praktika labai paveiké COVID-19 pandemija ir su ja
susijes (laikinas?) nuotolinio mokymo jvedimas. PISA-2018 tyrimas pateikia gana i§samy
vaizda, buvusj Lietuvos mokyklose 2018 m. pavasarj, ta¢iau 2020 m. pavasarj daug kas
smarkiai pasikeité. Reikalingi papildomi nacionaliniai tyrimai, norint giliau suprasti ir
iSanalizuoti esamas problemas.

Lietuvoje daugiau démesio IKT ir skaitmeniniy priemoniy naudojimo mokymo(si)
procesuose reikia skirti ne didinant techniniy iStekliy plétra, bet kuriant ju pritaikymo
metodika — rengti naujas mokomgsias priemones (ne fragmentines, bet sistemines,
kuriose biity integruojamos ir klasikinés, ir moderniosios metodikos), taip pat kelti
mokytoju profesing kvalifikacija, susijusia su technologiju taikymu mokomojo dalyko
kurse.
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A. Zabulionis. PISA tyrimo duomeny analizé

F.Priedas

Siame priede statistikos mégéjams pateikiamos statistinés lentelés, patikslinan¢ios ataskaitoje
aptariamas diagramas (tekste jy tikslas buvo padéti skaitytojui vizualiai palyginti duomenis).
Lentelése yra atskiry mokiniy grupiy statistiniai vidurkiai, apskaic¢iuoti ne PISA tyrimo imciai
(t. y. ne tik tyrime dalyvavusiems mokiniams), bet visos S$alies atitinkamai mokiniy grupei
(diagramose taip pat buvo rodoma tokia apibendrinta statistika). Apibendrinant statistikas nuo
imties visai populiacijai atsiradusios matavimo paklaidos jvertintos naudojant standartines PISA
tyrimo metodikas ir programines priemones (skirtas stratifikuotai svertinei klasterinei imciai) ir
taip pat pateiktos lentelése (S.E. — standart error of measurement). Ataskaitos diagramose
rodomas vidurkio 95 % pasikliautinis intervalas (95 % CI), kuris, Zinant matavimo paklaida (S.
E.), gali buti apskai¢iuojamas taip:

( <vidurkis>— 1,96 <S. E.> ; <vidurkis> + 1,96 <S. E.>)

Tarptautiniuose tyrimuose testa atlicka mokinys, tafiau jo rezultatas néra tyrimo tikslas —
analizuojami ir lyginami atskiry mokiniy grupiy (Saliy, mergaiciy / berniuky, pasirinkusiy
atitinkamg atsakyma mokinio anketoje ar pan.) rezultatai. Siekiant patikimiau jvertinti tokiy
mokiniy grupiy rezultatus, naudojama speciali statistin¢ technika: PISA duomeny bazéje néra
tikslaus mokinio testo rezultato, vietoje jo — net deSimt galimy specialiai sugeneruoty mokinio
testo rezultato reik§miy (lyg tas mokinys testa atlikty de$imt karty). Sios galimos reiksmés
(plausible values) gana skirtingos, todél, norint apskaiciuoti atskiros mokiniy grupés rezultaty
vidurkj ir jvertinti matavimo paklaida (ne im¢iai, bet apibendrinant visai atitinkamai populiacijai —
visiems Salies mokiniams, t. y. jvertinant stratifikuotos klasterinés imties strukttrg), reikia naudoti
specialias statistines metodikas ir programines priemones. Sioje analizéje taip ir buvo daroma, o
pladiau apie tai galima paskaityti techninése PISA tyrimo ataskaitose3!.

F1 lentelé. PISA-2018 tyrimo pagrindiniai rezultatai ir ESCS indekso
(500 tasky skaléje) saliy vidurkiai.

Salis Skaitymas | S.E. Matematika S.E. Gamta S.E. ESCS500 S.E.
LIETUVA 475,9 1,52 481,2 1,95 482,1 1,63 502,7 1,36
Estija 523,0 1,84 523,4 1,74 530,1 1,88 508,1 1,55
Latvija 478,7 1,62 496,1 1,96 487,3 1,76 500,0 1,37
Lenkija 511,9 2,70 515,7 2,60 511,0 2,61 485,5 2,33

F2 lentelé. PISA-2018 tyrimo pagrindiniai rezultatai ir ESCS indeksas: Salys, kalba, kuria mokinys atliko
PISA uzduotis (ir tos mokiniy grupés procentiné dalis salyje).

Salis Kalba ZAa(I)ikSi’noi/E‘ S.E. | Skaitymas | S.E. | Matematika | S.E. | Gamta 2 ESCS500 | S.E.
Lenky 31 0,13 415,0 4,34 451,9 6,94 431,8 | 5,34 4931 4,50

LIETUVA | Lietuviy 92,7 0,17 478,4 1,66 482,1 1,91 4842 | 1,71 502,5 1,41
Rusy 4,2 0,13 464,8 4,35 482,1 5,88 4716 | 5,61 514,0 4,21

3L 7r. https://www.oecd.org/pisa/data/pisa2018technicalreport/.
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PISA tyrimo duomeny analizé

i Esty 7439 | 0,78 533,7 2,23 530,8 2,06 | 5407 | 2,21 | 5089 1,83
stija
! Rusy 2561 | 078 | 4921 3,47 501,9 381 | 4994 | 344 | 5055 2,67
&1 Mokiniy . . S.
Salis Kalba dalis, % S.E. | Skaitymas | S.E. Matematika | S.E. | Gamta E ESCS500 S.E.
Latvi Latviy 7444 | 119 | 4786 2,08 498,4 2,04 | 4892 | 2,17 | 497,3 1,58
atvija
: Rusy 2556 | 1,19 | 4789 3,75 489,5 410 | 4817 | 359 | 5079 3,10
Lenkija Lenky 100,0 | 0,00 | 5119 2,70 515,7 2,60 | 511,0 | 2,61 | 4855 2,33
F3 lentelé. Dvikalbystés veiksnio jtaka PISA-2018 tyrimo rezultatams — dvi mokiniy grupés Salyse:
pasirinkusieji testg atlikti kalba, daziausiai vartojama namuose, ir pasirinkusieji kita kalba.
Salis Kalba Z/g?imol/g S.E. | Skaitymas | S.E. | Matematika | S.E. Gamta S.E. | ESCS500 | S.E.
Namy 94,1 0,41 479,1 1,52 484,0 1,98 | 4854 | 163 | 5044 1,34
LIETUVA :
Kita 5,9 0,41 4313 4,94 440,1 579 | 4343 | 69 | 4740 6,46
i Namy 94,6 0,40 526,6 1,83 525,7 174 | 5332 | 1,88 | 5084 1,59
stja
! Kita 5.4 0,40 4732 5,99 4934 6,65 | 4823 | 661 | 5027 6,5
L Namy 89,5 0,70 485,6 1,55 500,2 215 | 4922 | 1,77 | 5033 1,56
atvija
: Kita 10,5 0,70 428,9 4,92 470,2 449 | 4532 | 561 | 4707 4,31
Loni Namy 98,3 0,29 513,5 2,72 516,6 2,63 | 5123 | 265 | 4851 2,36
enkija
! Kita 17 0,29 4623 | 1317 494.4 16,12 | 4739 | 1463 | 5124 9,37
F4 lentelé. PISA-2018 tyrimo pagrindiniai rezultatai ir ESCS indeksas: Salys, mokyklos vietové.
Salis Vietové Z’g‘l’}‘;"o‘/‘j S.E. | Skaitymas | S.E. | Matematika | S.E. | Gamta | S.E. | ESCS500 | S.E.
Kaimas 20,7 0,96 4270 | 4,66 436,8 450 | 4405 | 415 | 4481 | 392
Miestelis 198 1,28 470,6 3,43 476,6 3,63 | 4772 | 342 | 4963 | 3,06
LIETUVA [ \iestas 215 1,01 4771 | 413 479,3 381 | 4799 | 407 | 4993 | 2,98
D. 38,0 0,67 504,7 2,85 508,9 2,89 | 5086 | 282 | 5380 | 236
miestas
Kaimas 23,2 1,49 517,3 5,02 515,1 401 | 5269 | 480 | 4807 | 386
Miestelis 19,7 1,38 515,7 3,03 516,8 292 | 5244 | 316 | 4970 | 359
Estija Miestas 26,5 1,10 5175 | 3,22 517,3 326 | 5215 | 348 | 5077 | 2,83
D- 30,6 0,92 536,8 343 539,3 309 | 5437 | 323 | 5365 | 246
miestas
Kaimas 24,4 0,44 4539 3,79 476,7 370 | 4699 | 379 | 4620 | 277
Miestelis 21,3 0,39 4727 3,32 490,9 336 | 4832 | 343 | 4948 | 244
Latvija Miestas 21,0 0,51 4745 3,58 4932 379 | 4815 | 3,96 | 5035 3,49
D- 33,3 0,52 5034 | 2,74 515,5 321 | 5062 | 270 | 5288 | 213
miestas
Kaimas 29,4 2,05 487,1 3,51 4935 358 | 4892 | 349 | 4524 | 3,02
Miestelis 18,3 2,61 505,1 5,25 511,4 510 | 507,7 | 508 | 4799 | 464
Lenkija " pjjestas 30,6 2,44 522,7 | 470 521,7 448 | 5183 | 474 | 4978 | 4,03
D 218 2,05 535,6 7,61 540,5 733 | 5330 | 7,35 | 5182 | 578
miestas
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F5A lentelé. LIETUVA — PISA-2018 tyrimo pagrindiniai rezultatai ir ESCS indeksas: ESCS grupés
(trys — bottom 20 %, mid 20 %, top 20 %), mokyklos vietové.

Salis Ersu(;? Vietové I;/Zl’lksmol/:l S.E. | Skaitymas | S.E. | Matematika | S.E. | Gamta S.E.
Kaimas 431 2,00 406,6 5,28 4154 531 | 4203 5,12
Bottom | Miestelis 19,1 1,81 436,6 7,11 4428 6,56 | 4473 6,72
20% Miestas 20,4 1,51 434,4 7,89 4355 7,77 | 4394 7,69
D. miestas | 17,4 1,15 4583 5,93 459,1 555 | 460,1 5,45
Kaimas 18,1 1,45 434,9 9,53 4475 9,06 | 4494 8,55
Mid Miestelis 22,6 1,62 470,0 4,99 4775 518 | 4738 5,27
LIETUVA
20% Miestas 25,7 1,59 4789 6,16 482,8 6,29 | 4825 6,18
D. miestas | 33,6 1,43 488,6 5,39 492,1 530 | 4936 5,42
Kaimas 7.3 1,11 4717 9,84 482,0 10,07 | 482,6 9,57
Top Miestelis 14,5 1,47 512,3 7,35 5146 736 | 5171 7,31
20% Miestas 16,7 1,27 511,2 6,59 515,1 6,53 | 5140 6,94
D. miestas | 61,5 1,40 537,2 3,14 542,7 366 | 5412 3,02
F5B lentelé. ESTIJA — PISA-2018 pagrindiniai rezultatai ir ESCS indeksas: ESCS grupés

(trys — bottom 20 %, mid 20 %, top 20 %), mokyklos vietové.
Salis erui: Vietove Z’g‘l’};“;}g S.E. | Skaitymas | S.E. | Matematika | S.E. | Gamta S.E.
Kaimas 36,67 | 266 | 50305 | 7,70 494,89 6,80 | 511,05 7,29
Bottom | Miestelis | 22,13 | 2,35 | 487,16 | 584 488,38 481 | 49517 5,89
20% Miestas 2470 | 1,78 | 50023 | 6,15 497,06 6,38 | 502,37 6,28
D.miestas | 1650 | 1,44 | 49289 | 6,95 494,11 7,25 | 497,37 6,76
Kaimas 2111 | 1,93 | 511,73 | 9,07 515,19 7,38 | 52121 8,42
Estifa Mid Miestelis | 21,53 | 1,72 | 52320 | 4,93 523,42 4,07 | 53051 5,14
20% Miestas 2695 | 147 | 511,66 | 4,69 514,77 443 | 51344 4,92
D. miestas | 3041 | 1,43 | 52992 | 508 529,72 499 | 532,02 5,01
Kaimas 1417 | 196 | 559,57 | 9,86 556,95 8,82 | 57361 9,65
Top Miestelis | 1507 | 154 | 54549 | 6,98 547,11 6,28 | 559,16 6,32
20% Miestas 2530 | 1,83 | 55249 | 7,54 548,06 6,67 | 554,94 7,41
D. miestas | 4547 | 2,04 | 567,13 | 4,89 569,55 3,90 | 57529 4,31
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F5C lentele. LATVIJA — PISA-2018 tyrimo pagrindiniai rezultatai ir ESCS indeksas: ESCS grupés (trys —
bottom 20 %, mid 20 %, top 20 %), mokyklos vietové.

Salis erugi Vietové Ei‘l’lksl’lo‘/? S.E. | Skaitymas | S.E. | Matematika | S.E. | Gamta | S.E.
Kaimas 4446 | 155 | 43553 | 4,95 452,04 470 | 4518 | 534

Bottom Miestelis 20,83 | 115 | 45201 | 6,01 469,6 6,25 | 46326 | 6,09

20% Miestas 16,71 | 1,09 | 446,03 | 578 455,83 6,04 | 44397 | 7,39

D. miestas 1801 | 1,41 | 46168 | 6,87 470,76 706 | 46244 | 7,28

Kaimas 2094 | 159 | 46115 | 7,65 488,8 736 | 47855 | 7,94

Latviia Mid Miestelis 2324 | 125 | 469,08 | 5,99 489,01 6,13 | 48391 | 6,05
20% Miestas 2458 | 127 | 47071 | 7,22 494,29 6,10 | 480,01 | 6,37

D. miestas 3123 | 164 | 49299 | 563 503,98 6,34 | 49577 | 532

Kaimas 1251 | 091 | 487,18 | 8,99 514,78 751 | 50568 | 893

Top Miestelis 16,44 | 1,21 500,6 6,47 517,31 549 | 50952 | 6,31

20% Miestas 2022 | 135 | 49926 | 9,51 524.9 923 | 507,95 | 9,12

D. miestas 50,83 | 1,65 | 530,08 | 5,04 546,27 4,07 | 53352 | 4,23

F5D lentelé. LENKIJA — PISA-2018 tyrimo pagrindiniai rezultatai ir ESCS indeksas: ESCS grupés

(trys — bottom 20 %, mid 20 %, top 20 %), mokyklos vietové.

Mokiniy

Salis ESCS grupé Vietovée dalis, % S.E. | Skaitymas | S.E. | Matematika | S.E. | Gamta | S.E.
Kaimas 47,00 | 3,29 | 45913 | 4,99 464,84 494 | 462,12 | 4,65
Bottom Miestelis | 17,06 | 2,85 | 46595 | 852 470,54 8,71 | 471,36 | 9,01
20% Miestas 2301 | 2,33 | 47675 | 7,37 473,81 725 | 471,47 | 713
D.miestas | 12,93 | 1,88 | 463,08 | 10,06 | 467,01 | 1058 | 46338 | 10,24
Kaimas 2491 | 229 | 498,79 | 6,04 505,14 6,6 | 50042 | 6,18
. Mid Miestelis | 21,12 | 3,03 | 501,33 | 7,59 504,85 754 | 502,14 | 6,59
Lenkija 20 % -
Miestas 3521 | 315 | 517,45 58 515,32 584 | 51368 | 545
D. miestas | 1876 | 2,22 | 50262 | 103 507,29 | 10,14 | 5035 | 9,93
Kaimas 1561 | 1,81 | 531,18 6,8 538,06 6,76 | 534,14 | 6,95
Top Miestelis | 1429 | 256 | 547,69 | 872 553,97 9,03 | 5506 | 9,21
20% Miestas 3553 | 3,78 563,6 8,5 567,07 758 | 557,69 | 8,36
D. miestas | 3456 | 4,04 | 58279 | 7,95 592,23 723 | 57977 | 68
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F6 lentelé. PISA-2018 tyrimo pagrindiniai rezultatai ir ESC statuso $aliy vidurkiai
(valstybinés ir privacios mokyklos).

Salis Ntl.:;;)s Z’;‘?Iks“}}/;‘ S.E. | Skaitymas | S.E. | Matematika | S.E. | Gamta | S.E. | ESCS500 | S.E.
LIETUVA chilst.- 95,8 0,43 473,1 1,54 478,5 1,98 479,3 1,64 499,9 1,39
Privati 4,2 0,43 539,7 5,82 544.,4 6,68 545,4 5,29 564,6 4,94
. Valst. 96,1 1,16 522,3 1,85 522,5 1,64 529,5 1,92 506,2 1,43
Estija Privati 3,9 1,16 540,2 18,47 545,3 19,23 546,1 19,25 552,4 17,43
. Valst. 98,5 0,51 477,3 1,61 494,8 1,99 485,9 1,73 498,2 1,44
Lavija Privati 1,5 0,51 462,6 21,03 491,6 12,37 481,3 21,60 533,1 18,63
. Valst. 95,5 0,74 509,7 2,75 513,6 2,71 508,9 2,65 482,9 2,50
Lenkija Privati 4,5 0,74 556,9 15,66 559,2 15,85 556,0 17,40 542,5 14,50
F7 lentelé. PISA-2018 tyrimo rezultatai. Naudojimasis IKT mokykloje: penkiy mokiniy kvantiliniy grupiy,
apibrézty remiantis USESCH (use of ICT at school) indeksu, testy rezultatai.
Salis Grupé Zdo}dniq S.E. Skaitymas S.E. Matematika S.E.
alis, %

1 20,0 0,57 499,1 3,16 498,0 3,18

2 20,0 0,56 521,7 2,69 513,8 3,43

LIETUVA 3 20,0 0,59 489,3 3,16 490,7 3,93

4 21,0 0,46 453,2 3,28 463,9 3,48

5 18,9 0,64 433,4 3,21 451,9 3,82

1 20,1 0,79 527,0 3,61 526,2 3,49

2 19,9 0,64 550,3 3,38 539,6 3,55

Estija 3 20,0 0,63 555,9 3,75 543,5 3,65

4 20,0 0,74 530,9 3,74 528,2 3,74

5 20,0 0,67 477,2 3,28 495,8 3,24

1 20,0 0,59 501,4 3,31 507,3 3,72

2 20,0 0,64 516,2 3,15 519,9 3,07

Latvija 3 20,0 0,69 498,7 2,93 510,9 2,91

4 20,0 0,65 461,4 3,27 489,0 4,34

5 20,0 0,78 437,8 3,04 470,4 3,39

1 19,9 0,88 5415 3,47 541,1 3,63

2 20,1 0,74 552,5 3,66 546,0 3,91

Lenkija 3 20,0 0,72 538,1 4,56 533,4 4,64

4 20,0 0,71 485,8 4,06 495,8 4,14

5 20,0 0,88 471,0 3,23 481,9 3,75
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F8 lentelé. PISA-2018 tyrimo rezultatai. Naudojimasis IKT mokymosi tikslais ne mokykloje: penkiy
mokiniy kvantiliniy grupiy, apibrézty remiantis HOMESCH (use of ICT for school work outside of school)
indeksu, testy rezultatai.

Salis Grupé lzj/gl)};m;/g S.E. Skaitymas S.E. Matematika S.E.
1 20,0 0,60 503,8 3,15 500,2 3,36

2 20,0 0,58 499,4 3,23 496,2 3,60

LIETUVA 3 20,0 0,54 483,7 3,81 487,5 4,04
4 20,0 0,54 460,9 2,79 471,9 2,91

5 20,0 0,56 454,6 3,16 468,2 4,57

1 20,0 0,69 534,7 4,02 530,6 3,91

2 20,1 0,61 5444 3,54 536,8 3,60

Estija 3 20,0 0,57 550,1 3,86 540,5 3,34
4 20,0 0,65 514,3 3,12 520,4 3,01

5 20,0 0,70 499,2 3,46 506,6 3,53

1 20,0 0,66 501,4 3,19 510,4 3,57

2 20,0 0,68 504,7 3,28 515,5 3,31

Latvija 3 20,0 0,58 485,0 3,82 499,1 3,67
4 20,0 0,51 466,4 3,15 490,6 3,49

5 20,0 0,70 459,7 2,70 484,1 3,21

1 20,0 0,70 550,6 4,11 5479 4,28

2 20,0 0,70 547,2 4,72 542,2 4,50

Lenkija 3 20,0 0,52 517,2 4,05 518,2 4,11
4 20,0 0,63 486,4 341 495,5 3,75

5 20,0 0,68 486,7 3,99 494,3 4,16

F9 lentelé. PISA-2018 testo rezultatai. Naudojimasis skaitmeninémis priemonémis gimtosios kalbos
pamokoje ir skaitymo testo rezultatai.

Salis Na.tud()]n.nas.ls skaltme.mnemls Mo_klmq S.E. Skaitymas S.E.
priemonémis pamokoje dalis, %
Taip, ir mes, ir mokytojas 35,4 0,63 481,5 2,29
Taip, tik mes 15,6 0,57 439,6 3,90
LIETUVA — -
Taip, tik mokytojas 26,6 0,64 505,9 2,49
Ne 22,4 0,67 487,0 2,91
Taip, ir mes, ir mokytojas 35,8 0,82 532,9 2,68
Estii Taip, tik mes 17,6 0,53 501,7 3,55
stija
! Taip, tik mokytojas 21,3 0,81 544.,6 3,21
Ne 25,4 0,84 531,4 3,36
Taip, ir mes, ir mokytojas 29,1 0,86 479,9 3,04
- Taip, tik mes 20,4 0,65 462,9 3,50
Latvija — -
Taip, tik mokytojas 20,9 0,76 506,6 3,78
Ne 29,6 0,81 487,7 2,74
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alis Nz'tudopr‘nas'ls skaltme.mnémls Mo_klnlq S.E. Skaitymas S.E.
priemonémis pamokoje dalis, %
Taip, ir mes, ir mokytojas 30,2 0,68 519,0 3,80
. Taip, tik mes 114 0,57 473,2 5,21
Lenkija — -
Taip, tik mokytojas 33,2 0,83 534,8 3,26
Ne 25,3 0,85 519,1 3,78

F10 lentelé. PISA-2018 tyrimo rezultatai. Naudojimasis skaitmeninémis priemonémis matematikos
pamokoje ir matematikos testo rezultatai.

Salis Naudojimasis skaitmeninémis | r1ii datis, % S.E. Matematika S.E.
priemonémis pamokoje

Taip, ir mes, ir mokytojas 26,95 0,77 485,82 2,70

Taip, tik mes 16,51 0,56 442,76 4,22
LIETUVA — -

Taip, tik mokytojas 26,22 0,60 502,10 2,76

Ne 30,32 0,73 499,23 3,43

Taip, ir mes, ir mokytojas 24,32 0,71 524,03 3,18

Eti Taip, tik mes 15,10 0,56 496,48 4,29

stija

) Taip, tik mokytojas 25,54 0,76 543,77 2,80

Ne 35,04 0,96 532,29 2,72

Taip, ir mes, ir mokytojas 26,81 0,86 506,64 3,34

B Taip, tik mes 20,25 0,58 480,57 3,51
Latvija — -

Taip, tik mokytojas 22,16 0,80 514,25 3,53

Ne 30,77 0,93 500,76 2,85

Taip, ir mes, ir mokytojas 24,29 0,92 523,16 3,91

B Taip, tik mes 11,23 0,66 476,44 5,14
Lenkija — -

Taip, tik mokytojas 31,93 0,91 528,94 3,67

Ne 32,56 1,34 525,77 3,94

F11 lentelé. PISA-2018 tyrimo rezultatai. Naudojimasis internetu mokykloje ir skaitymo, matematikos bei
gamtos testy rezultatai.

3 Naudojimasis Mokini

Salis internetu i S.E. Skaitymas S.E. Matematika | S. E. Gamta S.E.
- dalis, %
mokykloje

Nesinaudoju 15,4 0,54 472,1 3,62 476,4 3,91 480,0 3,70
1-30 min. 28,2 0,66 504,3 2,64 505,9 2,98 505,3 2,86
31-60 min. 19,9 0,57 491,3 2,76 498,3 3,10 501,2 3,20
LIETUVA 1-2 val. 13,4 0,51 475,7 4,15 479,3 4,77 479,7 3,99
2-4 val. 10,3 0,45 460,6 3,98 468,5 4,35 468,1 4,16
4-6 val. 55 0,28 4439 5,76 448,3 6,75 445,0 5,62
Da“g'\‘jgl kaip 73 0,34 426,2 4,19 433,1 640 | 4380 4,39
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5 Naudojimasis Mokini
Salis internetu i S.E. Skaitymas S.E. Matematika S.E. Gamta S.E.
- dalis, %

mokykloje
Nesinaudoju 5,6 0,37 528,4 6,67 524,3 6,62 538,1 7,10
1-30 min. 245 0,75 554,2 2,76 550,5 2,58 559,9 2,89
31-60 min. 24,2 0,62 541,5 3,42 539,7 3,45 547,7 3,19
Estija 1-2 val. 17,1 0,59 527,9 3,73 530,6 3,74 535,3 4,09
24 val. 13,6 0,50 508,6 3,49 505,4 3,02 510,6 3,64
4-6 val. 7.3 0,35 487,4 5,05 486,2 4,95 491,1 4,79
Da”g'jgl kaip 7.9 0,41 465,4 4,68 4713 5,09 4786 5,79
Nesinaudoju 7,5 0,47 467,6 5,33 486,0 5,42 481,7 5,10
1-30 min. 25,1 0,67 501,5 278 513,0 3,08 509,0 3,17
31-60 min. 22,1 0,71 495,2 3,59 511,6 3,70 498,8 3,66
Latvija 1-2val. 17,6 0,61 489,6 3,77 509,3 3,59 496,8 3,84
24 val. 12,8 0,49 463,0 4,18 482,9 4,61 475,9 4,04
4-6 val. 6,2 0,38 456,9 5,35 474,7 5,82 464,5 5,63
Da“g'j; kaip 8.8 0,44 4297 4,91 452,6 5,13 4439 4,94
Nesinaudoju 17,2 0,88 531,1 4,28 533,9 4,54 531,4 4,32
1-30 min. 29,9 0,98 537,2 3,27 538,5 3,32 534,8 3,32
31-60 min. 16,8 0,64 523,4 5,17 526,3 4,84 520,7 4,56
Lenkija 1-2val. 11,8 0,49 502,2 4,92 505,8 4,64 499,6 4,69
24 val. 10,4 0,49 497,0 4,65 497,9 4,82 4947 4,54
4-6 val. 59 0,34 475,6 6,04 4827 5,95 473,7 6,04
Da”g'\"j; kaip 8,2 0,46 4576 3,89 4654 4,79 459,9 473

F12 lentelé. PISA-2018 tyrimo rezultatai. Naudojimasis internetu uz mokyklos riby ir skaitymo,
matematikos bei gamtos testy rezultatai.

- Ngudojimasis Mokiniy _ _

Salis |nternetl_J dalis. % S.E. Skaitymas S.E. Matematika | S.E. Gamta S.E.
mokykloje '

Nesinaudoju 2,3 0,18 376,0 8,82 394,1 10,13 398,4 9,01
1-30 min. 3,1 0,24 410,8 7,89 419,2 9,50 419,2 9,50
31-60 min. 57 0,32 458,2 5,32 461,5 5,37 461,5 5,37
LIETUVA | 1-2val 154 0,49 481,1 4,07 491,2 3,99 491,2 3,99
2-4 val. 26,5 0,64 501,2 2,87 506,1 3,44 506,1 3,44
4-6 val. 21,7 0,62 4944 3,05 492,8 3,64 492,8 3,64
Da“gi\?;.kaip 254 0,58 464,8 2,52 469,8 3,35 469,8 3,35
Nesinaudoju 0,7 0,13 457,4 16,01 4739 13,36 470,1 16,19
1-30 min. 2,0 0,21 492,0 10,92 497,4 9,70 497,4 9,70
31-60 min. 7,1 0,37 525,8 5,30 525,3 5,06 525,3 5,06
Estija 1-2 val. 17,8 0,48 537,7 3,59 536,8 3,50 536,8 3,50
2-4 val. 32,3 0,81 544,1 2,52 541,2 2,62 541,2 2,62
4-6 val. 19,6 0,54 525,4 3,18 520,6 3,12 520,6 3,12
Da“gi\fgllkaip 20,6 0,64 498,4 3,63 502,4 3,44 502,4 3,44
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. Naudojimasis Mokini
Salis internetu dalis o/q S.E. | Skaitymas S.E. Matematika S.E. Gamta S.E.
mokykloje 70
Nesinaudoju 1,0 0,15 388,5 11,05 428,5 12,42 420,5 12,39
1-30 min. 3,2 0,27 4240 7,54 450,7 7,85 450,7 7,85
31-60 min. 6,1 0,42 470,5 6,33 4879 6,64 4879 6,64
Latvija 1-2 val. 16,7 0,58 485,2 3,45 507,6 3,60 507,6 3,60
24 val. 30,4 0,76 502,2 2,58 516,4 2,74 516,4 2,74
4-6 val. 19,7 0,66 485,3 3,39 499,1 3,40 499,1 3,40
Da”g'jzl kaip 230 0,66 463,6 3,33 480,5 3,64 480,5 3,64
Nesinaudoju 0,8 0,10 441,5 17,58 470,5 19,61 464,6 16,89
1-30 min. 3,0 0,25 456,2 10,90 476,8 12,13 476,8 12,13
31-60 min. 6,2 0,39 509,9 6,97 514,7 7,09 514,7 7,09
Lenkija 1-2 val. 17,2 0,65 522,4 4,28 527,1 4,51 527,1 4,51
2-4 val. 30,0 0,70 530,1 3,62 531,7 3,40 531,7 3,40
4-6 val. 20,3 0,67 524,6 3,57 527,1 3,44 527,1 3,44
Da”g'j;’. kaip 22,6 071 496,4 3,46 495,9 3,25 495,9 325

F11-F12 lentelése pateikta informacija apie mokiniy, pasirinkusiy atitinkamg atsakyma (pagrista
naudojimosi internetu laiko intervalu), grupes. Tai informatyvu, bet kadangi ty grupiy daug, sunku
palyginti ir sunku suprasti, kiek gi laiko vidutiniskai mokinys naudojasi internetu. Taciau galima
paméginti pagal §$ig informacija apskaiciuoti tg ,,vidutinj laika®, jvertinant kiekvienos grupés laiko
intervala. Sioje analizéje vidutinio laiko skai¢iavimui buvo naudoti $ie jvertinimai.

F13 lentelé. Atsakymy apie interneto naudojima kategorijy (laiko intervaly) perskaiciavimo j vidutinj laika
(minutémis), panaudotg Sioje analizéje, lentelé.

Atsakymas (kategorija) Vidutinis laikas (min.)

Nesinaudoju 0

1-30 min. 15 min.

31-60 min. 45 min.

1-2 val. 90 min.

2-4 val. 180 min.

4-6 val. 300 min.

Daugiau kaip 6 val. 400 min.

Pasinaudojus S$ia lentele, jau galima apskaiCiuoti vidutinj vienos ar kitos mokiniy grupés
naudojimosi internetu laika ir tas grupes tarpusavyje palyginti. PISA tyrimas skyré naudojimasi
internetu mokykloje ir uz jos riby, bet, aiSku, galima Sias dvi kategorijas sujungti ir analizuoti
bendra naudojimosi internetu laikg per savaite. Tokios analizés rezultatai pateikiami F14-F17
lentelése.
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namuose) laikas (merginos / vaikinai).

Salis Grupé Vidutinis laikas (val./savaite) S.E.
Merginos 36,0 0,39
LIETUVA —
Vaikinali 34,2 0,35
B Merginos 35,1 0,44
Estija —
Vaikinai 36,0 0,41
B Merginos 36,4 0,43
Latvija ——
Vaikinai 355 0,47
. Merginos 34,3 0,51
Lenkija —
Vaikinai 35,9 0,51

F15 lentelé. PISA-2018 tyrimo rezultatai. Vidutinis mokiniy naudojimosi internetu (ir mokykloje, ir

namuose) laikas (kaimas / miestas).

Salis Grupé Vidutinis laikas (val./savaite) S.E.

Kaimas 35,0 0,67

Miestelis 35,9 0,63
LIETUVA -

Miestas 35,7 0,66

D. miestas 34,4 0,40

Kaimas 36,3 0,86

B Miestelis 36,9 0,66
Estija ;

Miestas 35,9 0,55

D. miestas 33,7 0,64

Kaimas 35,7 0,82

. Miestelis 36,1 0,68
Latvija -

Miestas 36,7 0,68

D. miestas 355 0,59

Kaimas 34,2 0,77

. Miestelis 34,0 0,75
Lenkija -

Miestas 36,2 0,85

D. miestas 35,5 0,85

F16 lentelé. PISA-2018 tyrimo rezultatai. Vidutinis mokiniy naudojimosi internetu (ir mokykloje, ir
namuose) laikas (ekonominés, socialinés ir kultirinés mokinio aplinkos veiksnys —
ESCS kvantilinés grupés).

Salis Grupé Vidutinis laikas (val./savaitg) S.E.
Bottom 20 % 35,0 0,68
LIETUVA Mid 20 % 36,2 0,58
Top 20 % 34,1 0,58
Bottom 20 % 39,3 0,77
Estija Mid 20 % 36,2 0,73
Top 20 % 32,0 0,58
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Salis Grupé Vidutinis laikas (val./savait¢) S.E.
Bottom 20 % 36,7 0,71
Latvija Mid 20 % 35,9 0,77
Top 20 % 34,0 0,63
Bottom 20 % 36,8 0,88
Lenkija Mid 20 % 36,4 0,63
Top 20 % 32,2 0,69

F17 lentelé. PISA-2018 tyrimo rezultatai. Mokiniy grupiy (apibrézty pagal vidutinj naudojimosi internetu
laikg) PISA testy rezultatai. I$skirta ,,nuliné* grupé — tai mokiniai, kurie neatsake j klausimus apie
naudojimasi internetu.

o . | Mokiniy Vid.UtiniS . .
Salis Grupé dalis, % S. E. Ialkas. S.E. | Skaitymas | S.E. | Matematika | S.E. | Gamta | S.E.
(val./savaite)
0 7,6 0,49 e 423,0 5,00 438,9 4,97 437,3 5,55
1 18,5 0,50 10,0 0,12 465,9 3,14 472,9 3,63 4731 3,17
LIETUVA 2 19,6 0,52 22,5 0,09 496,5 3,06 502,8 3,36 500,5 3,20
3 18,1 0,47 337 0,12 4955 3,22 497,2 3,70 498,6 3,17
4 16,7 0,47 448 0,11 485,6 3,31 4875 3,37 4913 3,36
5 19,5 0,57 64,6 0,33 458,8 2,83 463,6 3,48 466,3 3,13
0 71 0,57 e 4578 6,81 482,6 6,38 477,0 6,44
1 17,3 0,51 10,8 0,12 537,4 3,79 535,7 3,42 546,1 3,74
Estija 2 20,0 0,53 22,3 0,11 549,6 3,29 546,4 3,22 553,2 3,25
3 18,3 0,58 32,0 0,12 5333 3,45 532,2 3,38 537,5 3,46
4 18,6 0,59 446 0,14 527,2 3,15 524,9 3,38 533,6 3,26
5 18,7 0,59 67,0 0,39 4919 3,39 493,0 3,34 500,1 3,53
0 9,7 0,64 falakel 447,6 5,25 470,0 4,86 459,0 5,88
1 17,1 0,62 10,5 0,16 473,1 3,40 493,4 3,59 482,0 3,58
. 2 19,2 0,53 22,5 0,11 503,6 3,26 518,6 3,42 508,9 3,59
Latvija 3 18,3 0,52 32,6 0,13 492,3 3,58 509,9 3,34 498,3 3,40
4 17,3 0,59 45,5 0,13 482,3 3,26 496,8 2,97 492,0 3,45
5 18,5 0,62 67,7 0,31 457,6 3,14 474,9 4,02 469,1 3,22
0 5,6 0,47 falakel 440,3 8,24 460,9 7,22 452,6 7,21
1 18,7 0,75 10,7 0,13 519,7 4,47 526,0 4,75 522,0 4,49
Lenkija 2 17,4 0,56 21,7 0,08 520,7 4,21 523,3 3,95 518,4 3,81
3 20,4 0,63 31,3 0,14 5304 3,81 533,0 3,56 527,9 3,78
4 17,9 0,64 43,8 0,11 520,8 3,85 522,8 3,71 518,7 3,61
5 19,9 0,75 65,8 0,36 489,8 3,72 490,5 3,25 486,7 3,99
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