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IVADAS

Brandos egzamino rezultaty analizé — statistiné ir kokybiné — nattirali nuoseklaus, planingo ugdymo proceso
baigiamoji dalis. Ji turi atsakyti | klausimus: kokie yra ugdymo rezultatai? kodél jie tokie? kas keistina, tobulintina
ugdymo procese, vertinime ( uzduotyje, vertinimo kriterijuose) ir pan.

Kokybinéje analizéje:

e pateikiama informacija apie valstybinio brandos egzamino tikslus, uzdavinius, tikrinamas ugdymo turinio
sritis ir esminius kiekvienos tikrinamos srities gebéjimus, ju kokybe;
pateikiama trikstamy ir susiformavusiy geb¢jimy pavyzdziy;
palyginami 2003 ir 2004 m. valstybiniy brandos egzaminy rezultatai pagal atskiras turinio sritis;
pateikiama patarimy mokytojams, mokiniams, egzamino uzduociy rengéjams.

Si analizé skiriama visuomenei: lietuviy kalbos mokytojams, XI-XII klasiy mokiniams, egzamino
vertintojams ir uzduociy sudarytojams. Kaip ja naudotis, vienintelio recepto néra. Lietuviy valstybinés kalbos
mokytojai, perskaitg S$i leidini, turbfit aptars ripimus jiems klausimus metodikos btrelivose, iSdiskutuos
problemiskiausius atvejus su vertintojais, supazindins su kokybine analize savo mokinius ir ju tévus, parengs
diagnostinius testus XI-XII klasiy mokiniams ir pagal ju rezultatus pakoreguos ugdyma, t.y. skirs daugiau démesio
gebéjimams, kuriy labiausiai stinga, ugdyti, teiks kokybiskesng griztamaja informacija. Mokiniams §i analizé turéty
padéti kryptingiau ruostis brandos egzaminui: pasirinkti bendraji ar iSpléstini (i pastaraji orientuotas valstybinis
brandos egzaminas) kursa, atlikti diagnostines uzduotis ir, gavus kvalifikuota ivertinima, rinktis, jei reikia,
papildomus lietuviy kalbos, kaip mokomojo dalyko, modulius. Be to, susipazinus su egzamino uzduotimi tikrinamy
gebéjimy analize, turéty sumazéti psichologiné jtampa rengiantis egzaminui, padidéti motyvuotas pasitikéjimas savo
Ziniomis ir gebéjimais bei tinkamu jsivertinimu gristas tolesnis mokymasis.

TYRIMO TIKSLAS IR UZDAVINIAI

Lietuviy valstybinés kalbos 2004 m. valstybinio brandos egzamino rezultaty analizés tikslas — nustatyti
kandidaty komunikavimo lietuviy kalba gebéjimy kokybe.

Atliekant kokybing egzamino rezultaty analiz¢ buvo keliami konkretiis uzdaviniai:

e aptarti trijy kalbinés kompetencijos ugdymo sriciy — skaitomo teksto supratimo (skaitymo), teksto kiirimo
rastu (raSymo) bei lingvistinés kompetencijos (kalbos vartojimo) — esminius gebé&jimus, tikrinamus egzamino
uzduotimi;

e pateikti detalia rezultaty analize, akcentuojant problemiskiausius atvejus, nurodant trikstamus gebéjimus,
klaidingy atsakymuy radimosi priezastis;

e pateikti susiformavusius komunikacinius gebéjimus liudijancius pavyzdzius ir juos pakomentuoti,

e palyginti 2003 ir 2004 m. brandos egzaminy rezultatus kokybés poziiiriu;

e atkreipti busimyjy kandidaty, ju lietuviy valstybinés kalbos mokytojuy démesi | problemiskiausius ugdymo
turinio dalykus, kurie ryskéja i§ 2004 m. egzamino rezultaty analizés;

e pateikti rekomendaciju 2005 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino uzduociy
rengéjams, kokiais pozilriais uzduotis turéty biiti tobulintina ar keistina.

SALTINIAI

Atliekant kokybing lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino rezultaty analiz¢ remtasi tokiais
Saltiniais:

e Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos bendrosios programos ir iSsilavinimo standartai XI-XII klaséms. —
Vilnius, 2002.

e 2003 mety brandos egzaminy programos. Lietuviy gimtoji kalba. Lietuviy valstybiné kalba. — Vilnius,

2003.

e 2004 ir 2005 mety brandos egzaminy programos. Lietuviy gimtoji kalba. Lietuviy valstybiné kalba. —
Vilnius, 2003.
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e Statistiné valstybiniy brandos egzaminy uzduoCiy analizé. Lietuviy kalba. — Nacionalinis egzaminy
centras, 2003.

e Statistiné valstybiy brandos egzaminu uzduociy analizé. Lietuviy valstybiné kalba. — Nacionalinis
egzaminy centras, 2004.

e 2003 mety valstybinio brandos egzamino uzduoties dalykiné analizé. Lietuviy valstybiné kalba. —
Nacionalinis egzaminy centras, 2003.

e Lietuviy valstybiné kalba. Valstybinio brandos egzamino uzduotis. — Nacionalinis egzaminy centras,
2004.

e Lictuviy valstybiné kalba. Valstybinio brandos egzamino vertinimo instrukcija. — Nacionalinis egzaminy
centras, 2004.

e 400 atsitiktinés atrankos principu atrinkty 2004 mety lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos
egzamino kandidaty darby.

e 100 vidutiniais ir 20 auksCiausiais balais jvertinty lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos
egzamino kandidaty darby rasymo dalies kopiju.

e 100 vidutiniais ir 20 auks¢iausiais balais jvertinty lietuviy valstybinés brandos egzamino kandidaty darby
skaitymo dalies kopiju.

e 100 vidutiniais balais jvertinty lietuviy valstybinio brandos egzamino kandidaty darby kalbos vartojimo
dalies kopiju.

EGZAMINO TURINYS

Lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino tikslas — patikrinti ir jvertinti kandidaty lietuviy
valstybinés kalbos, kaip mokomojo dalyko, esminius gebéjimus. Egzamino objektas — kandidaty komunikavimo
kompetencija lietuviy kalba. Egzaminu tikrinami Bendrosiose programose ir i§silavinimo standartuose' nurodyti,
Egzamino programoje’ sukonkretinti triju kalbinés komunikacijos ugdymo sri¢iy: skaitymo, rasymo, kalbos
vartojimo esminiai gebéjimai (1 lentelé).

1 lentelé

Eil. . T
NF. Ugdymo sritys Egzaminu tikrinama

1. | Klausymas / Klausomo teksto supratimas Ne

2. | Skaitymas / Skaitomo teksto supratimas Taip

3. | Kalbéjimas Ne

4. | RaSymas / Teksto kiirimas raStu Taip

5. | Kalbos vartojimas / Lingvistiné kompetencija Taip

Egzamino turinio sandara atitinka valstybinés kalbos ugdymo(si) tiksla — laisvai vartoti lietuviy kalba visose
gyvenimo srityse ir situacijose, taip pat susiformuoti reikiamus jgiidzius tolesnéms studijoms ir darbui (klausymas ir
kalbéjimas integruotai tikrinami ne egzaminu, o iskaita). Taigi egzaminu tikrinamos sékmingam komunikavimui
svarbios ugdymo sritys.

Palyginti su 2003 metais, 2004 mety egzamine pakito tikrinamy ugdymo sri¢iy proporcijos (2 lentelé).

2 lentelé
Eil. . Bendras procentas
NI Ugdymo sritys 2003 m. 2004 m.
1. | Skaitymas 33 25
2. | RaSymas 33 50
3. | Kalbos vartojimas 33 25

IS lentelés matyti, kad 2004 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino uzduotimi
tikrinamos ugdymo turinio sritys isliko tos pacios kaip ir 2003 m., taciau 2004 m. egzamino matricoje pakito raSymo
testo dalies svarba procentais. Jai skiriama pusé visy uzduoties tasky. Iki 25 proc. sumazéjo skaitymo ir kalbos
vartojimo sric¢iy dalys. Tokius egzamino turinio proporcijy pokycius salygojo:

e sparciai besikeiciantis kandidaty kalbos mokéjimo lygis;

o biitinybé keisti skaitymo gebéjimus tikrinan¢ios uzduoties tipa;

o siekis uztikrinti egzaminu tikrinamy reprodukciniy ir kalbos produkavimo gebéjimy proporcinguma.

! Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos bendrosios programos ir i§silavinimo standartai. — Vilnius, 2002.
%2004 ir 2005 mety brandos egzaminy programos. Lietuviy gimtoji kalba. Lietuviy valstybiné kalba. — Vilnius, 2003.



2004 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino rezultaty kokybiné analizé h

!

Taigi galima teigti, kad 2004 m. egzamino uzduotimi tikrinamos tos pacios ugdymo turinio sritys, taciau
pasikeité¢ ju santykis. 2004 m. egzamino uzduotyje didesnis démesys skiriamas teksto kirimui rastu. Kalbos
produkavimo gebéjimams (raSymui) bei kalbos reprodukavimui (skaitymui ir kalbos vartojimo testui) skiriamas
vienodas tasky skaicius.

Toliau apzvelgiama, kokie kiekvienos ugdymo srities geb¢jimai buvo tikrinami 2004 m. egzamino uzduotimi
(3 lentelé).

3 lentelé
Egzaminu tikrinamos . _ . Lo
c .. Egzaminu tikrinami gebéjimai
ugdymo turinio sritys
Skaitymas / Skaitomo Suprasti jvairaus pobiidzio, zanro, stiliaus tekstus: tema, turini, pagrinding mintj,

teksto supratimas svarbias detales, kuriama potekste, struktiirg ir pan.

Rasti reikiama informacija, ja tinkamai apdoroti: atrinkti, sugrupuoti, sieti, lyginti,
vertinti ir pan.

Taikyti skaitomo teksto supratimo ir kompensavimo strategijas: naudotis tinkamais
pagal uzduoti skaitymo biidais; uZsirasyti skaitant pagal uzduoti; sieti skaitoma teksta
su socialiniu kultiriniu kontekstu.

Rasymas / Teksto kiirimas | Kurti nurodyto tipo reikiamos apimties ir struktiiros raSytinj teksta, atsizvelgiant i
rastu adresatg ir uzduoties reikalavimus.

Taikyti ra8ymo ir kompensavimo strategijas.

Tinkamai pasirinkti kalbos priemones pagal kalbos vartojimo sritj: rasant laikytis
stiliaus, Zanro reikalavimy ir pan.

Taikyti leksikos, rasybos, skyrybos, monologinés ir dialoginés kalbos perteikimo
raSytine kalba Zinias.

Kalbos vartojimas Taikyti reprodukcinius gebéjimus:

— taikyti leksikos, zodZiy darybos Zinias;

— taikyti gramatikos — vardazodZiy, asmenuojamuyjy ir neasmenuojamuyju
veiksmazodzio formy darybos, kaitybos, ras§ybos zinias;

— taikyti ZodZziy junglumo (derinimo ir valdymo) bei ra§ybos ir skyrybos Zinias.

Visi i$vardytieji geb¢jimai, kaip ir nurodytos lenteléje ugdymo turinio sritys, tikrinami ir 2003 m., ir 2004 m.
valstybinio brandos egzamino uzduotimis. Jie dera su Lietuviy valstybinés kalbos brandos egzaminy programa,
Bendrosiomis programomis ir i$silavinimo standartais.

Toliau aptariama, kokio tipo uzduotimis tikrinami iSvardytieji gebéjimai.

GEBEJIMU TIKRINIMO UZDUOCIU TIPAI

Gebéjimams tikrinti buvo pasirinktos trijy tipu uzduotys:

e uzdarosios — rinkimosi i§ keliy varianty;

e pusiau atvirosios — iSmokty veiksmy pakartojimo (Sio tipo uzduotys taikomos tikrinant kalbos vartojimo

srities gebéjimus): jraSymo, formy darybos, rasybos, skyrybos;

e atvirosios — atsakyma i klausima, uzduoti kandidatas formuluoja pats, kuria rasytini teksta.

Paprastai uzdarojo tipo uzduotimis tikrinami Zemesnio lygio gebé¢jimai, t.y. atlickami Zinomi, iSmokti
veiksmai naujame kontekste. Taciau uzdarojo tipo uzduotimis galima patikrinti ir aukStesnius recepcinius gebéjimus,
pvz., skaitymo (Zr. skaitomo teksto supratimo gebéjimy kokybing analiz¢ p. 21). Pusiau atvirojo ir atvirojo tipo
uzduotimis tikrinami aukstesnio lygio gebéjimai: atrinkti, susisteminti, palyginti, analizuoti, vertinti faktus, reiskinius
ir pan., reiksti savo pozitri, nuomong ir kt.

Kaip pasiskirste¢ 2003 m. ir 2004 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino uzduotimis
tikrinami gebéjimai kalbos ugdymo sriciy ivairiy tipy uzduotimis, nurodoma ketvirtoje ir penktoje lentelése.
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4 lentelé
2003 m. valstybinio lietuviy valstybinés kalbos brandos egzamino uZduociy pasiskirstymas pagal tipus
Ugdymo
turinio 7 ies ti
: Skaitymas RaSymas Kalbos vartojimas Uzduotlgs tipo
sritys o S o dalis
Uzduotiy (taskai) (taskai) (taskai) procentais
tipai
UZzdarosios 25 taskai - 3,4 tasko 38 procentai
Pusiau atvirosios — — 21,6 tasko 29 procentai
Atvirosios — 25 taskai — 33 procentai
100 procenty
5 lentelé
2004 m. valstybinio lietuviy valstybinés kalbos brandos egzamino uZduociy pasiskirstymas pagal tipus
Ugdymo
turinio 7 ies ti
: Skaitymas RaSymas Kalbos vartojimas Uzduotlgs tipo
sritys o ) . dalis
Uzduotiy (taskai) (taskai) (taskai) procentais
tipai
Uzdarosios 12 tasky - - 12 procenty
Pusiau atvirosios — — 25 taskai 25 procentai
Atvirosios 13 tasky 50 tasky - 63 procentai
100 procenty

I8 pateikty lenteliy matyti, kad 2004 m. egzamino uzduotyje pateikiama daugiau atvirojo tipo uzduociy, jos
sudaro 63 proc. visos egzamino uzduoties. Tai padaryta atsizvelgus i 2003 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio
brandos egzamino rezultatus (zr. 2003 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino statisting ir
dalyking analizes), siekiant objektyviau, kokybiskiau patikrinti kandidaty gebéjimus suprasti skaitoma teksta bei
kurti ragytinj teksta.

Toliau pateikiama detali egzamino uzduotimi tikrinamy ugdymo turinio sri¢iy — skaitymo, raSymo bei kalbos
vartojimo — gebéjimy analizé: aptariama, kokius gebéjimus kandidatai parodé, kokiy gebéjimu dar triiksta,
analizuojamos tipiskiausios klaidos, pateikiama sektiny pavyzdziy.

SKAITOMO TEKSTO SUPRATIMO GEBEJIMU KOKYBINE ANALIZE

Kaip jau buvo minéta, skaitymo testu tikrintas kandidaty geb&jimas suprasti jvairaus pobiidzio tekstus, rasti
reikiama informacija, ja tinkamai apdoroti, taikyti skaitomo teksto supratimo ir kompensavimo strategijas. Lyginant
su 2003 m. brandos egzamino testu, reikia konstatuoti, kad tikrinti tie patys gebéjimai, taciau juy tikrinimo budas
pasirinktas kiek kitoks.

2003 m. skaitomo teksto supratimo testa sudare trys uzduotys:

1. Uzdarojo tipo: rinkimosi i$ trijy atsakymo varianty (teisingas, neteisingas, apie tai nerasoma) — tikrinta,
kaip kandidatai supranta teksto esmg ir detales, potekste, autoriaus poziiiri (8 taskai);

2. Uzdarojo tipo: rinkimosi i$§ keturiy atsakymo varianty (susieti teiginius su vienu i§ keturiy teksty) —
tikrinta, kaip kandidatai supranta teksto detales, randa tinkama informacija ir ja apdoroja (9 taskai);

3. Uzdarojo tipo: i§ teksto i§imty sakiniy suraSymo i vietas — tikrinta, kaip kandidatai supranta teksto daliy
tarpusavio rysius, kitus strukttiros dalykus ir pan. (8 taskai).

UZzdarojo tipo uzduotys, kuriomis tikrinami kandidaty gebéjimai suprasti teksto esmg ir detales (2003 m. 1 ir
2 uzduotys) pasirodé esancios kandidatams per lengvos: 1 uzduoties sunkumo koeficientas buvo 61,22, o antrosios —
net 73,22. Uzduociy skiriamoji geba taip pat buvo nepakankama. Todél buvo nuspresta atsisakyti uzdarojo tipo
uzduodiy ir kandidatams pateikti atvirojo tipo uzduoti, tikrinancia tuos pacius geb¢jimus. Taigi 2004 m. skaitomo
teksto supratimo testa sudaré dvi uzduotys:

1. Atvirojo tipo: atsakymai i klausimus; tikrinta, kaip kandidatai supranta teksto esmg ir detales, potekste,
autoriaus pozilri, randa tinkama informacija ir ja apdoroja (13 tasky);

2. Uzdarojo tipo: i$ teksto iSimty sakiniy suraSymas | vietas; tikrinta, kaip kandidatai supranta teksto daliy
tarpusavio rysius, kitus strukttiros dalykus ir pan. (12 tasky).

2003 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino metu kandidatams teko skaityti tris
tekstus, kuriy bendra apimtis buvo 1711 Zodziy. 2004 m. egzamino bendra visy skaitomo teksto supratimo tikrinimo
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testo teksty apimtis buvo 1536 Zodziai. Egzamino programoje (2003, 25) pasakyta, kad kandidatams gali buti
pateikta skaityti net 1700-2000 zodziy. Kitaip tariant, skaityty teksty apimtis buvo kiek mazesné nei programoje
nurodyta minimali. Testy rengéjai, mazindami skaitomy teksty zodziy kieki, sieké kandidatams palikti daugiau laiko
atvirojo atsakymo uzduociai atlikti.

Statistiné uzduociy analizé rodo, kad 2004 m. brandos egzamino skaitymo teksto supratimo testo sunkumo
rodiklis 50,65 (norma — 50). Skiriamosios gebos rodiklis 32,50 (norma — 40). 2003 m. skaitomo teksto supratimo
uzduociy sunkumo rodiklis buvo 58,88, o skiriamoji geba — 29,38. Vadinasi, 2004 m. uzduotys buvo ir normalaus
sunkumo, ir geriau diferencijavo kandidatus. Kitais Zodziais tariant, uzduociy keitimas pasiteisino.

1 UZDUOTIS

UZduoties charakteristika

Uzduotyje buvo pateiktas autentiSkas mokslo populiarinimo tekstas i§ Viktorijos Daujotytés knygos
Parasyta motery (Vilnius: Alma littera, 2001). Tekste raSoma apie motery atéjima i Lietuvos kultiira, literatiira.

Tiems paties gebéjimams tikrinti 2003 m. valstybinio brandos egzamino teste taip pat buvo pateikti mokslo
populiarinimo tekstai. Vadinasi, $iuo pozitiriu 2004 ir 2003 m. egzaminy uzduotys buvo lygiavertés.

Uzduoties rengéjai, jverting, kad atvirojo tipo uzduociai atlikti reikia daugiau laiko nei uzdarojo, pasirinko
neilga 842 zodziy teksta. 2003 m. tie patys geb¢jimai buvo tikrinami dviem tekstais, kuriy bendras zodziy skaicius
buvo 1176. Taigi kandidatai 2004 m. skaité maZesnés apimties teksta, todél turéjo daugiau laiko uzduociai atlikti —
laisvai atsakyti | klausimus ir atskleisti atitinkamus savo geb¢jimus.

UZduoties tipas

Teksto supratimui jvertinti buvo parengta atvirojo tipo uzduotis: laisvasis atsakymas i klausimus. Buvo
pateikti 8 skirtingo pobtidzio klausimai: vieni ju tikrino teksto esmés supratima (1, 3, 8), kiti detales ir priezastinius
rySius, autoriaus nuomong (2, 4, 5, 6, 7). Kai kurie i§ klausimy reikalavo rasti tiesiogiai pasakyta informacija (3 (i$
dalies), 4 (i§ dalies), 5 (i$ dalies), 7), kiti — padaryti i§vadas ir apibendrinimus (1, 3 (i$ dalies), 8), treti — vertinti
pateikta informacija (2, 5, 6).

Vertinimas

Kiekvienas atsakymas buvo jvertintas 1 arba 2 taskais. Vienas taskas buvo skiriamas uz tuos atsakymus,
kuriuose reikéjo paraSyti viena dalyka (1, 2, 8 klausimai). Dviem taskais vertinti tie atsakymai, kuriuose reikéjo
paraSyti du dalykus:

e pastraipos pagrinding mintj ir ja pagristi (3 klausimas);

e dvi priezastis ar du veiksnius (4, 5, 6, 7 klausimai).

Biita ir papildomy vertinimo instrukcijuy:

1. | atsakyma zitrima kaip { vienove. Kitaip tariant, jei dalis kandidato parasyto teksto yra tinkamas
atsakymas { klausima, bet likusioje dalyje yra iSkraipyty istorijos, kultiiros fakty arba padaryta logikos klaidy bei
pan., visas atsakymas laikomas:

a) neteisingu, jei jo verté 1 taskas, ir atsakymas vertinamas 0 tasku; pvz.: Moterys visada turéjo kiirybiniy
jégy, nes jos kiiré dainas apie lietuviy tautosakq;

b) tik i§ dalies teisingu, jei jo verté 2 taskai, atsakymas vertinamas 1 tasku, pvz.: Tamosiunaités kiirybq
veike keli dalykai: ji gyveno kaime, pazinojo Baranauskq, be to, Lietuvoje buvo draudziama spauda. Todél ji sieké
atgaivinti lietuviy literatiirq, kad ja dométysi Lietuvos gyventojai.

2. Jei kandidatas atsako tik citata i klausima, kuriame pasakyta savais ZodZiais paaiskinkite..., toks
atsakymas vertinamas 0 tasky.

3. Jei kandidatas i klausima, kuriame pasakyta savais ZodZiais paaiskinkite..., atsako pagal reikalavimus, bet
savo mintis pagrindZia citata, skiriami visi numatyti taskai, pvz., atsakymas i 2 klausima: XIX a. j lietuviy literatiirq
atéjo moterys. ,,Praskinti keliai jau niekada nebeuzzélé .

Kadangi uzduoties zidinys — teksto esmés ir detaliy supratimas, vertinant nebuvo atsizvelgiama i gramatikos,
stiliaus, Zodyno, rasybos ir skyrybos klaidas.

Galimi taskai

Teisingai atlikg pirmaja uzduoti kandidatai galéjo surinkti 13 tasky (i$ 25). Tai sudaré 52 proc. visy skaitomo
teksto supratimo tikrinimo testo tasky. 2003 m. tiems patiems gebéjimams tikrinti buvo skirta 17 tasky (pirmos
uzduoties 8 ir antros uzduoties — 9), o tai sudaré 68 proc. skaitomo teksto testo tasky. Kitaip tariant, tasky buvo skirta
daugiau, juy verté procentais taip pat buvo didesné, bet kandidaty gebé¢jimus uzduotys tikrino kiek prasciau.
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UZduoties rezultatai

Statistiné rezultaty analizé rodo, kad $i uzduotis mokiniams buvo normaliai sunki, jos sunkumo rodiklis — 54,
21. Taciau skiriamoji geba néra labai gera — rodiklis 26, 41.

Toliau apzvelgiami atsakymy i kiekviena klausima rezultatai.

1 klausimas: neatsaké 72,50 proc. kandidaty; sunkumo rodiklis 27,50, tai reiskia, kad uzduotis pakankamai
sunki. Statistiné analizé rodo ir tai, kad Sis atsakymas prasciau atskyré silpnuosius nuo stipriyjy mokiniy (skiriamoji
geba 14,17), vadinasi, tiek vieni, tiek kiti netinkamai atsaké i klausima, netaiké reikiamy strategijy ir neturi tvirty
gebéjimy analizuoti teksto, pasakyti, kokia jo pagrindiné mintis. Toliau pateikti keli tipiski netinkamy atsakymuy
pavyzdziai.

Mokiniy atsakymy pavyzdZziai Komentarai
XIX a. — laikotarpis, kai moterys prabilo visuomenéje. Atsakymai netikslis: kokioje visuomenéje, literatiiroje?
Motery darbai XIX a. literatiiroje Tekste minéta ir Lietuva, ir Rusija, ir placiau — Europa.
Rasoma apie XIX a. lietuviy moteris — rasytojas. Atsakant supainiota, kas yra pagrindiné teksto mintis ir
tema. Biitent pastaroji ir jvardyta atsakyme.

Klausimas apie teksto pagrinding mintj savaime néra ypatingas ar sunkus, bet kuris abiturientas turéty gebéti
pasakyti tokia informacija apie bet kurj teksta. Sio egzamino kai kurie kandidatai nesugebéjo susidoroti su tokia
uzduotimi, todél galima daryti iSvada, kad jie neturéjo pakankamy gebéjimy jvertinti teksta pagrindinés minties
poziiiriu. Atsakymy analizé rodo, kad nemazai kandidaty netaiko ir tokios teksto skaitymo strategijos, kuri padeda
paciame tekste rasti pagrindinés minties akcentus — paprastai pirmuosiuose ir paskutiniuosiuose sakiniuose. Kita
vertus, paaiskéjo, kad dalis kandidaty neskiria, kas yra teksto tema (tai, apie ka raSoma), o kas — pagrindiné mintis (t.
y., kas tekstu teigiama, konstatuojama).

2 klausimas: neatsaké 50,50 proc. kandidaty; sunkumo rodiklis — 49,50, kitaip tariant, klausimas nebuvo nei
per sunkus, nei per lengvas. Skiriamoji geba — 50,83. Atsakant i §i klausima reikéjo jvertinti atitinkamos teksto
pastraipos informacija ir pateikti citata, atskleidziancia teksto autoré nuomong. Pusé kandidaty pasinaudojo Sia
galimybe Zengdami dar viena Zingsnj — apibendrindami teksto minti, pateikdami savo iSvada.

Mokiniy atsakymy pavyzdziai Komentarai

Lietuviy lyrine tautosakq, iskaitant ir dainas apie | Pirmasis sakinys — citata (nors kabuéiy néra), o antrasis —
karq, daugiausia kiré ir iSdainavo moterys. Tai | mokinio apibendrinimas, iSvada.
rodo, kad moterys visada turéjo kiirybiniy jégy.

Autorés nuomone, lietuviy tautosakq daugiausiai | Pirmajame sakinyje pasiremta tekstu, o antrajame jis
kiire  moterys. Vadinasi, jos nuo seno turéjo | ivertintas, padaryta iSvada.

kiarybiniy jéguy.

Isanalizavus atsakymus, lieka isptidis, kad tie kandidatai, kurie gerai moka kalba, tinkamai atsaké i $i klausima.
Taciau pasitaike ir tokiy atsakymuy, kurie rodé, kad kandidatai ieSko tiesiogiai pasakytos informacijos, menkai geba
analizuoti teksta. Bita ir tokiy atsakymuy, kuriuose nurodomi ,.konkretlis motery kiirybiniy jégy liudininkai: A.
Puskinas ir M. Lermontovas, grafiené Rostopcina ir pan. Tokie atsakymai rodo, kad kai kurie kandidatai neatskiria
esmés nuo detaliy, neturi tvirty skaitomo teksto supratimo gebé&jimuy.

3 klausimas: neatsaké 24,50 proc. kandidaty; sunkumo rodiklis 50,38. Atsakymas vertintas 2 taSkais, nes
buvo reikalaujama ir savais zodziais suformuluoti 3 pastraipos minti, ir ja pagristi. 50,25 proc. kandidaty tinkamai
atsaké | klausima ir gavo du taskus, o 25,25 proc. — viena taska, nes nepagrindé, kodél mano, kad tai — pagrindiné
pastraipos mintis. Skiriamoji geba — 24,17. Toliau pateikti keli tipiski atsakymy pavyzdziai.

Mokiniy atsakymy pavyzdZziai Komentarai

Motery kelias | kiirybq buvo sunkus, nes visuomené | Atsakymas vertintas 2 taSkais, nes pasakyta pastraipos

mané, kad moterims nepadoru rasyti. pagrindiné mintis, ji pagrista.

Sunkus motery kelias § literatiirq. Atsakymas vertintas tik 1 tasku, nes nepateiktas
argumentas.

Moters gyvenimas buvo sunkus. Atsakymas nesusijgs su 3 teksto pastraipa, vertintas nuliu.

Moters kelias | visuomene ir kultiirq niekur nebuvo | Vertinta 0 tasky, nes mintis néra suformuluota savais
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Komentarai

Mokiniy atsakymuy pavyzdZziai

zodziais, pateikta citata (nors ir ne kabutése), argumento
néra.

lengvas.

Atlikus analizg, paaiSkéjo, kad kandidatai, tekste rade¢ konkrety atsakyma, neretai netaiko perfrazavimo
strategiju. Priezastys gali buiti dvi: neatidus klausimo skaitymas arba nepasitikéjimas savo jégomis pasakant minti
kitaip (geriau nededamos kabutés). Kad kai kuriy kandidaty gebéjimai perfrazuoti néra tinkami, rodo ir tokie
atsakymai, kuriais pastraipos mintis yra per daug iSpleCiama, iSkreipiama, pvz.: Moters gyvenimas buvo sunkus.
Zodziu, mokytojams vertéty atkreipti démesi { tai, ar tinkami mokiniy gebéjimai perfrazuoti teksto mintis.

Dar viena netinkamy atsakymuy priezastis — neatidus klausimy skaitymas. Atsake { pirmaja klausimo dali
kandidatai neretai neatkreipia démesio, kad prasoma pateikti ir argumenty.

4 klausimas — neatsaké 10,25 proc. kandidaty; klausimo sunkumo rodiklis — 59,00, kitaip tariant, atsakyti
nebuvo sunku.

Atsakymas vertintas 2 taskais, nes buvo reikalaujama nurodyti 2 priezastis, kodél paskutiniuoju 5 pastraipos
sakiniu padaryta tokia i§vada. Zodziu, tikrintas kandidaty gebéjimas nuo apibendrinimo grizti prie detaliy. Tinkamai
atsaké 61,50 proc. kandidaty; teisingai nurodé tik viena priezasti ir uz atsakyma gavo tik 1 taska — 28,25 proc.
kandidaty. Skiriamoji geba 16,25, kitaip tariant, $is klausimas buvo nesunkus ir silpnesniesiems, ir stipresniesiems,
rezultatai nepadéjo gerai atskirti vieny kandidaty nuo kity.

Mokiniy atsakymuy pavyzdZziai Komentarai

K. Praniauskaité buvo suzavéta Siy poety kiiriniuose | Atsakymas vertintas 2 taskais, nes pasakytos abi
poetizuojama Lietuva; ji nejauté kalbos problemos, | priezastys.
nes ir pati kalbéjo lenkiskai.

Praniauskaité pati rase lenkiskai. Atsakymas vertintas 1 tasku, nes pateikta tik viena
priezastis.

Pirma, tie poetai poetizavo Lietuvq. Antra, jy kiiryba | Atsakymas vertintas tik 1 tasku, viena priezastis pateikta
buvo susijusi su Lietuva. kaip dvi.

Jau buvo minéta, kad Sis klausimas kandidatams buvo nesunkus, ta¢iau turbiit dél neatidumo nemaza dalis
kandidaty tepateiké tik viena priezasti.

5 klausimas — neatsaké 11,00 proc. kandidaty: klausimo sunkumo rodiklis — 57,13. Skiriamoji geba 18,33,
kitaip tariant, atsakymai nelabai gerai diferencijavo stipriuosius ir silpnuosius kandidatus.

Klausimas kandidatams buvo lengvas. Tinkamai | ji atsaké 63,75 proc., o 25,25 proc. kandidaty pateiké
atsakyma tik i pus¢ klausimo. Atsakymas vertintas 2 taskais, nes buvo reikalaujama nurodyti dvi priezastis: rasti
tiesioging vieta tekste, konkreCioje pastraipoje, kur pasakoma viena priezastis, ir grizti i jau skaityta teksto dalj,
buvusia pastraipa, ir ten rasti reikiama informacija. Tiesiogiai pasakyta informacija mokiniai rado labai lengvai,
taCiau nemazai daliai kandidaty sunkumy sukélé reikalavimas ieSkant informacijos perZengti vienos pastraipos ribas.

Mokiniy atsakymuy pavyzdZziai Komentarai

Praniauskaité rasé lenkiskai. , Vitolio raudos® | Atsakymas vertintas 2 taskais, nes nurodytos abi prieZastys.
vertimas parodeé, kad ji moka rasyti ir lietuviskai.
Ji isverté ,, Vitolio raudq* | lietuviy kalbq. Atsakymas vertintas 1 taSku, nes nurodyta tik viena
priezastis — tiesiogiai jvardyta informacija.

Atlikus atsakymu analizg, galima daryti iSvada, kad dalis kandidaty ne visada taiko informacijos paieskos
visame tekste strategija. Yra stengiamasi rasti konkrecCia vieta — atsakyma i klausima, bet nezvelgiama i teksta kaip i
toki informacijos Saltini, kurio bet kurioje pastraipoje gali slypéti atsakymas i klausima. Kitaip tariant, kai kurie
kandidatai néra pakankamai gerai jgudg iSrinkti reikiama informacija i$ keliy teksto vietu.

6 klausimas — neatsaké 38,25 proc. kandidaty; klausimo sunkumo rodiklis — 43,25, kitaip tariant, kandidatams
atsakyti nebuvo lengva. Taciau skiriamoji geba yra labai gera — 42,92, vadinasi, rezultatai labai gerai atskyré
silpnuosius kandidatus nuo stipriujy.

Atsakymas vertintas 2 taskais, nes buvo reikalaujama nurodyti dvi priezastis (tekste buvo galima rasti tris
priezastis, bet i§ kandidaty reikalauta dvieju). Tinkamai | klausima atsaké 37,00 proc. kandidaty, 24,75 proc. gavo 1
taska.

Mokiniy atsakymy pavyzdziai Komentarai
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Literatiira pradéjo ieskoti atspirties labiau su realybe
susijusiose reikmeése ir sustipréjo motery savimone.

XIX a. sustipréjo motery savimone, atvedusi jas i
aktyvy visuomenés, kultiiros gyvenimaq.

Atsakymas vertintas 2 taskais, nes pasakytos dvi
priezastys: viena ju jvardyta i§ 8, o kita —i§ 11 pastraipos.

Atsakymas vertintas 1 taSku, nes nurodyta tik viena
priezastis. Kandidatas atsakyme pateikia citata (beje,

dauguma cituoja be kabuciy), bet klausimas nereikalavo
atakyti savais zodziais.

Atrodyty, kad $is klausimas yra tokio paties pobuidzio kaip 4 ir 5 klausimai, buve kandidatams lengvi. Kodél
atsakymas i §i klausima buvo sunkiau perzengiamas slenkstis? Vél susiduriame su teksto, kaip informacijos visumos,
suvokimu: pvz., dvi priezastis buvo galima rasti 8 pastraipoje, o dar viena — 11 pastraipoje. Kita vertus, 8 pastraipoje
ivardytos prieZastys nebuvo akivaizdziai susietos su atsakymu apie moteris: kandidatams reikéjo patiems zengti dar
viena zingsnj ir padaryti iSvada i$ to, kas pasakyta apie valstieCiu kilmés kultiiros veikéjus, loginiais ryS$iais susieti Sia
informacija su paskutiniuoju pastraipos sakiniu apie kultiiros darbe dalyvavusias moteris. ZodZiu, reikéjo taikyti
kelis gebé¢jimus. Tai sukélé sunkumy. Galima daryti i§vada, kad kandidatai, neatsake i §i klausima arba atsake tik i$
dalies, dar menkai geba taikyti informacijos paieskos visame tekste strategijas, skaitydami dazniau koncentruoja
démesi tik i konkrecias vietas, neieSko priezastiniy rysiy tarp pasakyty dalyky.

7 klausimas — neatsaké 9,25 proc. kandidaty; klausimo sunkumo rodiklis — 73,25, kitaip tariant, atsakyti buvo
nesunku. Skiriamoji geba — 24,17, kitaip tariant, rezultatai nelabai gerai atskyré silpnuosius kandidatus nuo stipriyjy,
ir tie, ir tie atsaké teisingai.

Atsakymas vertintas 2 taSkais, nes buvo reikalaujama nurodyti du veiksnius (tekste buvo galima rasti tris
veiksnius, bet i§ kandidaty reikalauta dviejy). Tinkamai | klausima atsaké 35,00 proc. kandidaty, o net 55,75 proc.
gavo tik 1 taska. Kyla klausimas, kodél daugiau nei pusé kandidaty nesugebéjo pateikti tinkamo atsakymo?
I8analizavus mokiniy atsakymus, perSasi iSvada, kad i palyginti lengva klausima atsakoma netinkamai ne dél to, kad
yra nesuprantamas tekstas, o dél neatidumo — tiesiog pateikiama tik pusé atsakymo, Siuo konkreCiu atveju —
nurodytas tik 1 veiksnys.

Mokiniy atsakymy pavyzdziai Komentarai

Poetés  kirybai jtakos daré: spaudos draudimas,
A. Baranauskas.

Atsakymas vertintas 2 taSkais: nurodyti du veiksniai.

Atsakymas vertintas
veiksnys.

Tamosiunaités kurybq veiké gyvenimas kaime. 1 tasku, nes nurodytas vienas

Tamosiianaités kitrybai daré jtakq spaudos draudimas
ir sqmoningas gyvenimas.

Atsakymas vertintas
veiksnys.

1 taSku, nes nurodytas vienas

Taigi buisimieji kandidatai turéty atidziau skaityti klausimus ir atsakingiau formuluoti atsakymus i juos.

8 klausimas — neatsaké 38,50 proc. kandidaty; klausimo sunkumo rodiklis — 61,50, kitaip tariant, klausimas
buvo normalaus sunkumo. Skiriamoji geba — 28,33, vadinasi, rezultatai gana gerai atskyré silpnuosius kandidatus
nuo stiprigju.

Mokiniy atsakymuy pavyzdZiai Komentarai

Pirmieji motery balsai — pirmyjy lietuviy motery
Zengimas { literatiirq.

Atsakymas tinkamas, pavadinimo metafora paaiskinta.

XIX a. moterys pradeda rasyti. Atsakymas vertintas 0 tasku, nes yra netikslus, pavadinimo

metafora néra paaiskinta.

ISanalizavus kandidaty atsakymus, paaiskéjo, kad kai kurie i§ kandidaty turi nepakankamai gebéjimy aiskinti
metaforini teksto pavadinima. Kita vertus, neretai kandidatai, komentuodami pavadinima, yra link¢ pakartoti
atsakyma | klausima, kokia yra pagrindiné teksto mintis. Zinoma, pavadinimas jprasmina pagrinding teksto mintj,
taCiau teksto atzvilgiu jis turi ir savo prasme. Ja atskleisti daugiau nei tre¢daliui kandidaty nebuvo labai lengva.

Apibendrinant pirmosios skaitomo teksto supratimo uzduoties analizg¢, galima teigti, kad kandidatams
sunkiausi pasirodé tie klausimai, kur negalima rasti tiesioginio atsakymo, kur i teksta reikia Zvelgti kaip i
informacijos visuma, ieSkoti priezastiniy rysiy tarp informacijos daliy, padaryti savo i§vada, apibendrinti, aiSkinti
menines priemones (pavadinimo metafora), perfrazuoti. | iy gebéjimy formavima reikéty atkreipti daugiau démesio.

Uzduoties rengéjai turéty pagalvoti, ar neverta:

o atsisakyti klausimy, kuriy atsakymus galima rasti tiesiogiai parasytus tekste, arba mazinti ju skai¢iy;
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o pateikti klausimy, i kuriuos norint atsakyti, reikia rasti informacija keliose teksto vietose;

e pateikti daugiau klausimy, reikalaujanciy priezastinio rySio tarp informacijos daliy nustatymo,
apibendrinimo, i§vados, vertinimo;

o jei leidzia tekstas, pateikti klausimy apie keliama problema.

I UZDUOTIS

UZduoties charakteristika

Teste buvo pateiktas Romualdo Granausko apsakymas Prie varty ant akmens. 18 jo buvo iS§imta 13 sakiniy,
kuriy vienas buvo pateiktas pavyzdziu. Be to, uzduotyje buvo dar vienas sakinys — trukdys — papildomas 14 sakinys
ne i8 Sio teksto, bet patrauklus tiek, kad menkiau kalba mokantys mokiniai galéty ji pasirinkti.

Teksto apimtis — 647 zodziai. 2003 m. tokiems patiems kandidaty gebéjimams tikrinti buvo parengta
analogiska uzduotis, kurioje buvo 536 Zodziai. 2003 m. uzduotis gerai tikrino kandidaty gebéjimus, todél buvo
nuspresta jos neatsisakyti. 2003 m. $ios uzduoties sunkumo rodiklis buvo 58,9, t. y. uzduotis buvo normaliai sunki, o
jos skiriamoji geba buvo 29,4. 2004 m. Sios uzduoties sunkumo rodiklis 46,79, o skiriamoji geba 39,10, kitaip
tariant, Siais metais buvo parengta geresnés kokybés uzduotis — jos sunkumas daug artimesnis normai, o skiriamoji
geba yra labai gera.

UZduoties tipas

Teksto struktiiros ir prasminiy ry$iu tarp atskiry daliy supratimui jvertinti buvo parengta uzdarojo tipo
iraSymo uzduotis. Kitaip tariant, perskaitg¢ teksta, kandidatai turéjo pazyméti atsakymuy lenteléje iSimty i$ teksto
sakiniy vieta.

Paprastai uzdarojo tipo uzduotys laikomos lengvesnémis, t. y. jomis tikrinami Zemesnio lygio gebéjimai,
taciau $i skaitomo teksto supratimo uzduotis néra nei lengva, nei orientuota | zinomuy, iSmokty veiksmy automatini
kartojima naujame kontekste. Tai uzduotis, reikalaujanti tiek detaliai, tiek visumos pozitiriu gerai suvokti teksta — jo
turini, strukttiros, riSlumo dalykus, — gebéti ivertinti tiek deSinijji, tiek kairjji iraSomo sakinio kontekstus, kitaip
tariant, tiek sakinius, einancius prie§ jraSomaji (kairysis kontekstas), tick po jo (deSinysis kontekstas).

Uzduotis parengta taip, kad i viena jraSymo pozicija silpniau kalba mokantys kandidatai galéty pasirinkti kita
sakinj.

Vertinimas

Kiekvienas punktas buvo vertinamas vienu tasku. Vertinti tik atsakymai, kurie, pagal egzamino instrukcija,
buvo aiskiai parasyti atsakymuy lenteléje. Atsakymai, suzymeéti prie iraSytiny sakiniy arba paraSyti neaiskiai, buvo
vertinami 0 tasky.

Galimi taskai
Teisingai atlikg antraja uzduoti kandidatai galéjo surinkti 12 tasky. Tai sudaré 48 proc. visy skaitomo teksto
testo tasky.

UZduoties rezultatai

Statistiné rezultaty analizé rodo, kad $i uzduotis mokiniams buvo normaliai sunki, jos sunkumo rodiklis —
46,79 (kiek sunkesné nei pirmoji testo uzduotis). Uzduoties skiriamoji geba labai gera — 39,10 (geresné nei pirmosios
testo uzduoties).

Toliau apzvelgiamas kiekvienas jrasymo punktas.

9 punktas (numeruojama kaip teste) — sunkumo rodiklis — 44,50, kitaip tariant, normalus. Skiriamoji geba —
51,67, t. y. rezultatai gana gerai atskyreé silpnuosius kandidatus nuo stipriyjy.

Teisingas atsakymas — M sakinys. Taciau { pirmaji iraSymo punkta kandidatai nors karta pasirinko visus
sitilytus sakinius, net pavyzdi. Tai kelia nuostaba, nes kai kurie sakiniai nei gramatiskai, nei kontekstiskai, nei
zodyno atzvilgiu ar kt. nebuvo patrauklis. Patraukliausias (po teisingojo) kandidatams pasirod¢ H sakinys, kuri
pasirinko ne 32,00 proc. Viena vertus, mokiniai nejvertino teksto visumos, ir turbiit tuomet klydo 15 punkte, kur
vienintelis tinkamas buvo H sakinys, kita vertus, jie nesuprato, kad pirmoje pozicijoje greta reikia pasakyti to paties
veikéjo atlieckamus veiksmus.

10 punktas — sunkumo rodiklis — 41,75, t. y. normalus. Skiriamoji geba — 30,00, t. y. rezultatai gana gerai
atskyré silpnuosius kandidatus nuo stipriyju.

Teisingas atsakymas — E sakinys, taciau ir { §i jraSymo punkta kandidatai nors karta pasirinko visus sitilytus
sakinius, i§skyrus pavyzdi. Patraukliausi sakiniai (be teisingojo) kandidatams buvo H ir I. Taciau jie abu nutraukia
teksto minties eiga, ne pratgsia kalbéjima apie veikéja, o sukuria nemotyvuota minties Suoli. Nei deSinysis, nei
kairysis sakiniai, esantys greta jraSomojo, nesudaro prielaidy tokiam staigiam minties pakreipimui kita linkme. Kita
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vertus, kaip ir pirmuoju atveju, galima teigti, kad kandidatai nejvertino teksto, kaip visumos, ir i 8 punkta raSydami
H arba I, uzkirto sau kelia teisingai pasirinkti sakinius i kitas dvi pozicijas, kur minéti atvejai buvo tinkami.

11 punktas — sunkumo rodiklis 28,75, t. y. {rasyti tinkama sakini kandidatams buvo sunkiau, nei pirmu ir
antru atvejais. Sis punktas buvo sunkiausias uzduotyje. Jo skiriamoji geba — 35,00, t. y. jis gerai atskyré silpnuosius
ir stipriuosius mokinius.

Teisingas atsakymas — K, taCiau kandidatai pasirinko visus, i§skyrus A, B ir P sakinius. Be teisingojo
atsakymo kandidatams patrauklus buvo C sakinys, ji pasirinko net 47,00 proc., t. y. gerokai daugiau nei teisingaji
(28,75 proc.). Taciau deSinysis kontekstas (po iraSytojo einantys sakiniai), neleidzia rinktis C sakinio, kuriame
kalbama, kas vyksta konkrecia diena. Juk 11 punkto kontekstas — tai, kas vyksta visada, o ne konkreciu atveju. Klyde
kandidatai nejvertino iraSomy sakiniy kontekstu, opozicijos: visada ir dabar. Kita vertus, kyla abejoniy, ar uzduoties
rengéjai tikrino ne per subtilius dalykus.

12 punktas — sunkumo rodiklis 60,75, t. y. punktas lengvokas. Skiriamoji geba — 43,33, t. y. labai gera.

Teisingas atsakymas N, bet kandidatai i $ig pozicija rinkosi visus sakinius, net pavyzdi. Patraukliausias
trukdys pasirodé C sakinys — ji irasé 7,25 proc. Ir vél reikia kalbéti apie tai, kad kai kurie kandidatai nejvertino:

o veiksmo laiko: dabar ar visada, ir | visada konteksta jra§é sakinj veiksmo, kuris vyksta dabar;

e veikéju: 12 punkto iraSymo kontekste, tick deSiniajame, tiek kairiajame, jau kalbama ne apie Béraja, o
apie Raudj, jo atliekamus veiksmus, todé¢l jraSomas sakinys gali biiti susijes tik su Siuo veikéju.

13 punktas — sunkumo rodiklis — 38,25; skiriamoji geba 31,67.

Teisingas atsakymas C, taCiau kandidatai pasirinko visus, iSskyrus pavyzdi A ir D sakinj. Patraukliausias
trukdys buvo K sakinys (16,50 proc. pasirinkusiyjuy). Kyla mintis, kad tokj sprendima priéme kandidatai neturi
pakankamai ziniy apie teksto struktiiros désnius, apie tai, kaip gali biiti pradéta pastraipa ir pan. K sakinio jraSymas 5
(13) pozicijoje nesukuria pastraipos prasminés vienoves.

14 punktas — sunkumo rodiklis — 45,25, skiriamoji geba — 30,00.

Teisingas atsakymas P, taCiau kandidatai nors karta pasirinko visus sakinius, iSskyrus pavyzdi.
Patraukliausias trukdys — I sakinys (24,25 proc. pasirinkusiyju). IS pirmo zvilgsnio atrodyty, kad I sakinys taip pat
galéty tikti Sioje pozicijoje, taCiau atidziau pazvelge i konteksta §i sakinj pasirinke kandidatai biity suprate, kad jei
vienas veikéjas juda, o kitas stovi, tai ju negali skirti ribota erdvé — tik tvoros tarpas, vadinasi, Sio sakinio
pasirinkimas yra klaidingas.

15 punktas — sunkumo rodiklis — 30,75, skiriamoji geba 45,00.

Teisingas atsakymas H, taciau kandidatai rinkosi visus sakinius, iSskyrus pavyzdi. Patraukliausi trukdziai
buvo du: D (12,25 proc. pasirinkusiyjy) ir M (10,50 proc. pasirinkusiyjy). Siy trukdZiy populiaruma galima
paaiskinti tik tuo, kad kandidatai stokoja gebéjimuy negeba jzvelgti rySiy tarp sakiniu, nepakankamai gerai supranta
zodzius kontekste. Aptariama jraSymo pozicija, atrodytu, buvo vienareikSmé: pradéta nauja pastraipa, kurios antrasis
sakinys Bruzas uzkéle. Jau zodis uzkéleé turéjo biiti pakankamas Zenklas, skatinantis pasirinkti teisinga varianta Kiemo
vartai tebebuvo atviri. Ir tolesnis sakinys galéjo biiti tinkamo pasirinkimo Zenklas: Tada vienu zvilgsniu apmeté visq
kiemg. Turbiit nesuprate zodzio uzkélé reikSmés, kandidatai rinkosi D sakini, kalbantj apie plytas. M sakinio
pasirinkimo motyvus jzvelgti labai sunku — su toliau einanciu sakiniu jis visai nesisieja.

16 punktas — sunkumo rodiklis 58,50, skiriamoji geba 46,67.

Teisingas atsakymas L, taciau kandidatai rinkosi ir visus kitus sakinius, i§skyrus pavyzdi. Patraukliausias
trukdys — D sakinys (13,00 proc. pasirinkusiyju). Toks pasirinkimas atrodo nemotyvuotas. Tai, kad kandidatai
nepasirinko L sakinio, rodo, kad jie nejvertina laiko santykiuy. L sakinyje kalbama apie praeiti (7ai buvo seniai...),
juo komentuojami ankstesni sakiniai, o po L einantis sakinys prieSina dabarti (Dabar tokio didelio akmens vienas i
ratus nejkelty.) su praeitimi, kalbama apie tai, kas buvo, gretinant su tuo, kas yra.

17 punktas — sunkumo rodiklis — 72,50, skiriamoji geba 34,17. Tai pats lengviausias Sios uzduoties punktas,

dauguma kandidaty rado tinkama atsakyma.
Teisingas atsakymas B, taciau kandidatai rinkosi ir kitus sakinius, iSskyrus A, C, I, M. I$ likusiyjy patraukliausias
trukdys pasirodé¢ D sakinys (13,25 proc. pasirinkusiyju). Klyde ir D sakinj pasirinke¢ kandidatai nepakankamai
jvertino pastraipos informacija, nesuprato opozicijos konkretu—abstraktu. Si pastraipa — tai abstraktlis pamastymai
apie Zmogaus gyvenima, jo prasme. D sakinys (beje, jis ir buvo ne i$ Sio teksto) yra konkreCios informacijos apie
konkrety laika ir konkrecia vieta, daiktus pateikimas, todél Sioje iraSymo pozicijoje netinkamas.

18 punktas — sunkumo rodiklis 60,25, skiriamoji geba 40,00, t. y. Sis punktas labai gerai atskyré silpnuosius
kandidatus nuo stipriyju.

Teisingas atsakymas F, taCiau kandidatai rinkosi ir kitus sakinius, i$skyrus pavyzdi A ir P sakini. Patraukliausi
trukdziai — B (14,50 proc. pasirinkusiyjy) ir D (11,00 proc. pasirinkusiyju). Sunku izvelgti motyvus, kodél kandidatai
rinkosi Siuos sakinius. [raSymo pozicija, atrodyty, labai aiski: kairiajame kontekste pasakojama viena situacija, o
desiniajame pradedama kalba apie kita, prieSinga pirmajai. Vadinasi, jrasyti reikia sakinj, kuris pratgsia kalbéjima
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apie pirmaja situacija. F sakinys tai ir padaro — jis apibendrina, pabaigia pirmaja situacija, sudaro prielaidas pasakoti
apie priesingus dalykus. Klydg kandidatai tokiy rysiy tarp sakiniy neizvelge.

19 punktas — sunkumo rodiklis 55,75, skiriamoji geba 40,83, kitaip tariant, punktas buvo ir normaliai

sunkus, ir gerai atskyré kandidatus.
Teisingas atsakymas G, taciau kandidatams patraukliis buvo visi sakiniai, i§skyrus pavyzdj. Patraukliausias trukdys
buvo D sakinys (17,50 proc. pasirinkusiyjy). Klyde ir D sakini pasirink¢ kandidatai nejvertino pastraipos
informacijos, nesuprato, kad kalbama apie abstrak¢ius dalykus, rinkosi konkrecios informacijos sakini, netinkantj
pastraipos kontekste.

20 punktas — sunkumo rodiklis 29,00, skiriamoji geba 42,50. Tai vienas sunkiausiuy uzduoties punkty.
Stipriuosius ir silpnuosius kandidatus jis skyré labai gerai.

Teisingas atsakymas I, taciau, kaip ir visais kitais atvejais, kandidatai rinkosi ir kitus sakinius, iSskyrus
pavyzdi A. Patraukliausias trukdys — E (22,00 proc. pasirinkusiyju). IS tikryjy Sis sakinys 20 pozicijoje turbiit galéty
buti pateisinamas: Atsitiupé darze, lyg kq ravédama. Ir galvq Zemai nulenké tempdama. Taciau kq ji ten galéjo ravéti
temstant? Gal kiek keistai atrodo biido aplinkybé — kaip nulenké galva — tempdama. Bet meniniame tekste ko
nebiina. Zinoma, vertinant teksto visumos poziiiriu, E sakinys tinka 10 pozicijoje, ten Zodis tempti yra vartojamas
kaip zodZio nesti sinonimas. Toks jraSymas yra galbiit logiskesnis. Taciau uzduoties rengéjams reikéty vengti tokiy
dviprasmisky poziciju, atidziau parinkti jraS§ymo vietas ir sakinius.

Apibendrinant 2 uzduoties analizg, galima pasakyti, kad uzduotis buvo parengta gerai. Bendras uzduoties sunkumas
yra normalus, i§skyrus du punktus, kurie sunkoki ir viena — per lengva. UZduoties skiriamoji geba yra labai gera.

Vykusiai parinktas trukdys — D sakinys, kuris buvo ne i§ Sio teksto: ji kandidatai pasirinko net penkiose
pozicijose. Kita vertus, i§ analizés matyti, kad i visas iraS§ymo pozicijas kandidatai rinkosi visus pateiktus sakinius.
Susidaro ispudis, kad neretai jie tiesiog atlicka uzduoti bet kaip surasydami raides, kad tik uzpildyty atsakymuy
lentelg, nes daznai sunku rasti nors menkiausia logini pasirinkimo pamata.

Atsakymy analizé parodé, kad dalis kandidaty neturi pakankamai gery gebéjimy suprasti teksto struktiirg ir
prasminius rysius tarp teksto daliy, suvokti teksta kaip visuma. Akivaizdu, kad néra tinkamai jvertinami veiksmuy
seka, erdvés, laiko prasminiai ry$iai, abstraktaus — konkretaus santykis tekste. K Nemazai daliai kandidaty truksta ir
ziniy, kaip gali buti konstruojama pastraipa. Be to, kai kurie kandidatai yra labai neatidts, nes sakinj — pavyzdi
renkasi kaip tinkama ira§ymo varianta.

Uzduoties rengéjams vertéty:

e nepalikti tokiy punkty, kaip 20, i kurj gali biiti jrasytas sakinys, teksto visumos poziliriu geriau tinkantis
kitoje pozicijoje;

¢ netikrinti labai subtiliy teksto niuansu (zr. 11 punkta), dél ko gerokai didesnis procentas kandidatu renkasi
netinkama, o ne teisingg atsakyma.

ISvados

2004 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino skaitomo teksto supratimo testas gerai
atliko savo funkcija — tinkamai tikrino kandidaty gebéjimus ir strategijy taikyma.

Buvo priimtas teisingas sprendimas atsisakyti uzdarojo tipo uzduociy teksto esmés, detaliy, poteks¢iy ir pan.
supratimo tikrinimui. Atvirojo tipo uzduotis geriau matuoja kandidaty gebéjimus.

Uzdarojo tipo uzduotis, tikrinanti teksto struktiiros, prasminiy ry$iy tarp sakiniy supratima ir pan., taip pat
tinkamai matuoja kandidaty gebéjimus. Kita vertus, kyla mintis, kad, uztruke laisvai atsakinédami i klausimus,
antrojoje uzduotyje kandidatai neretai atsakymuy raides suraso atsitiktine tvarka. Zinoma, turbiit taip galéty elgtis tik
silpniau kalba mokantieji, nes teisingy atsakymy taip pat nestinga. Kitaip tariant, btity pravartu atlikti tyrima, kuris
vertinty kandidaty rezultatus ir tokiu pozitriu.

Uzduociy analizé akivaizdziai atskleidé kandidaty gebéjimy spragas, pvz., perfrazuoti, daryti iSvadas, nuo
apibendrinimo grizti prie detalés, pasakyti pagrinding teksto minti, sieti sakinius priezasties, laiko, erdvés ir pan.
santykiais, konstruoti pastraipa ir t. t. Taigi mokytojai turéty atkreipti démesi i Siuos dalykus ir pakoreguoti mokymo
procesa, kad mokiniai susiformuoty tinkamus skaitomo teksto supratimo geb¢jimus.

RASYMO GEBEJIMU KOKYBINE ANALIZE

Rasymo testas yra 2004 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino dalis. Jo turini
apibrézia 2004 ir 2005 mety brandos egzaminy programa (2003). RaSymo testu tikrinti kandidaty gebéjimai kurti
nurodyto tipo tekstus, taikyti raSymo ir kompensavimo strategijas, tinkamai pasirinkti kalbos priemones pagal kalbos
vartojimo sriti, taikyti leksikos, raSybos, skyrybos zinias, perteikti monologing ir dialoging kalba. ISvardytieji
gebéjimai buvo tikrinami ir 2003 metais.

2003 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino raSymo testa sudaré viena uzduotis. Jai atlikti
buvo skirta 70 min. Tai buvo atvirojo tipo uzduotis su jvestimi, paremta perskaitytu literatiiros kiriniu. Kirinys
kandidato aptariamas samprotaujant ivestyje iSkeltais klausimais. IS kandidato nereikalauta atsiminti nereikSmingy
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detaliy, smulkiai analizuoti visa teksta, taciau tikétasi, kad svarstymai bus pagristi kiirinio realijomis. Taigi kandidatas,

remdamasis savo sociokultiirine patirtimi, turéjo sukurti samprotaujamo pobiidzio teksta, jame atsakyti { tris jvesties

klausimus. Tokio paties tipo uzduoti kandidatas tur¢jo atlikti ir 2004 m.
2003 ir 2004 m. valstybinio brandos egzamino raSymo uzduotimi tikrinta, kaip kandidatas geba:
e pasirinkti tinkama minciy déliojimo tipa;

raSyti nurodytos apimties teksta;

argumentuotai atsakyti i probleminj klausima;

samprotauti pagal pasirinkta teiginj;

atsiminti literatiirines Zinias (anksc¢iau skaityta grozinés literattiros kiirinij ir jo konteksta);

suprasti skaityta grozinj teksta ir pasinaudoti juo;

vertinti grozinio kiirinio problemas;

apibiidinti veikéjy charakterius, juos priesinti, palyginti;

suprasti ir atskleisti kiirinio visuma;

apibendrinti savo patirtj ir ja perteikti;

iSdéstyti savo nuomong ir vertinimus;

vartoti tinkamus komunikaciniy intencijy raiskos btidus apibréztoje situacijoje;

taikyti tinkamus abstrakciyjy savoky raiskos budus apibréztoje situacijoje;

logiskai skaidyti teksta i pastraipas;

parinkti tinkama stiliy, zodyna;

parinkti tinkamas gramatines formas, konstrukcijas;

taikyti jvairias kompensavimo strategijas;

taikyti rasSybos ir skyrybos taisykles.
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Apibendrinant galima teigti, kad raSymo uzduotimi tikrinami intelektiniai ir specialieji gebéjimai kurti
reikiamos apimties ir struktiiros samprotaujamo pobiidzio teksta, atsizvelgiant i situacija, adresata, komunikacini
tiksla bei asmening patirti, taikant stilistines, leksines raiSkos priemones, gramatikos, skyrybos ir raS§ybos Zinias.

2003 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino rasytinio teksto kiirimo uzduotis parode,
kad kandidatai geba kurti raSytinius tekstus. Uzduoties skiriamoji geba buvo gera — 41 proc., tai pakankamai gerai
diferencijavo kandidatus pagal ju gebéjimus, taciau uzduoties svoris egzamine sudaré tik 33 proc. Be to, buvo
nustatyta, kad tikintis i$plétoty ir pagristy atsakymy i jvesties klausimus, kuriamo teksto apimtis turéty biiti didesné.
Taigi siekiant tinkamai diferencijuoti kandidatus Sia uzduotimi, 2004 m. raSymo uzduoties tipas nebuvo pakeistas,
bet padidinta kuriamo teksto apimtis: 2003 m. buvo kuriamas 180-200 Zzodziy tekstas, o 2004 m. — jau 250-300
zodziy. Dél to ir laiko jai atlikti brandos egzamine buvo skirta daugiau — 100 min., o pati uzduotis sudaré 50 proc.
egzamino tasky.

2003 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino metu kandidatams buvo suteikta galimybé
atliekant raSymo testa pasirinkti viena i§ dvieju ives¢iy. Abi ivestys buvo panasios apimties. 2004 m. kandidatas taip
pat galéjo rinktis i$ dviejy, A ir B, jvesCiy. Ju apimtys atitinkamai buvo 54 ir 66 zodziai. Taigi ir 2003 m., ir 2004 m.
raSymo testo ivestys nevir$ijo programose nurodytos apimties: ,,Pateikiama apie 100 zodziy ivestis* (Brandos
egzaminy programa, 2002, 21); ,,[vesties apimtis gali biiti iki 250 Zodziw.* (Brandos egzaminy programa, 2003, 38),
t.y. jos buvo daug mazesnés negu nurodytas maksimalus Zodziy skaicius. Dideliy ivesCiu buvo atsisakyta
atsizvelgiant | ankstesniy mety egzaminy laikymo patirti, kai mokiniai ivestis perraSydavo i savo darba.

2004 m. valstybinio brandos egzamino raSymo testo rezultaty statistiné analizé rodo, kad jo sunkumas
tinkamas — 43,73 proc., o skiriamoji geba labai gera — sudaro 42,30 proc.

UZduoties charakteristika

Kandidato prasoma atlikti viena i§ dvieju uzduoties varianty — sukurti 250-300 Zodziy apimties teksta pagal
duota ivesti. Kandidatai galéjo pasirinkti viena tema: Trapus vaiko pasaulis arba Dvasingumo ir daiktiskumo dvikova.
Ivestyje pateiktas raSinio pavadinimas ir trys klausimai, kurie formuoja samprotavimy krypti.

2004 m., kaip ir 2003 m., raSymo uzduotyje buvo pateikta zodiné jvestis, glaudziai susijusi su lietuviy
literatiiros groziniais kiiriniais. 2003 m. samprotavimo atspirtimi buvo pasirinktas XX a. pradzios klasiko J. Bilitino
apsakymas ,,Ubagas®™ ir iSkilaus XX a. antrosios pusés lietuviy rasytojo Juozo Gruso drama ,Meilé, dziazas ir
velnias®. 2004 m. vienas ra§ymo uZduoties variantas paremtas XX a. pradzios klasikés Satrijos Raganos apsakymo
JIrkos tragedija idéjomis. Antrajam variantui pasirinktas ~$iuolaikinio lietuviy prozininko Sauliaus Saltenio
apsakymas ,,Amzinai zaliuojantis klevas®.

Satrijos Raganos apsakymas ,,Irkos tragedija® pasakoja apie vaiko pasauli. S. Saltenio apsakymas ,,Amzinai
zaliuojantis klevas‘ vaizduoja paauglés gyvenima.

Siy autoriy ir kiiriniy pasirinkimas vertintinas kaip tinkamas dél keliy priezas¢iu:

1. Aktuali minéty kiiriniy problematika. Probleminiai klausimai formuluojami taip, kad Siuolaikinis mokinys
galéty susitapatinti su veikéjais ir atsakydamas pasiremti savaja patirtimi.

2. Aprépiama ne tik Siuolaikiné literatira, bet ir XX a. pradzia, taigi mokiniui suteikiama galimybé vertinti
lietuviy literatiiros klasika.

3. Apsakymai ,,Irkos tragedija“ ir ,,Amzinai zaliuojantis klevas“ yra pakankamos apimties, kad biity galima
samprotauti duotais klausimais ir rasti kiiriniuose tam tikrus argumentus savo samprotavimams.

4. Abu kariniai ugdo mokinius kaip asmenybes, formuoja ju pasaulézitira.

5. Minéty kiriniy temos ir problemos atitinka ra§an¢iojo brandos tarpsni.

6. Tinkamas ir dviejy varianty pateikimas — kandidatas gali pasirinkti sau artimesn¢ tema. Taigi atsizvelgta |
skirtingus rasanciyjy interesus.

2004 m. atlikdamas lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino uzduoti mokinys turéjo reiksti
nuomong, svarstyti temomis ,,.Dvasingumo ir daiktiSkumo dvikova“ arba ,,Trapus vaiko pasaulis“. Temos ir
problemos buvo suformuluotos atsizvelgiant | rasanciojo sociokultiiring kompetencija, tokio amziaus zmogui
kylanc¢ius klausimus pagal dvi Brandos egzaminy programoje nurodytas temas: ,,Jaunimo gyvenimas® ir ,,Lietuva.
Lietuvos gamta. Zmogus ir aplinka (2003, 24). 2003 m. egzamine mokinys taip pat samprotavo bendrazmogiskomis
temomis. Taigi 2003 m. ir 2004 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino rasymo uzduotis
egzaminus vertinant teminiu ir probleminiu aspektais, galima teigti, kad raSymo uzduotys yra lygiavertés.
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UZduoties tipas

Kaip buvo minéta, teksto raSymui buvo parengta atvirojo tipo uzduotis: laisvasis raSymas atsakant i
uzduotyje iskeltus klausimus. 1§ viso jvestyje pateikiami trys klausimai. Jie tikrina teksto esmés supratima,
priezastiniy ry$iy suvokima ir gebéjima charakterizuoti, nuomonés raiska, potekstés supratima. Paskutinis klausimas
leidzia kandidatui susieti kiirinio veikéjo situacija su savo aplinka ir palyginti:

A, Pasamprotaukite, ar trapus XXI a. vaiky pasaulis; kodél taip manote?*

B ,,Pasamprotaukite, kas $iu dieny Zmogui svarbiau: dvasingumas ar materiali gerové; kodél taip manote?

Rasinyje atsakydamas i tris klausimus, kandidatas turéjo samprotauti kiekvienu klausimu kaip atskiru
potemiu ir tai formavo maziausiai triju pastraipy déstymo dalies struktiira. [Zanga ir pabaiga rasantysis kiiré
atsizvelgdamas | duota tema, paklusdamas savo kuriamo teksto vidinei sarangai.

Vertinimas

2004 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino rasymo uzduotis vertinta 50 tasky. 2003
m. analogiSka uzduotis vertinta 25 taskais, tai sudaré 33 proc. egzamino, taigi 2004 m. uzduoties verté viso egzamino
atzvilgiu padidéjo 17 procenty ir sudaré 50 proc.

Vertinimas buvo paremtas penkiais kriterijais: turinio, teksto vientisumo, strukttiros; gramatikos (sintaksés ir
morfologijos); Zodyno, stiliaus; raSybos ir skyrybos. Kandidatas gal¢jo surinkti nuo O iki 10 taSku uz kiekviena
raSinio aspekta. Po 10 tasky pagal kiekvieng kriteriju buvo skiriama uz puiky, pavyzdinj darba, po 9 taskus — uz labai
gera darba. Geras arba gana geras darbas buvo vertinamas atitinkamai 8 ir 7, o patenkinamas ir pakankamas —
atitinkamai 6 ir 5. 4 ir 3 taskai buvo raSomi uz rimty trukumy arba daug trukumu turinti darba, o 2 ir 1 uz prasta
darba. Kriteriju neatitinkantis darbas buvo vertinamas 0 taSky. Maziau tasky buvo skiriama uz trumpesni negu
nurodyta rasini, pvz., kai iki minimalios ribos trikdavo 20 zodziy, i§ bendros tasky sumos buvo atimamas 1 taskas.
Turinio vertinimas 0 tasky [émé viso darbo vertinima nuliu.

Kadangi 2003 m. vertintojams ypatingai sunku buvo objektyviai {vertinti turinj pagal penkiu tasky sistema,
Siais metais pasirinkta 10 taSky sistema turéjo tiksliai apibréztus Sesis vertinimo taskus (0, 2, 4, 6, 8, 10) ir keturis
tarpinius (1, 3, 5, 7, 9). Nedideliu turinio trikumu buvo laikomas atvejis, kai, pvz., rasinio autorius prozininka
pavadino poetu, tai nulémé vertinima ne 10, bet 9 taskais.

Kiti vertinimo kriterijai, lyginant su 2003 m., pakito nezymiai. Vertinant struktiira, 0 buvo raSomas uz 9 ir
daugiau klaidy, o 2003 m. — uz 10 ir daugiau klaidy. Taciau 2004 m. vidutiniuose ir silpnuose darbuose leista
padaryti daugiau gramatikos, zodyno ir stiliaus, raSybos ir skyrybos klaiduy.

Galimi taskai

Uz raSymo testa kandidatai galéjo surinkti 50 taSky — pusg viso egzamino tasky. Tai zymiai daugiau negu
2003 m. brandos egzamine. Viena vertus, $i pasikeitima lémé tai, kad mokiniai kasmet vis geriau atlicka kalbos
vartojimo uzduotis, bet dar nemoka turimy ziniy pritaikyti teksto kiirimui — tai rodo produkciné raSymo uzduotis.
Kita vertus, poky¢iai atsirado dél raSymo uzduoties specifikos: samprotavimo plétojimui reikéjo ilgesnio rasinio. Be
to, §i uzduotis 2003 m. gana gerai diferencijavo kandidatus, todél buvo patraukli ir 2004 m. rengéjams.

Pagal kiekviena kriteriju kandidatas galéjo surinkti po 10 tasky, taciau, kaip buvo minéta, gavus uz turinj 0
tasky, visas rasinys buvo vertinamas taip pat nuliu. Taigi turinio kriterijus buvo laikomas svarbiausiu.

UZduoties rezultatai

Rasymo testo statistiné analizé rodo, kad raSymo uzduotis kandidatams buvo tinkama, t. y. nei per daug
lengva, nei per daug sunki — jos sunkumo rodiklis 43,73 proc. Uzduoties skiriamoji geba — 42,30 proc. Vadinasi,
uzduotis silpnuosius ir stipriuosius mokinius skyré puikiai.

A ar B uzduoties variantus kandidatai pasirinko nevienodai: daugiausia mokiniy rinkosi tema ,,Trapus vaiko
pasaulis“ pagal Satrijos Raganos apsakyma ,Irkos tragedija“ — 72,75 proc. Tema ,.Dvasingumo ir daiktiskumo
dvikova“ pagal S. Saltenio apsakyma ,,Amzinai Zaliuojantis klevas“ ra¢ kiek maZiau nei tre¢dalis kandidaty. Tokj
pasirinkima, matyt, lémé tai, kad mokymo procese dominuoja klasika, be to, néra kritinés literatiros apie $iuolaiking
lietuviy literatira — mokytojams ir mokiniams truksta atspirties vertinant modernius tekstus. Svarbu ir tai, kad
mokiniams pasirodé artimos Satrijos Raganos kiirinio problemos, vaikiskos vienatvés tema.

Toliau bus aptariamos turinio, strukttros, teksto vientisumo, gramatikos, Zodyno ir stiliaus, rasybos ir
skyrybos klaidy kriterijai.

Rasymo gebéjimy analizé rodo, kad mokiniai geba kurti nurodytos apimties teksta, daugelis geba parinkti
tinkama minc¢iy déliojimo tipa, atsiminti literatlirines Zinias, apibendrinti savo patirtj ir ja perteikti, i§déstyti savo
nuomong, vertinti grozinio kiirinio problemas, skaidyti teksta pastraipomis, parinkti tinkamas raiskos priemones.
Taciau klaidos rodo, kad kai kurie gebéjimai yra menki ir juos biitina lavinti.

Turinio kriterijus. Daugiausia kandidaty darby pagal §i kriteriju buvo vertinama 3-8 taskais. Si situacija
skiriasi nuo 2003 m., kai daugelis darbu buvo jvertinti silpnai. ISsamiai ir originaliai atskleista tema pripazinta
0,50 proc. darby, o netinkamais turinio atzvilgiu — 0,25 proc. darby. Turinio reikalavimai mokiniams yra tinkamai
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sunkiis: sunkumas 50,63 proc. Skiriamoji geba beveik sutampa su visos raS§ymo uzduoties skiriamaja geba —
37,25 proc.

Tipiskos turinio klaidos buvo keliy rasiy.

— Kandidatai gebéjo atsiminti literatlirines zinias, bet nesugebéjo atskleisti turinio aspekty: mokiniai stengési
atsakyti i ivesties klausimus, taciau atsakyma suprato kaip turinio perpasakojima. Matyti, kad kai kuriems
kandidatams truksta gebé¢jimo suprasti grozinj teksta, samprotauti apie grozinio kiirinio problemas, apibiidinti
veikéjy charakterius.

Mokiniy atsakymy pavyzdziai Komentarai

Apsakymo pagrindiné herojé yra Irka. Ji kiaurq dieng
bégioja po miskq viena. Jai néra su kuo Zaisti. Visq
dienq Irka laukia savo mamos. Laukia, kol mama sugris
vakare ir galbut pazais su ja. Irka labai myli savo
mamq. Bet mama yra visuomet uzsiémusi, ir todél
kiekvienq dienq praleidzia mieste, o ne namie.

Irka slapcia susiruosé pas tévq, kuris jq visada myléjo ir
ja riapinosi. Ji susidéjo kai kuriuos savo daiktus,
pasiéemé Sunj ir jlipo { traukinj. Ten sutiko moterj, kuri
jai padéjo nuvaziuoti pas tévq. léjusi | kabinetq pamaté
kazkokiq moterj, kuri pradéjo Saukti ant jos ir pasaké:
Kam tu cia atvaziavai?“. Siuo momentu mergaité ir
pasijuto jstumta i ,,giliq duobe“.

Sioje pastraipoje atsakoma | pirmajj jvesties klausima:
»papasakokite, apie ka nuolat svajoja apsakymo veikéja
Irka; kas mergaitei yra svarbiausia®. Matyti, kad
mokinys netiksliai perpasakoja turini ir nesudeda
tinkamy akcenty, kas mergaitei yra svarbiausia.

Atsakant, kodél apsakymo pabaigoje Irka apima
jausmas, kad kazkas istimé i gilia duobg, kurioje tamsu
ir baisu®, kuriamas pasakojimas, ne svarstymas.

Aptartieji pavyzdziai rodo, kad kai kurie kandidatai neskiria pasakojimo nuo svarstymo, menkai geba kurti
skirtingo tipo teksty, taigi jiems triksta geb&jimo pasirinkti tinkama minciy déliojimo tipa.

— Daugelyje rasiniy atsakymai ne visada motyvuoti, daznai atsakoma pavirSutiniskai: atsakymas nutriiksta
ten, kur turéty prasidéti argumentai — perSokama prie kitos minties. Sios klaidos rodo, kad kai kurie kandidatai neturi
tvirty geb&jimy iSdéstyti savo nuomong ir vertinimus, argumentuotai atsakyti i probleminj klausima.

Mokiniy atsakymy pavyzdziai

Komentarai

Mergaité su téciu labai myléjo Si klevq, jis jiems buvo
labai svarbus. Taciau nuomininkas noréjo apnuodyti ir
nukirsti 5i klevq, bet mergaite su tévu kovojo uz jj.

.....

brangus, nes tai jy graziausi prisiminimai, jis surisa
Jjuos amzZinai meile ir vienybe.

Rasinyje nenurodoma, kodél gi klevas mergaitei ir jos
tévui buvo svarbus, nepaaiSkinama ir kovos uz kleva
priezastys. Be to, parinktos netinkamos jungiamosios
priemonés (jos aptariamos prie struktros kriterijaus
aptarimo).

Cia pateiktas tinkamo apibendrinto argumentavimo
pavyzdys, kai kandidatas demonstruoja branda, geb¢jima
taikliai nusakyti situacijg ir ja apibendrinti.

— Daugelis kandidaty stengési paraSyti raSinio jZanga ir pabaiga, kurti tinkamo tipo rasinj, ji skaidyti {
pastraipas, taciau ne visy Sios pastraipos yra tikslios, rislios, glaudziai susijusios su tuo, kas raSoma déstyme. Kai
kurie kandidatai, atsake i treCia klausima, nusprendé tuo atsakymu jau pabaige visa darba. Taciau pabaigoje
privaloma ne apskritai pasamprotauti, bet apibendrinti parasyta teksta — pabaigti taip, kad skaitytojas nepagalvoty:
»cla kazko triiksta?*; ,,a8 kazko nepastebéjau ar nesupratau?*. Tokio tipo klaidos buvo laikomos turinio ir struktiiros
klaidomis. Taigi Sios klaidos rodo, kad mokytojai turéty atkreipti démesj i gebé&jimy apibendrinti, bendrai pristatyti
tema ugdyma.
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Mokiniy atsakymy pavyzdziai

Komentarai

Siandien raSydama rasinj turiu pabandyti pasinerti
vaiko pasauli ir atskleisti visas ten glidincias fantazijas
ir paslaptis.

[...] Vieni tévai atsisako vaiky dél baimeés, kiti dél
gédos, o kiti kazin dar dél ko. Rezultatas — daugybé
nelaimingy ateiciy.

[...] Manau, kad Siais laikais labai daznai pasitaiko
tokiy pat atvejy. Daznai tévai yra labai uzsiéme ir skiria
per mazai laiko savo atzaloms.

Tai vieno raSinio pradzios pastraipa ir du baigiamieji
sakiniai. Kandidaté pateiké jZangos pradzia, bet neparaseé
visos izangos. Pabaigoje nuo pirmojo sakinio nuklydo
labai toli, taigi kyla abejoniy, ar tai iSbaigtas rasinys. Be
to, S§ie Dbaigiamieji sakiniai yra tik {vadas 1|
apibendrinima. Taigi rasinio autoré tinkamai neiSplétojo
pradzios ir pabaigos pastraipy.

Taip pasibaiges neturi iSvadinés minties,

apibendrinimo.

raSinys

— Pasitaiké vienas kitas darbas, kurio autorius lietuviy literatiiros kritiko kiirinio interpretacija perémé be

jokiy iSlygy ir salyginius dalykus pateiké kaip tikrus kiirinio elementus, kritiko nuomong sutapatindamas su paciu
tekstu, nejausdamas, kur pasibaigia kritiko vertinimas ir prasideda kiirinio siuzetas. Be to, uzmirstama, kad remiantis
literattiros tyrinétoju mintimis, biitinos nuorodos, biitini ijterpiniai, nurodantys minc¢iy Saltinus, pvz.: anot V.
Kubiliaus, A. Zalatoriaus nuomone. Taigi turéty biiti vystomi kandidaty gebé¢jimai suprasti ir atskleisti kiirinio

visuma, vertinti grozini teksta ir pasinaudoti kritiky vertinimais, suprasti kiirinio realybés ir interpretacijos ribas.

Mokiniy atsakymy pavyzdZziai

Komentarai

Tévas nereikalingas  valdziai, nes kovoja

uz | RaSinyje netikétai pradedama kalbéti apie sovieting

nepriklausomybe, uz geresnj gyvenima, tai reiskia, kad | valdZia, ji apraSoma kaip S. Saltenio apsakymo siuZeto

Jis turi tq sielq, jog nori padéti visiems, ne sau.

dalis, nors raSytojas tiesiogiai apie tai niekur nekalba.

— Pasitaiké kandidaty, kurie iSkraipé faktus apie autorius, kiirinio veikéjus, ju santykius, veiksmo vieta ir
pan. Sios klaidos rodo, kad arba kai kurie kandidatai nesugeba atsiminti literatiiriniy ziniy, arba redaguoti savo

darbo ir redaguodami istaisyti klaidas.

Mokiniy atsakymy pavyzdziai

Komentarai

Anot S. Raganos, jausmai yra labai svarbu.
Irka gyvena dideliame bute.

Mamyté novri atkreipti Gurskio démesi.

Tévas valgydamas ant nosinaités pasideda agurkeélj ir
dar svogiino pasipjausto.

Rasantysis neleistinai sutrumpina slapyvardzio dali —
nezino, kad tai slapyvardis, o ne vardas.

Cia netiksliai nurodyta Irkos gyvenamoji vieta, galbiit
supainiota tévo ir Irkos gyvenamoji vieta.

Netiksliai suvokta situacija: i§ kiirinio aisku, kad démesys
jau seniai atkreiptas, mamos ir Gurskio santykiai labai
artimi.

Cia tekstas ,,praturtintas“ detalémis i§ asmeninés patirties,
taCiau jos iSkreipia kiirinio realybe.

Kai kuriuose raSiniuose kandidatai atsiskleidé kaip brandzios ir savitai mastancios asmenybés. Vieni
demonstravo puiky literatiirinio konteksto iSmanyma, kiti rodé gebéjimus parinkti originaly ir tinkama stiliy. Be
abejo, originaluma buvo stengiamasi jvertinti maksimaliais taskais.

Atsakymuy pavyzdziai

Komentarai

Apie nelaimingus vaikus ypac daug rasyta XX amZiuje.
Jy gausu Petkevicaités-Bités, Lazdyny Pelédos, Satrijos
Raganos kiiryboje. Satrijos Raganai, mokytojai ir
auklétojai, $i tema, be abejo, buvo ypac svarbi.|...]

Siuolaikiniame pasaulyje visq laikq vyksta kovos. Kovos
deél zemés, gerybiy, pinigy. Svarbiausia ir Ziauriausia

Pradzios pastraipoje atsiskleidzia literatiirinis
iSprusimas, gebéjimas pritaikyti keliama problema
Satrijos Raganos kartos ragytojoms. Be to, &ia
parodoma, kad Zinoma ir Satrijos Raganos biografija.

Cia mokinys iskéles pagrinding temos problema kaip
visuoting, izvelgé kelis problemos aspektus. Zmogaus
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Atsakymy pavyzdZziai
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Komentarai

yra dvasingumo ir daiktiSkumo dvikova. Zmogus
atsiduria tarp dviejy kranty. Kq gi pasirinkti: vidine
gerove ar iSorine, materialiq? Su Sia problema susidiiré

pasirinkimo ~ situacija originaliai apibiidino kaip
stovéjima ,tarp dviejuy kranty®. Ir taip samprotaudamas
sékmingai atéjo iki literatiirinio teksto.

S. Saltenio apsakymo ,,Amzinai Zaliuojantis klevas*

mergaite. Taip vienas kandidatas atsaké i klausima, kuris ragino

pasvarstyti apie dabarti. Mokinys nuo kiirinio per¢jo prie
iy dieny ir tiksliai suformulavo savo nuomong bei ja
suprieSino su ziniasklaidoje pateikiama nuomone.
Pastraipos pabaigoje iSsaké savo nuomong, kas gali
sugriauti vaiko pasaulj.

Laikai keiciasi, taciau vaiky pasaulis lieka toks pat
trapus. XXI amziuje svarbiausi tebéra tévy ir vaiky
santykiai. Sunkiai dirbantys Zmonés vis maZiau laiko
skiria vaikams, todél tarpusavio rySys vis silpnéja.
Kompensuoti meilés tritkumo negali nei Zaislai, nei
pinigai. Nemanau, jog trapy vaiky pasaulj gali sugriauti
taip kritikuojami kraupis vaizdai per televizijq, taciau
Ji, deja, gali sunaikinti artimiausi Zmonés.

ISanalizavus raSiniy turini susidaro ispiidis, kad gana daug kandidaty geba atsakinéti | probleminius
klausimus, pateiktus jvestyje, geba kurti samprotaujamo pobudzio teksta ir svarstymus pagristi literatiiros kiiriniu bei
savo patirtimi. Taciau pasitaiké ir tokiy darbuy, i§ kuriy matyti, jog literattiros kiiriniai perskaitomi neatidziai. Kartais
ivesties klausimai nepadeda pamatyti daugiau negu viena problema, dél to kandidatai negali parodyti gebéjimo
matyti kiirinio problemy visuma. Kai kurie kandidatai geba pasakoti turini, bet nesugeba samprotauti. Matyti ir tai,
kad vis dar yra kandidaty, kurie neturi gebéjimy parinkti tinkamo minciy déliojimo tipo, argumentuotai atsakyti {
probleminj klausima, samprotauti pagal pasirinkta teiginj, atsiminti literatlirines zinias, vertinti grozinio kiirinio
problemas, apibuidinti veikéjus, atskleisti kiirinio visuma. Taigi mokytojai ir mokiniai turéty i tai atsizvelgti
pamokose, ugdyti Siuos gebéjimus, o be to, atkreipti démesj | redagavima, nes redagavimo etape daugelis rasinio
klaidy galéty buti iStaisyta. Uzduoties rengéjai ateityje galblit turety patikslinti klausimus, stengdamiesi, kad
klausimai biity aiskis ir nukreipty kandidaty zvilgsni i daugiau negu viena kiirinio aspekta .

Struktiiros, teksto vientisumo kriterijus. Statistin¢ analizé rodo, kad daugelis kandidaty geba motyvuotai
skaidyti kuriama teksta i pastraipas, kurti ri§ly samprotavima, pasinaudoti jvairiomis jungimo priemonémis, 0 2 proc.
mokiniy struktiira buvo jvertinta puikiai. Kita vertus, lyginant su turinio vertinimu, nemazai mokiniy (6,25 proc.) uz
struktira gavo 0.

2004 m. raSinio vertinima lyginant su praéjusiy mety lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos
egzamino raSymo testo vertinimu, tarp Siais metais uzfiksuoty strukttros klaidy maziausia buvo nemotyvuoty
pastraipy. Pastraipomis tekstai skaidomi gana sékmingai, tac¢iau pasitaiko neiSplétoty jZangos pastraipy arba pernelyg
iSplétoty izangy ar déstymo daliy, kai autorius jau nebesuvaldo savo minties ir vienoje pastraipoje bando pasakyti
daug skirtingy dalyky.

Kaip buvo minéta, problemuy kélé rasinio apibendrinimas. Gana platus tre¢iasis klausimas klaidino, nes
kandidatai, atrodo, manydavo, kad atsakinéjant { ji jau turéty biiti raSoma pabaiga. Matyt, mokiniams dar sunku
abstrakc¢iai samprotauti, jie nelabai aiskiai mato, kas yra visuma, o kas — tik visumos dalis, kas yra bendrybé, o kas —
atskirtybé.

Smulkesniy strukttiros klaidy buvo pakankamai daug, jos dazniausiai ir 1émé prastesnj vertinima. Sakiniy
lygmeniu dazniausiai, kaip ir praéjusiy mety raSymo teste, netiksliai vartojami jungikliai. Pasitaiké ir jungikliy
pertekliaus arba atvirksciai — jungikliy truko. Be to, aptikta ir tiesiog nesutvarkyty sakiniy: per ilgy arba nepabaigty.
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Mokiniy atsakymy pavyzdziai

Komentarai

Atrodo, kiekvienas norime buti Salia mamos, kai mums
kazkas atsitinka negera, bet mergaité iS apsakymo
,, Amzinai zaliuojantis klevas** pasirinko tévq. Priezastis
labai paprasta. Na ir kas, kad mama turi visq namgq, o

girtuoklis. Svarbu, kad jos tévelis ,, turi sielq “.

Mergaiteé teigia. ,, Mano tévelis turi sielq * ir as visiskai
su ja sutinku, todel kad gyvenime jis vertina daug
dalyky, vienas is jy yra didelis klevas, augantis prie jy

Pastraipos pradzioje risliai, tiksliai ir lanksciai pereita
nuo apibendrinimo prie kiirinio siuzeto ir jo vertinimo.

Tai netinkamos sakinio struktiiros pavyzdys, kandidatas
savo darbe nesugebéjo atskirti keliy minéiy ir perteikti ju
atskirais sakiniais.

namo, bet yra Zmoniy, kuriems tas klevas — niekingas
dalykas, tas Zzmogus yra nuomininkas, pas kuri pabégo
mergaites motina.

Strukttiros klaidomis laikyti ir tie atvejai, kai raSinys neturédavo jokio pavadinimo, taciau tokiy atvejy Siais
metais pasitaiké labai mazai.

Apibendrinant galima pabréZzti, kad kandidatai geba skaidyti teksta i pastraipas, taciau turéty biiti ugdomi
gebéjimai parinkti tinkamas siejimo priemones. Mokytojai galéty pamokyti mokinius iStaisyti tokio tipo klaidas
raSinius redaguojant.

Gramatikos (morfologijos ir sintaksés) kriterijus. Gramatikos dalykai kandidatams dar kelia problemy. 0
tasky uz gramatika buvo skirta 13 proc. darby — daugiausia pagal visus kriterijus.

Tik 1,25 proc. kandidaty visai nedaré gramatikos klaidy. Kiti daugiau ar maziau klydo. Daugiausia tokiuy,
kurie padaré nuo 2 iki 8 klaidy. Gana daug kandidaty nesugebéjo derinti linksniy galiiniu, laiky, nemokéjo pasirinkti
tinkamy gramatiniy formy. Pasitaiké kandidatu, kurie nezinojo vienaskaitiniy daiktavardziy ir nesékmingai bandé i$
ju padaryti daugiskaita.

Kandidatai neretai klydo ir ten, kur reikéjo sintaksés ziniu: jie nemokéjo pavartoti nuolaidos, salygos, tikslo,
aplinkybés sakiniy.

Taigi akivaizdu, kad raSydami teksta kandidatai neretai uzmirsta iSmoktas taisykles, kurias gerai taiko kalbos
vartojimo teste. Gramatikos klaidas iSsitaisyti mokiniai galéty iprasti redaguodami savo tekstus — taigi reikia
kryptingiau formuoti ju redagavimo gebéjimus.

Zodyno ir stiliaus kriterijus. Sio kriterijaus vertinimo geba vidutiné — 25,50 proc., taigi reikéty siekti, kad
pagal §i kriterijy biity lengviau atskirti silpnesnius mokinius nuo stipresniy. 0,75 proc. kandidaty gavo maksimaly
ivertinima, o 6,50 proc. — minimaly. Nemazai — 21 proc. kandidaty uz stiliy ir Zodyna gavo 4 taskus, 15,75 proc. — 3
taskus, 10 proc. — 2 tasSkus. Statistiniai duomenys rodo, kad kandidatai vidutiniskai iSmano stiliaus ir Zodyno dalykus,
daro nemazai klaidy.

Zodyno netikslumas — tai Zenklas, kad kandidatai nepakankamai skaito lietuviskai ir turbat dél to nemoka
pasirinkti reikiamo Zodzio, parasyti stilingo sakinio ir stiliaus atzvilgiu vientiso rasinio. Rasiniams biidingas ty paciy
zodziy vartojimas, nerandama ar neieSkoma ikyriai pasikartojan¢iy Zodziy sinonimy.

Mokiniy atsakymy pavyzdziai Komentarai

Sioje pastraipoje nestilingai kartojamas zodis Zmogus.
Kandidatas nemoka parinkti leksinio sinonimo arba
sinonimings struktiiros.

Kaip zinoma, siais laikais daugeliui Zmoniy rupi tik
materialios vertybés, ir daznai kai kurie Zzmonés
pasirinkdami sau draugus ar priesus, pirmiausia
atkreipia demesi i zmogaus visuomening padeéti. Taciau
dar yra tokiy Zmoniy, kuriems Zmogaus dvasia
svarbesné uz bet kokj daiktq.

Mergaités interesas — buti mylimai, buti katru su Pavartotas Siam tekstui netinkamas zodis.
mamyte ir téveliu.
Taigi zodyno ir stiliaus klaidos rodo, kad mokant reikéty atkreipti démesi i stilius, skatinti mokinius tiksliai
parinkti leksines raiskos priemones.
Rasybos ir skyrybos kriterijus. Lyginant su kitais kriterijais, pagal § kriterijy daugiausia kandidaty surinko

0 tasky — net 37,75 proc. Tai rodiklis, pagal kuri kandidatai néra tinkamai diferencijuojami. Kadangi kalbos




2004 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino rezultaty kokybiné analizé h

!
vartojimo teste, kur tikrinama raSyba ir skyryba, jie tiek klaidy nedaro, galima manyti, jog kandidatai nemoka
redaguoti savo rasinio.

Klaidos labai jvairios. Matyti, kad kandidatams sunki yra trumpuyju ir ilgujy balsiy, e, é ir ie, o ir uo rasyba.
Atrodo, kandidatams sunki skirti iterpinius: be abejo, pavyzdziui ir kt., Salutinius sakinius.

Nemaza dalis kandidaty daro klaidy perrasydami jvestyje duotus zodZius — yra neatidiis Zodziy rasybai, buvo
padarytos rasybos ir skyrybos klaidos. Be to, kai kurie kandidatai nesugeba ar nespéja patikrinti savo darbo ir
iStaisyti klaidas. Dalis kandidaty, kuriy raSybos ir skyrybos geb¢jimai gana silpni, neretai raso ilgos apimties tekstus,
didesnius negu nurodyta. Jeigu jie mokéty savo darba motyvuotai trumpinti ir redaguoti, dalies klaidy galéty
iSvengti.

ISvados

Apibendrinant raSymo testo analizg, galima teigti, jog $i uzduotis yra tinkamo sunkumo ir jos skiriamoji geba
yra labai gera. Ji rodo, kad kandidatai turi gebéjimy parasyti samprotaujamo pobiidzio teksta, pasiremti skaitytu
kiiriniu, bet jie silpnai taiko raSybos ir skyrybos, gramatikos Zinias bei nesugeba takyti kompensavimo strategiju
rinkdamiesi leksines raiskos priemones. Siuos silpnus gebéjimus mokytojai turéty sustiprinti, taip pat pamokyti
silpnesnius mokinius atskirti pasakojima nuo samprotavima, tinkamai pagristi savo nuomong, bet svarbiausia —
mokytojai turéty formuoti gebéjimus redaguoti savo tekstus. UzduoCiy rengéjai tinkamai parengg uzduoti, galéty
ateityje pasitlyti jvairesniy temy rasiniui.

Rasymo testo pavyzdziai (A ir B variantai) pateikiami prieduose (zr. p. 39, 40)

KALBOS VARTOJIMO GEBEJIMU KOKYBINE ANALIZE

Kalbos vartojimo uzduotimis komunikaciniai geb¢jimai tikrinami netiesiogiai: tikrinamos kalbos Zinios,
mokéjimas padaryti reikiama forma atsizvelgiant | konteksta, — biitent tai, kas ir sudaro komunikaciniy gebéjimuy
pagrinda.

2004 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino kalbos vartojimo testo dalies svertiné
verté yra 25 proc. viso testo (75 pirminiai taskai). Palyginti su 2003 m. kalbos vartojimo testu $iais metais tikrinamy
punkty sumazéjo. 2003 m. uz kalbos vartojimo testa daugiausia buvo galima surinkti 125 taskus, o 2004 m. — 75
taskus.

Kalbos vartojimo uzduotimis buvo tikrinami gebé&jimai:

o taisyklingai padaryti ir tikslingai pavartoti zodj kontekste,
e vartoti gramatines konstrukcijas,
e taikyti raSybos ir skyrybos taisykles.

Kalbos vartojimo dalis sudaryta i§ 6 uzduociy.

Pirmoji uzduotis

2003 m. lietuviu valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino pirmoji uzduotis buvo kitokia: uzdaro tipo
— rinkimosi i$ triju atsakymo varianty. Kadangi pasirodé, kad kandidatai turi pakankamai gebéjimy parinkti tinkama
zodi atsizvelgdami i konteksta, jeigu uzduotyje yra pateikiami pasirenkamieji variantai, o Sios uzduoties skiriamoji
geba tebuvo 17, jos buvo atsisakyta.

2004 m. valstybinio brandos egzamino pirmoji kalbos vartojimo testo uzduotis yra atviro tipo ir tikrina, kaip
kandidatai geba taikyti pagrindinius zodziy darybos principus. Kandidatai i§ pateikto pamatinio zodzio turéjo
padaryti tinkama Zodj ir ji pavartoti kontekste. Statistiné analizé rodo, kad §ia uzduotj gerai atliko 46,32 proc.
kandidaty, skiriamoji geba nebloga — 25,39, koreliacija — 0,7.

Atliekant uzduotj vieniems kandidatams pritriiko vienokiy, kitiems kitokiy gebé&jimu:

1) taikyti priesagas -esys ir -€sis: ...jis pajuto uzeinat ilgési,; lididési nustumti j Salj;
2) daryti nauja zodi, o ne forma:
a) 1§ bendraties daromas dalyvis, t. y. kita zodZio forma, o ne naujas zodis: Pilnomis iSsigandusiomis
(isgqscio) akimis ji seke...;, Maloni patirta (patirties) pilnatvé po ano susitikimo prie upés ji keistai
silde...;
b) uzuot darius nauja zodj, tepakeiciamas pamatinio zodzio linksnis: ...apsizZvalgé lyg is kokios juoky
(juokingos) sakyklos; ...lingavo toliau per dulkantj paezerés durpes, durpe (durpynq); susirades
baltq zydincios dobilais (dobilienos)lopq, zmogus atsiguleé;
¢) daroma linksniy bei skaiciaus vartojimo klaidu: jis pajuto uzeinant ilgesiui (ilgesi); maloni patirtis
(patirties) pilnatve...keistai ji silde; per dulkanti paezerés durpynus (durpynag);
3) taikyti rasybos taisykles: iSgq$cio, {Sgqscio, patirimo, durping, strikteléjo, risulj, risulelj, ir pan.
Kadangi tokio tipo uzduotis buvo nauja, nestebina, kad kai kurie kandidatai dar neturi pakankamai
gebéjimy 1§ pamatinio zodzio padaryti nauja zodj ir pavartoti ji kontekste. Kandidatai lengvai jveiké tik 9, 10 ir 14
uzduoties punktus: parai¢ veiksmazodini daiktavardi susitikimo, prieveiksmi spar¢iai ir budvardj vieni$as. Siy
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.punktut skiriamoji geba tik 3,33 — 15,83 proc. Taciau kandidatai daznai nevykdé pagrindinio $ios uzduoties
reikalavimo: i§ pamatinio ZodZio padaryti nauja zodi, pvz.: i$ zodzio kelias turéjo padaryti keleivis, o ne keliautojas.

Antroji uzduotis

Palyginti su 2003 m. asmenuojamyjuy veiksmazodziy formuy vartojima tikrinanc¢ia uzduotimi 2004 m.
valstybiniame brandos egzamine tokio tipo uZduotis nepakito. Sia uzduotimi tikrinami gebéjimai vartoti
veiksmazodziy formas. Punkty sunkumas nevienodas (nuo 14,25 iki 96,0). Statistiné analizé rodo, kad $ia uzduoti
gerai atliko 69,10 proc. kandidaty, skiriamoji geba gera — 29,89, koreliacija — 0,67.

Atliekant $ia uzduotj kai kuriems kandidatams pritriiko gebéjimuy:

1) padaryti pagrindines veiksmazodziy nugarmeéti, isisélti, susiguzti ir kt. formas: nugarméja, nugarmena,

nugarméja, nugarmi, nugarmija, nugarmsta, isiséla; susigiizo,; pritylo; darijausi; klausotum, tema,

2) taisyklingai raSyti: klausitumeisi, klausytuméisi; ussniisiu, uzsnusiu, brovemes, paviks; nujiudésiu;

3) padaryti formas i§ duoty zodziu: i§ nejuda daré busimojo laiko veiksmazodi nesijudinsiu, nejusiu, i$

pritilti — nutilo, 18 temti — tempia,

Atlikdami uzduoties 19-ta punkta (nugarmeéti) klydo 85,50 proc. kandidaty. Turbut taip nutiko todél, kad
rengejy parinktas pernelyg retos vartosenos zodis.

2004 m. valstybinio brandos egzamino kalbos vartojimo testo antrosios uzduoties atlikimo rezultatai rodo,
kad kandidatai turi neblogus asmenuojamyjy veiksmazodziy formy vartojimo gebéjimus, taciau vis délto reikeéty, kad
mokytojai ir mokiniai mokydami ir mokydamiesi veiksmazodziy atkreipty démesij ne tik i tinkamos veiksmazodzio
formos parinkima, bet ir { raSybos dalykus. Apmaudu, kad atlikdami $ia uzduoti nemazai kandidaty daré daug
raSybos klaidy, ir biitent dél to neteko tasky.

Trecioji uzduotis

Palyginti su 2003 m. valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino kalbos vartojimo testo
neasmenuojamyjy veiksmazodziy formy vartojima tikrinancia uzduotimi 2004 m. tokio tipo uzduoties tasky skaicius
sumazgéjo nuo 20 iki 15.

Sia uzduotimi tikrinamas gebéjimas daryti ir vartoti neasmenuojamasias veiksmazodziu formas (dalyvius,
padalyvius, pusdalyvius). Statistiné analizé rodo, kad $ia uzduoti gerai atliko 85,75 proc. kandidaty, skiriamoji geba
néra bloga — 20,83, koreliacija — 0,23.

Patys sunkiausi punktai pasirodé 31,32 (Zinojo tekant upe ir blizgant gelezinkelj). Kandidatai rasé: Zinojo
tekanciq upe ir blizgantj gelezinkelj. Sunkus buvo ir 39 punktas (bemaz juodas zmogelis SnypScianciame
metaliniame garvezyje. Kandidatai rasé: ...Zmogelis SnypSciantis metaliniame garvezyje.

Manoma, kad 31 ir 32 punktais tikrinami pernelyg subtiliis kalbos dalykai. Rengiant testus tokiy atveju
tikrinimo reikéty vengti.

Atlikus analiz¢ paaiskéjo, kad nepakankamai tvirti kandidaty gebéjimai:
1) daryti tinkama neasmenuojamaja veiksmazodzio forma:
Buvo kiek neramu biiti cia, jau toli nuo namy, po kojomis dunkséjusi / dunksomas / dunkstanciai
(dunksint) lyg ir svetimai Zemei,;
Ir Zmogus dabar labai pajuto savo vienisumq tarp misky ir lauky, kur tyliai osé egliy Sakos ir kur
retkarciais kankindamas / kankinantys (kankinami) nemigos surikdavo kazkokie pauksciai;
...0 dabar jie nekantriai Ziuri | zmogy, laukiq (laukdami), kada jis pasitrauks...;
Traukinys dundéjo ir nudundéjo mazos raudonos lempelés Sviesa per ritkq bréZiancios / bréZiama
(brézdamas) gelezinio kelio kreive;
Nakties ramybé, neapsakanti (neapsakoma) tyla kiek baugino...
...0 dabar nekantriai Ziiiri | Zzmogy, laukiant (laukdami), kada jis pasitrauks...
...zvelgé i bildétq gabalq geleZies,

2) daryti neasmenuojamasias veiksmazodziy formas i§ sangraziniy veiksmazodziy:
Traukinys pralékeé ratais trankydamas (trankydamasis) | kelio sandiiras...
Zmogus jau vaizdavosi medziy Sakose ir virsinése, rasotoje zoléje slépdamas / slepiancius / slapstancius
/ slépincius (besislepiancius, besislepiant) padarus.
Kalbant apie $i atveji reikéty pasakyti, kad kai kurie kandidatai nemoka ir pagrindiniy veiksmazodzio
sleptis formy.

3) prisiminti pagrindines veiksmazodziy formas:

...po kojomis dunksnojus / dunksiqs (dunkséti) lyg ir svetimai Zemei,
...rySkiai sklendZianti (skleisti) spindulius;
Zvelgé i bildintj / bildenantj/ bildéjantj (bildéti) gabalq gelezies;
...Zmogus pamaté atidziai | priekj Zigiriantj (Ziuréti) masinistq;
4) vartoti tinkama neasmenuojamyjy veiksmazodziy formy linksni, giming arba skaiCiu:
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...pasirode garvezio akis, ryskiai skleidZiancios / skleidZiantj (skleidzianti) spindulius;
ikaites (ikaitusi)geleZis;
Traukinys...nudundéjo per ritkq bréZdamos (brézdamas) gelezinio kelio kreive;
o dabar ( jie)nekantriai zitiri | Zzmogy, laukdamas (laukdami), kada jis pasitrauks...;
ir pro rausvus diimus Zmogus pamaté garvezyje atidziai i priekj Zigrinciq (Ziurintj) masinistq;
5) taikyti rasybos taisykles:
kankynamas nemigos; besislepencius padarus; jkaitysi gelezis, garvezio akis, ryskiai skleidZiantj
(skleidzianti)spindulius; dungsint (dunksint);
Kartais kandidatai net nebando i§ pateikto veiksmazodzio daryti neasmenuojamosios formos, o raso ar
bando rasyti asmenuojamuosius veiksmazodzius kitu laiku ar nuosaka:
...po kojomis dunksédavo / dunksto (dunksint) lyg ir svetimai Zemei;
...kur Zinojo tekédavo (tekant) upg ir blizgédavo (blizgant) gelezinkelj;
...per riikg bréZdavo (brézdamas) gelezinio kelio kreive;
...paliks (palikes) nakties ramybeg jiems.
Palyginti treCiosios uzduoties atlikimo rezultatus su ankstesniyju mety testy rezultatais dziugina kandidaty
pazanga: Si uzduotis atlickama gana sékmingai ar bent jau bandoma ja jveikti. Vadinasi, kandidaty gebéjimas daryti
ir vartoti neasmenuojamasias veiksmazodziy formas geréja.

Ketvirtoji uzduotis

Palyginti su 2003 m. valstybinio brandos egzamino uzduoties kalbos vartojimo analogiska uzduotimi,
tikrinancia kandidaty gebé&jima vartoti vardazodzius, 2004 m. tokio tipo uzduotis buvo gerokai sutrumpinta. 2003 m.
Siai uzduociai buvo skiriama 30 tasky, o 2004 m. — 12. Tokiai ilgai uzduociai atlikti kandidatams reikéjo daug laiko,
o skiriamoji geba buvo nedidelé. Tai rodo 2003 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino
rezultaty statistiné analizé.

2004 m., nors ir trumpesne, vardazodziy vartojimo uzduotimi tikrinami tie patys gebéjimai — vartoti

vardazodzius tekste. Uzduoties sunkumas — 46,81 proc., skiriamoji geba nebloga — 22,64, koreliacija — 0,51.

Atlikus analiz¢ paaiskéjo, kad kai kuriems kandidatams triiksta gebéjimy vartoti:

1) tikslo kilmininka: vaziuosime atostogoms (atostogy);

2) dvejybinius linksnius: Paaugliams sunku biti kitokiais (kitokiems). Vaizdingi Zodziai daro miisy kalbq
grazia (graziq);

3) paskirties naudininka tikslo aplinkybei reiksti: ...nerandame Zodziy isreiksti savo mintj / minties
(minciai),

4)5) buvio vardininka: Labiausiai uZterStomis upémis (uzterstos upés) Si pavasari buvo Venta ir Jiesia.

6) tinkama pamatinio zodzio skaiciy arba laipsni, kalbos dali: ...nerandame Zodziy isreiksti savo mintims
(pamatinis Zodis mintis); Vaizdingi ZodZiai daro misy kalbg graZesne (pamatinis zodis grazi); boksto
aukstis sieks septynerius metrus (pamatinis zodis septyni); vazZiuosime atostogauti (pamatinis Zodis
atostogos);

Be to, ne visi kandidatai prisimena, kad veiksmazodis siekti (reikSme ateiti iki tam tikros ribos) valdo

galininka: bokSto aukstis sieks septyniy metry (septynis metrus).

Atliekant uzduotj pasitaiké ir raSybos klaidy: abéjoniy, septinis, penkes, kolonizoriu.

54-55 punkty pamatiniai zodziai — penkios minutés. Sakinyje Nors pavélavome tik __, autobusas jau

buvo isvaziaves tinka tiek galininkas penkias minutes, tiek inagininkas penkiomis minutémis.

Nors laiko kiekiui reiksti daugelio kalbininky sitilomas vartoti galininkas, taciau nepeiktinas ir inagininkas.

Todél atsakymas Pavelavome tik penkiomis minutémis galéjo biiti vertinamas teigiamai. Rengiant testus tokiy atveju
tikrinimo reikéty vengti.

Atlikdami ketvirtaja uzduoti kandidatai parodé, kad geriausiai geba tinkamai vartoti dalies kilmininka.

Penktoji uzduotis

Palyginti su 2003 m. valstybinio brandos egzamino kalbos vartojimo testo raSybos tikrinimo uzduotimi 2004
m. uzduotyje punkty sumazéjo nuo 33 iki 20, o tasSky — nuo 33 iki 10.

Sia uzduotimi siekiama patikrinti, kaip kandidatai geba taikyti raSybos taisykles: kintamo kamieno
veiksmazodziy, priesaginiy zodziy, priebalsiy supanaséjimo, Saknies balsiy, Zodziy raSymo drauge ir skyrium.
Uzduoties sunkumas — 67,98 proc., skiriamoji geba gera — 25,08, koreliacija — 0,67.

Atlikus analizg paaiskéjo, kad nepakankami kai kuriy kandidaty gebéjimai taikyti:

1) priesaginiy zodziy darybos taisykles: raso ne véjuotq nakti, bet véjétq, véjota; ne nemalonumy, o

nemaloniimy,;

2) kintamo kamieno veiksmazodziy raSybos taisykles: raso ne trynimasis, o trinimasis, ne aptiko, o aptyko,

ne susidires, o susidures, ne kliuvinj, o kliiving;

3) Saknies nosiniy balsiy rasybos taisykles: raso ne nepazistamas, o nepazystamas, nepazistamas, ne tqsyti, o

tasyti, ne istisusio kaklo, o istysusio, ne spqstai, o spastai, ne sutresusios, o Sutesusios,
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4) zodziy asimiliacijos taisykles: raso ne jstrigdavo, o istrikdavo, ne atbulas, o adbulas,
5) zodziy raSymo kartu ar skyrium taisykles: raSo ne Sisyk, o $i syk, ne bet ko, o betko, ne ne kartq, o nekartq
ir pan.
Kartais kandidatai neatpazista zodzio kontekste: raso ne susidiires, o susidares, ne sutresusios, o SutribSusios,
ne kliuving, o klevinj, klovinj, ne trynimasis, o trunimasis, trinimasis.

Sestoji uzduotis

Palyginti su 2003 m. valstybinio brandos egzamino kalbos vartojimo testo skyrybos tikrinimo uzduotimi
2004 m. uzduociai skiriami 8 taskai vietoj 10.

UZzduotis skirta patikrinti, kaip kandidatai geba taikyti skyrybos taisykles. Uzduoties sunkumas —
43,84 proc., skiriamoji geba labai gera — 44,48, koreliacija — 0,62.

Atlikus analizg paaiskéjo, kad nepakankami kai kuriy kandidaty gebéjimai skirti:

1) iterpinius (dalelyte zaigi ir sakinio tarini atrodeé laiké iterpiniais ir skyré kableliais);

2) tikslinamasias laiko aplinkybes;

3) Salutini pazyminio sakini;

4) iSpléstini pazyminj (skyré prie§ pazymimaji zodi esanti pazyminj, o neskyré po paZymimojo Zodzio

esancio paZyminio);

5) vienariiSes sakinio dalis, sujungtas pasikartojanciu jungtuku ir,

6) apibendrinamuosius zodzius;

Nemaza dalis kandidaty rasé daugybe skyrybos zenkly, kuriy motyvacija sunku paaiskinti.

Mokydamiesi skyrybos mokiniai turéty gebéti paaiskinti kiekvieno skyrybos Zenklo vartojima — ka biitent jie
skiria tuo kableliu, bruksniu, dvitaskiu ar pan.

ISvados

Apibendrinant kandidaty tikrintus geb¢jimus reikéty pasakyti, kad palyginti su ankstesniyju mety lietuviy
valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino kalbos vartojimo testo rezultatais, pastebima nemenka pazanga.
Kandidatai daug geriau geba vartoti asmenuojamuosius veiksmazodzius ir neasmenuojamasias veiksmazodzio
formas, vardazodzius. Atrodo, kad rasybos ir skyrybos sunkumai, deja, iSlicka tie patys. Naujos, Zodziy darybos
gebéjimus tikrinancios uzduoties atlikimo rezultatai parodé, kad mokiniams dar reikia pasimokyti pagrindiniy Zzodziy
darybos principy.

Akivaizdu, kad buvo nemazai klaidy, kurios atsirado per neatiduma ar nesugebéjima susikaupti. Kandidatai
turéty zinoti, kad jie praranda tasky ne tik dél to, jog nesugeba vartoti tinkamy formy ar taikyti taisykliy, bet ir dél to,
kad praleidzia raides, atidziai neperskaito uzduoties, keifia uzduotyse pateikiamy pamatiniy Zodziy formas (i$
vienaskaitos padaro daugiskaita, o 1§ daugiskaitos vienaskaita), keicia pateikiamy skaitvardziy skyriy (septyni tampa
septyneriais) ir pan.

Rengdamiesi brandos egzaminui kandidatai turéty zinoti, kad egzamino rezultata lemia ne vien kalbiniai
gebéjimai, bet ir mokéjimas susikaupti.

Rengiant uzduotis turéty biti tikrinami tipiski ir nedviprasmiski formy vartojimo atvejai, vengiama tikrinti
retai vartojamus zodzius.
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ISVADOS IR SIULYMAI

2004 m. lietuviy valstybinés kalbos valstybinio brandos egzamino analizé rodo, kad kandidatai turi pakankamai
gebéjimy vartoti lietuviy kalba:

— suprasti jvairaus pobiidzio skaitomus tekstus;

— vartoti tinkama zodyna, gramatikos formas ir konstrukcijas;

— raStu samprotauti atsizvelgiant { komunikacinj raSymo tiksla;

— taikyti rasybos ir skyrybos taisykles.

Vis délto ir skaitymo, ir kalbos vartojimo, ir raSymo gebéjimy tikrinimo egzamino uzduotimi analizé rodo, kad
busimiems kandidatams didesni démesi reikety skirti tokiems gebéjimams tobulinti:

— jvertinti skaitoma teksta kaip visuma;

— ieskoti priezastiniy ryS$iy tarp informacijos daliy;

— atsakant i skaitomo teksto supratimo tikrinimo klausimus perfrazuoti teksto autoriaus mintis; paaiskinti
teksto ar pastraipos pagrinding minti, teksto pavadinima; palyginti faktus, tinkamai argumentuoti; skirti
faktus ir nuomones; apibendrinti, vertinti;

— taikyti skaitymo, raSymo ir kompensavimo strategijas;

— redaguoti raSoma teksta;

— kreipti déstomas mintis saviraiskos link: laisviau reiksti savas mintis, susijusias su rasinio tema, jvestyje
keliamomis problemomis, jas apibendrinti, daryti iSvadas;

— tinkamai komponuoti raSoma teksta,

— taisyklingai rasyti zodZius, taikyti sintaksés Zinias.
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