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LIETUVIU KALBOS IR LITERATUROS BRANDOS EGZAMINO ANALIZE

1. Jvadas

2013 m. Lietuviy kalbos ir literatiros brandos egzamino analizé (toliau — Analizé) dél
radinio apimties ir prie temos pateikty autoriy skaidiaus skirta $vietimo politikams, Svietimo ir
mokslo ministerijai, Nacionalinio egzaminy centro ir Ugdymo plétotés centro specialistams,
akademinei ir mokytojy lituanisty bendruomenei, mokykly vadovams, mokiniams, jy tévams.

2013 m. Lietuviy kalbos ir literatiiros valstybinis ir mokyklinis egzaminai buvo vykdomi
taikant Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministro jsakymu Nr.V-109 2013 m. vasario 20
d. patvirtintos Lictuviy kalbos ir literatiiros brandos egzamino programos (toliau — Brandos
egzamino programos) pakeitimus. Buvo pakeisti Brandos egzamino programos 13.3.1, 13.3.2 ir
20 punktai. Visi abiturientai — tiek mokykly lietuviy, tiek tautiniy mazumy mokomosiomis
kalbomis — pirmg kartg laikydami vienodg lietuviy kalbos ir literatiiros egzaming ir rasydami
samprotavimo arba literatiirinj rasinj turéjo rinktis ne i§ 3 valstybiniame brandos egzamine
(toliau — VBE) ir 4 mokykliniame brandos egzamine (toliau — MBE) , o i$ 7 pateikty autoriy. 20
programos punktu buvo pakeista raSinio apimtis: tautiniy mazumy mokomaja kalba mokykly
abiturientams privalomas Zodziy skaifius raSinyje buvo ne mazesnis nei 400 Zodziy, o
mokykliniame — ne maZesnis kaip 250 zodZiy nekeiciant vertinimo instrukcijy, kuriose remiantis
Nacionalinio egzaminy centro atlikta 2011 m. bandomojo tyrimo analize buvo nustatytas
skirtingas raiskos ir kalbinio rastingumo kriterijy vertinimas. Mokykly lietuviy mokomaja kalba
abiturientai privaléjo rasyti ne mazesnés nei 500 zodziy VBE ir 350 zodziy MBE apimties
rasinius. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2013 m. birzelio 18 d. sprendimu Nr. 3-
66-00005-2013-9 pripazino, kad 2013 m. vasario 20 d. Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo
ministro jsakymo Nr. V-109 , D¢l Svietimo ir mokslo ministro 2011 m. liepos 1 d. jsakymo
Nr. V-1197 ,.Dél brandos egzaminy ir jskaity programy patvirtinimo* pakeitimo* 3 punktas
prieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 straipsnyje jtvirtintam visy asmeny lygybeés
principui. 2013 m. vasario 20 d. Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro jsakymo Nr.
V-109 ,,Dél Svietimo ir mokslo ministro 2011 m. liepos 1 d. jsakymo Nr. V-1197 ,, D¢l brandos
egzaminy ir jskaity programy patvirtinimo* pakeitimo* 3 punkta laikyti panaikintu nuo 2013 m.
rugséjo 1 d.

Analizés tikslas — iSanalizuoti 2013 m. Lietuviy kalbos ir literatiros brandos egzamino
tautiniy mazumy ir lietuviy mokomosiomis kalbomis egzamino kandidaty darby rezultatus ir
pateikti iSvadas bei rekomendacijas dél Brandos egzamino programos punkty, susijusiy su
raSinio apimtimi ir autoriy skai¢iumi prie temos, keitimo. Analizéje nagrin¢jami Sie klausimai:

* 2013 m. lietuviy kalbos ir literatiiros brandos egzamino prie temos pateikty 7 privalomy
autoriy skaiciaus pagristumas;

* 2013 m. brandos egzamino raSinio apimties koreliacija su turinio atskleidimo,
argumentavimo, rai§kos ir raStingumo vertinimu;

» Rekomendacijos dél Brandos egzamino programos galimy pakeitimy varianty ir juos
pagrindzianti medziaga.

Brandos egzamino analizé atlikta remiantis 2013 m. mokyklinio ir valstybinio brandos
egzaminy statistiniais duomenimis, lietuviy kalbos ir literatiiros vidurinio ugdymo bendrosios
programos (toliau — Bendroji programa) reikalavimais. 2013 m. lietuviy kalbos ir literatiiros
brandos egzamino statistiniai duomenys pateikti remiantis visy VBE laikiusiy kandidaty imtimi,
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dalykinei analizei buvo paimti 766 darbai. IS jy 503 (303 tautiniy mazumy mokomaja kalba
mokiniy darbai ir 200 lietuviy mokomaja kalba) VBE ir 263 (160 tautiniy mazumy mokomaja
kalba ir 103 lietuviy mokomaja kalba) MBE darbai. VBE darbai atrinkti atsitiktiniu budu
apimant skirtingy regiony ir skirtingy mokykly tipy kandidaty darbus, jvertinty skirtingais
lygiais™: aukstesniojo (74 darbai), pagrindinio (245 darbai), patenkinamo (173 darbai) bei
nepasiekusiy patenkinamo lygio (11 darby). Tokiu paciu principu buvo atrinkti ir MBE darbai,
tik ziGréta, kad bty jvertinta nuo 0 iki 10 baly. Toks darby pasirinkimas sudaré galimybe
iSanalizuoti, kaip jvairiy gebéjimy kandidatai uzduociai atlikti pasirenkami autoriai i§ pateikto
saraSo ir kokios apimties raSinius raSo jvairiy gebéjimy mokiniai.

Analizei atlikti buvo nagriné¢jami Sie klausimai:

 ar visy septyniy autoriy kiryboje pateikta VBE / MBE tema yra esming;

* kiek (kurie) i$ prie temos pateikty autoriy mokiniams padéjo atskleisti rasinio tema, kaip
tai koreliuoja su turinio vertinimu;

* Kkuriais autoriais dazniausiai rémési mokiniai i§ mokykly lietuviy mokomaja kalba
(toliau — LT) ir tautinés mazumos mokomaja kalba (toliau — TM), kaip tai koreliuoja su turinio
vertinimu ir trimestro / pusmecio pazymiu;

* kuriais autoriais mokiniai mazai rémési ar visai nesiréme, kaip tai koreliuoja su turinio
vertinimu ir trimestro / pusmecio pazymiu;

* kuriais autoriais buvo sunku remtis, kaip nuo to priklausé¢ mokinio darbo jvertinimas; jo
koreliacija su trimestro / pusmecio jvertinimu / su rastingumu;

* kokios apimties rasinius ras¢ mokiniai, kuriy ,,Temos, problemos supratimas® / ,,Temos
plétoté, ,,Argumentavimas, pagrindimas® / ,,Kiiriniy analizé, interpretavimas‘ — jvertinta 6 ar / ir
7 taskais;

* kokios apimties rasinius ras¢ mokiniai, kuriy ,,Temos, problemos supratimas® / ,,Temos
plétoté”, ,,Argumentavimas, pagrindimas“ / ,Kiiriniy analizé, interpretavimas® — jvertinta 1-3
taSkais;

* kokios apimties darbai, kuriy ,,Rémimasis privalomu autoriumi ir kontekstu* /
,»Rémimasis kontekstu* jvertintas 3 taskais;

* kokios apimties darbai, kuriy ,,Rémimasis privalomu autoriumi ir kontekstu* /
,»Rémimasis kontekstu* jvertintas 0, 1 tasku;

» kokios apimties raSinius ra$¢ mokiniai i§ mokykly lietuviy mokomaja kalba (MBE,
VBE, bandomasis tyrimas);

» kokios apimties raSinius ras¢ mokiniai i§ mokykly tautiniy mazumy mokomaja kalba
(zydy, rusy, lenky, baltarusiy palyginus MBE ir VBE su bandomuoju tyrimu);

* kaip VBE ir MBE rezultatai koreliuoja su I trimestro / pusmecio jvertinimu;

2. Svarbiausios iSvados ir rekomendacijos

1. Nuostata pateikti prie kiekvienos temos po 7 autorius padaro nepamatuotai sunky tiek
uzduociy rengejy bei vertintojy darba, tiek klaidina mokinius, nes néra jmanoma, kad visy 7
autoriy kiryba vienodai tikty tai paciai temai ir ji biity esminé. Sprendimas kartu su temomis
pateikti beveik visus jmanomus programos autorius (4 temos po 7 autorius) yra ydingas tiek

! Valstybiniy brandos egzaminy kriterinio vertinimo nuostatai. 1 priedas. Lietuviy kalbos ir literatdros valstybinio
brandos egzamino mokiniy pasiekimy lygiy aprasas.



ugdymo ir mokymo proceso, tiek egzaminavimo ir mokymosi rezultaty vertinimo poziiriu. Toks
sprendimas niveliuoja egzaminavimo prasm¢, neskatina nei literatiiros kiriniy meninés
jvairovés, nei kultrinio konteksto pazinimo mokymosi proceso metu ir beveik garantuoja, kad
egzaming bus galima iSlaikyti susipazinus vos su vieno — dviejy autoriy kiiryba. Be to, tokia
autoriy gausa, pateikta per VBE? ir MBE®, ver¢ia egzaminui pasiiilyti pernelyg bendro ir
abstraktaus pobiidzio temas, kurioms iliustruoti turéty ,.tikti“ daugelio autoriy kiiryba. Taip
suformuota uzduotis nulemia ne gilinamojo, bet pavirSutiniS$ko pobtdZio raSinio turinj ir net
ugdo simuliacinius raSymo jgudzius, kuriems nereikia individualaus autoriaus kiirybinés
specifikos pazinimo, siekio interpretuoti lietuviy literatiirg bendry literatiiros procesy kontekste,
bet uztenka bendriausiy tiesy ir vertybiy susiejimo su nurodyty autoriy kiiryba.

2. Atlikta statistiniy duomeny ir rasiniy kokybiné vertinimo analizé leidzia daryti i§vada,
kad dauguma tautiniy mazumy mokomaja kalba mokykly mokiniy suteiktos galimybés per VBE
raSyti 400, o per MBE 250 zodziy ra$inj nepaisé (zr. 1 ir 2 diagramas). Matyti, kad dauguma
VBE laikiusiy mokiniy (54,3 proc.) kiir¢ 500 ir daugiau zodziy teksta: 500-549 Zzodziy
(25,7 proc.), 550-599 zodziy (13,9 proc.), 600-649 zodziy (7,9 proc.), 650-699 zodziy
(2,6 proc.), 700 ir daugiau zodziy (4,0 proc.).
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1 diagrama. Rasiniy pasiskirstymas pagal apimtj %
(TM — tautiniy mazumy mokomgja kalba mokykly mokiniai, LT — lietuviy mokomgja kalba mokykly mokiniai.)

? VBE raginiy temos:
1) Kodél pasauliui reikia maistininky? (Autoriai pasirinkti: A. Mickevicius, V. Kudirka, Maironis, J. Bilitinas, J.

Savickis, B. Krivickas, J. Aputis) —S1
2) Ar atlaidumas — silpno Zmogaus bruozas? (Autoriai pasirinkti: J. Bililinas, V. Krévé, J. Tumas-Vaizgantas, V.

Mykolaitis-Putinas, M. Katiliskis, Just. Marcinkevicius, J. Aputis) —S2
3) Kokj Lietuvos mita kuria skirtingy epochy ragytojai? (Autoriai pasirinkti: J. Radvanas, Maironis, V. Kréve, C.

Milosas, Just. Marcinkevicius, S. Geda, M. Ivaskevicius) — L1
4) Miesto vaizdavimo kaita lietuviy literatiroje (Autoriai pasirinkti: K. Donelaitis, J. BiliGnas, J. Savickis, H.

Radauskas, J. Vaicianaite, J. Kuncinas, A. Marc¢énas) — L2

> MBE rasiniy temos:
1) Kg Zmogus atranda prarasdamas? (Autoriai pasirinkti: J. Bililinas, J. Tumas-VaiZgantas, J. Savickis, S. Néris,

B. Sruoga, A. Skéma, J. Aputis) — S1
2) Kokiy herojy reikia Zmonéms? (Autoriai pasirinkti: A. Mickevicius, Maironis, J. Bililnas, V. Krévé, B.

Sruoga, A. Skéma, Just. Marcinkievi¢ius) — 52
3) Gamtos vaidmuo lietuviy literatiroje (Autoriai pasirinkti: J. Radvanas, K. Donelaitis, A. Baranauskas, S.

Neéris, H. Radauskas, M. Katiliskis, S. Geda) — L1
I18didus Zmogus lietuviy literatQroje (Autoriai pasirinkti: J. Radvanas, K. Donelaitis, Maironis, V. Krévé, J.

Savickis, M. Katiliskis, S. Geda) — L2

4)



Kaip matyti i§ 1 diagramos, daugiau nei pusé (54,3 proc.) VBE laikiusiy TM mokiniy
parasé daugiau negu 500 zodziy, nors Siais metais i§ jy to ir nebuvo reikalauta, o nustatyta
minimali apimtis 100 zodziy mazesné — 400 zodziy. Detaliau verta patyrinéti rasiniy apimtj
pagal tai, kiek proc. TM mokiniy ras$¢ didesnés nei reikalauta apimties rasinius (zr. 2 diagramg).
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2 diagrama. VBE rasiniy pasiskirstymas pagal apimtj %, atsizZvelgiant
i reikalavimg parasyti nurodytq Zodziy skaiciy

IS 2 diagramos matyti, kad 40 proc. mokiniy rasé 50 zodziy daugiau nei reikalauta, 20 proc.
TM abiturienty parasé 100 zodziy didesne apimtj, 25 proc. parasé 150 zodziy didesne apimtj, 13
ir 14 proc. mokiniy 200 ir 250 Zodziy didesn¢ rasinio apimtj. ParaSiusiy didelés apimties
(+150...) rasinius buvo daug didesnis procentas TM mokiniy negu LT. Vadinasi, maZesnés
apimties nustatymas TM mokiniams niekuo nepagrjstas.

Verta pastebéti, kad net ir patenkinamajj lygj* pasieke mokiniai parago daugiau nei 400
7odziy apimties darbus. I$ rasiniy matyti, kad ties 400 Zodziy riba daznas mokinys temg tik
pradeda plétoti, todél dauguma mokiniy (nepriklausomai nuo mokomosios kalbos), parasiusiy
mazesnes apimties rasinius, gavo zemesnius turinio jvertinimus, nes neatskleidé temos, nejzvelgeé
jos problemos, tinkamai nepagrindé. Tokias prielaidas pagrindzia minimaly ir maksimaly atskiry
kriterijy jvertinimg gavusiy darby apimties palyginimas.

1 lentelé. Minimalaus ir maksimalaus atskiry kriterijy jvertinimo palyginimas su darby apimtimi

w1 Zodziy vidurkis
Taskai T i
Temos plétote 0 ?r 1 520,4 475,9
6ir7 627,5 572,0
Argumentavimas, pagrindimas 0 I" 1 536,8 471,6
6ir7 628,1 552.3
Rémimasis privalomu autoriumi Oirl 550,0 493,0
3 635,3 545,8

¢ Valstybiniy brandos egzaminy kriterinio vertinimo nuostatai. 1 priedas. Lietuviy kalbos ir literatiros valstybinio
brandos egzamino mokiniy pasiekimy lygiy aprasas.



Kaip matyti i§ lenteléje pateikty duomeny, 0 ar 1 taska gavusiy darby apimtis vidutiniskai
70-100 zodziy maZesné, negu gavusiy aukstus jvertinimus.

3. Kadangi daugiau nei 500 zodziy rasinio apimtj lengvai pasickia tieckTM, tiek LT
mokykly mokiniy bet kurio lygio darbai, siiiloma:

1 variantas: VBE apimtis — ne maziau kaip 500 zodziy, MBE — ne maziau kaip
350 zodziy;

2 variantas: VBE apimtis — ne maziau kaip 500 zodziy, MBE — ne maziau kaip
400 zodziy.

4. Rasiniy analizé rodo, kad pasirinkimy (autoriy) gausa slopina mokiniy kiirybing mintj,
trukdo jiems atskleisti savo iSprusima, — 3/5 mokiniy negebéjo laisviau samprotauti dél to, kad
buvo valdomi prie temos pasiiilyty 7 autoriy idéjy ir siuzety, kuriuos, gaisSdami egzamino laika,
neiSvengiamai turéjo apmastyti rengdamiesi raSyti pasirinkta tema. Uzduoliy rengéjai yra
verCiami nepaisyti uzduoties rengimo specifiniy reikalavimy, nes gali suformuluoti tik labai
placias temas, apimancias visus pateiktus autorius. Dél Sios priezasties dalies autoriy kiiryboje
egzamino temos néra esminés, todél mokiniai, rinkdamiesi jais argumentuoti / juos analizuoti,
neiSplétoja temos, nepagrindzia jos aspekty ir nukencia darby turinio vertinimas. Lietuviy kalbos
ir literatiiros vidurinio ugdymo programoje nei iSpléstiniu kursu, nei bendruoju nepateikta
nagrinéti tiek autoriy, jy kiriniy, i§ kuriy galima buty suformuluoti kiekvieny mety VBE —
pagrindinés ir pakartotinés sesijos, MBE — pagrindinés ir pakartotinés Sesijos egzaminams temas,
apimancias tokj didelj kiekj autoriy, tod¢l iSkyla grésme, kad temos egzaminuose daznai kartosis.
D¢l autoriy, pateikiamy prie temos, skaiciaus biity galima sitlyti:

1 variantas: VBE egzamine — po du autorius; MBE — po tris autorius;
2 variantas: VBE ir MBE egzaminuose — po tris autorius.

3. 2013 m. lietuviy kalbos ir literatiros brandos egzamine prie temos pateikty 7
privalomy autoriy skaiciaus pagristumas

Lietuviy kalbos ir literatiros brandos egzamino uzduotis turi atitikti Brandos egzamino
nuostatas ir jvertinti gebéjimus, nurodytus Lietuviy kalbos ir literatiiros vidurinio ugdymo
bendrojoje programoje ir Brandos egzamino programoje. VBE tiek samprotavimo, tiek
literattiriniy raSiniy temos turi biti formuluojamos i§ Bendrosios programos i$pléstinio kurso
privalomos literataros, mokyklinio — i§ Bendrosios programos bendrojo kurso privalomos
lietuviy literatiiros. Kiekviena pateikta tema turi biiti esminé visiems pateiktiems autoriams. 2011
metais atlikto bandomojo tyrimo analizé parodé, kad pakankamai sunku jgyvendinti tokj
uzduoties rengimo specifikos reikalavimg netgi tada, kai tema formuluojama i$ trijy autoriy
kirybos. Be to, rengiant uzduotj, turi biiti paisoma kito svarbaus uzduoties rengimo specifikos
reikalavimo — raSiniy temos neturi buti labai siauros arba placios. BE programos punkty
pakeitimas — prie temos pateikti 7 autorius — verté uzduociy rengéjus nepaisyti svarbiy uzduoties
rengimo specifikos reikalavimy.

3.1. Ar visy septyniy autoriy kiiryboje pateikta VBE / MBE tema yra esminé?

Bendrosios programos bendrojo kurso programoje yra nurodyti 23 privalomi lietuviy
literatiiros autoriai bei trys Vakary autoriai, o iSpléstinio kurso programoje — dar 10 lietuviy
(Lietuvos) literatiiros autoriy. Tad MBE uzduotyje gali biiti nurodyta dalis i§ 23, VBE
uzduotyje — dalis 1§ 33 privalomy studijuoti lietuviy (Lietuvos) literatiiros autoriy. Didzioji
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programing¢ studijuojama Siy autoriy kirybos dalis — nedidelés apimties prozos tekstai ir poezijos
kiiriniai. Didesnés apimties lietuviy literatiiros programiniai kiriniai yra tik keli. Tai
K. Donelai¢io ,,Metai“, V. Krévés ,,Skirgaila“, Vaizganto ,,.Dédés ir dédienés™ V. Mykolaicio-
Putino ,,Altoriy $e$ely, M. Katiliskio , Miskais ateina ruduo®, A. Skémos ,,Balta drobulé,
J. Kuncino ,,Tula“. Apimties poziiiriu programa yra subalansuota, orientuota j nuosekly jvairiy
epochy literatiiros ir kultiiros procesy bei skirtingy literatiiros zanry pazinima.

Optimalus privalomy studijuoti kiriniy skaiCius pasirinktas mokymo procese siekiant
suteikti daugiau savarankiSkumo ir laisvés studijuoti ir kitus pasirenkamus autorius bei
kultarinius kontekstus. Atnaujintos ir sékmingai vykdomos Bendrosios programos pagrindas yra
mokymas ne tik jvertinti konkretaus literatiiros kirinio meninj savituma, bet ir sieti ji su
visuomenés ir individo raidos, istorijos bei kultiros procesais. Todél programoje pasitlytos
perspektyvos, leidziancios per mokymosi procesg placiai pasiremti kontekstiniy autoriy bei
epochas reprezentuojanciy asmenybiy veiklos pazinimu. Numatyta, kad Sios galimybés turi biiti
realizuotos ir per egzaming: VBE samprotavimo rasinyje problemos analize privalu susieti su
pasirinkto vieno i§ nurodyty autoriy kiryba ir literatiriniais (kultiiriniais) kontekstais. VBE
literatiiriniame raSinyje privalu rasyti apie dviejy autoriy kiirybg: viena autoriy pasirinkti i§
nurodyty, kita programinj autoriy pasirinkti save nuoZiira.

Prie kiekvienos i§ 4 egzamino temy pasiiilant po septynis programinius autorius 2013 m.
valstybiniame brandos egzamine i§ viso buvo pateikti net 21 programinis lietuviy (Lietuvos)
autorius i§ privalomy studijuoti 33-jy, tai yra didesné pusé privalomos programos. Kadangi i$
pasitlytyjy autoriy samprotavimo rasiniui reikia pasirinkti tik vieng, galima daryti prielaida, jog
egzaminui rengiantis per dvejus metus gali pakakti perskaityti vos vieng kitg programos autoriy,
nes tikimybé, kad jis bus nurodytas kaip vienas pateikiamy autoriy yra net 64 %. O pastudijavus
vos du — tris autorius tikimybé taps absoliuciai tikra. Kitaip tariant, susipazinus vos su dviejy
autoriy kiiryba (pavyzdziui, keletu vieno autoriaus eilérasciy, kito — pora apsakymy) galima biti
tikram, kad vienas i§ jy tikrai bus nurodytas prie kurios nors egzamino temos ir to visiSkai
pakaks egzaminui islaikyti. Siy mety mokykliniame brandos egzamine po brandos egzamino
programos punkty keitimo buvo pateikti 17 autoriy (i$ 28 pateikty 6 pasikartojo), tai daugiau nei
pusé autoriy, nurodyty bendrojo kurso programoje (BP bendrajame kurse 23 lietuviy literatiiros
autoriai). Lietuviy kalbos ir literatiiros vidurinio ugdymo pasiekimai tikrinami brandos egzamino
integruota uzduotimi — raSiniu, Kuriuo jvertinami lietuviy kalbos vartojimo gebéjimai ir
literatiros (kultiiros) zinios bei gebéjimai. Po brandos egzamino programos atitinkamy punkty
pakeitimo, lietuviy kalbos ir literatiiros brandos egzamino reikalavimai pasidaré Zemesni nei
uzsienio kalbos egzamino, jame 350 Zzodziy rasymo uzduotis, tikrinanti komunikacinius
geb¢jimus, yra tik viena 1§ sudétiniy egzamino daliy ir jai atlikti skirtas daug trumpesnis laikas.

Sprendimas kartu su temomis pateikti daugiau nei pusé¢ (VBE ir MBE) Bendrojoje
programoje pateikty autoriy yra ydingas tiek ugdymo ir mokymo proceso, tiek egzaminavimo ir
mokymosi rezultaty vertinimo poZiiiriu. Toks sprendimas:

1. Niveliuoja egzaminavimo prasme, neskatina nei literatiiros kiiriniy meninés jvairoves,
nei kultiirinio konteksto pazinimo mokymosi proceso metu ir beveik garantuoja, kad egzaming
bus galima islaikyti susipazinus vos su vieno — dviejy autoriy kiiryba.

2. Vercia egzaminui pasiiilyti pernelyg bendro ir abstraktaus pobiidzio temas, kurioms
iliustruoti turéty ,,tikti“ daugelio autoriy kiiryba. Taip suformuota tema nulemia ne gilinamojo,
bet pavirsutiniSko pobiidZio rasinio turinj ir net ugdo simuliacinius raSymo jgiidzius, kuriems
nereikia individualaus autoriaus kiirybinés specifikos pazinimo, siekio interpretuoti lietuviy



literatiira bendry literatiros procesy kontekste, bet uztenka bendriausiy tiesy ir vertybiy
susiejimo su nurodyty autoriy kiiryba.

3. Klaidina dalj rasanciyjy, mananc¢iy, kad savo raSinyje jie turi aprépti kuo platesnj
nurodyty autoriy spektrg. Brandos egzamino programa aiskiai nurodo, kad rasantysis turi remtis
vieno pasirinkto pagrindinio autoriaus kiiryba ir i ja gilintis. Samprotavimo rasinyje ja jis turi
paremti savo argumentus, o literatliriniame — autoriaus kirinj, kaip pagrindinj savo rasinio
objekta, interpretuoti giluminiy struktiiry pozitiriu bei gretinti su kito autoriaus kirybos
tendencijomis. VBE raSiniuose akivaizdi dominuojanti tendencija remtis ne vienu, o keliais i$
nurodyty autoriy (zr. 3 diagramg). Taip samprotavimo rasSinys tampa ne problemos, kaip
numatyta Bendrojoje egzamino programoje, sprendimu, bet pavyzdziy i$ skirtingy autoriy
kirybos mozaika, o literatiirinis rasinys — pavirSutiniSku keleto autoriy kiiriniy aptarimu,
nesusitelkiant j gilesne literatiiring analizg.

60
50
40
30 @1 autorius
| 2 autoriai
20 o
0 3 autoriai
10
0

1 2 3 4
S1 S2 L1 L2

3 diagrama. VBE rémimosi autoriais pasiskirstymas %

Kaip matyti 1§ diagramos, tendencijos remtis 1, 2 ar net 3 autoriais nelabai priklauso nuo
temos pasirinkimo (Siek tiek iSsiskiria L1 tema).

4. Stipriai apriboja Bendrojoje egzamino programoje numatyta laisvg ir mokinio
1$silavinimg bei pazinimg pademonstruojancig savarankiSka autoriaus pasirinkimo galimybe, nes
prie vienos temos nurodydami net septynis autorius egzamino uzduoties rengéjai patys iSsemia
visas su §ia tema susijusias (programines) pasirinkimo galimybes.

5. Egzamino uZduoties rengéjus vercia prie suformuotos rasinio temos nurodyti autorius,
kuriy kiiryboje $i tema i§ esmeés yra Saluting, o tai prieStarauja ugdymo ir mokymo proceso
tikslams pazinti budingiausius ir esminius kiiréjy ir epochy bruozus. Stai prie 2013 m. VBE
literat@irinio rasinio temos ,,Miesto vaizdavimo kaita liectuviy literatiroje* kaip pirmasis septyniy
autoriy saraSe buvo nurodytas K. Donelaitis. Net 59,91 procentas minétg rasinio tema
pasirinkusiy mokiniy savo analiz¢ apie miesto vaizdavimg bandé pagrjsti analizuodami
K. Donelai¢io kiirybg. Nors miesto tema ,,Metuose* yra periferiné, daugelis raSiusiyjy prie temos
iSvardytus autorius, ypa¢ pirmaji, suvoké kaip temos reprezentantus. Taciau K. Donelaicio
»Mety“ vaizdavimo pagrindas — Zemdirbiskoji kaimo kultara. Miestas K. Donelai¢io kirinyje tik
periferiskai pasitelkiamas kaip negatyvios erdvés vaizdinys, tad parasyti tinkamg ir Brandos
egzamino programos reikalavimg atitinkantj rasinj Sia tema pagrindiniu autoriumi pasirinkus
K. Donelait; mokiniui nejmanoma.

3.2 Kiek (kurie) i§ prie temos pateikty autoriy mokiniams padéjo atskleisti
raSinio tema, kaip tai koreliuoja su turinio vertinimu?



2013 m. lietuviy kalbos ir literatiros VBE buvo pateiktos, kaip ir reikalaujama Brandos
egzamino programoje, dvi samprotavimo: 1. Kodél pasauliui reikia maistininky? Autoriai
pasirinkti: A. Mickevicius, V. Kudirka, Maironis, J. Bilitinas, J. Savickis, B. Krivickas, J. Aputis.
2. Ar atlaidumas — silpno zmogaus bruozas? Autoriai pasirinkti: J. Bilitinas, V. Krévé, J. Tumas-
Vaizgantas, V. Mykolaitis-Putinas, M. Katiliskis, Just. Marcinkevi¢ius, J. Aputis, ir dvi
literatiirinio raSinio: 1. Kokj Lietuvos mitg kuria skirtingy epochy rasytojai? Autoriai pasirinkti:
J. Radvanas, Maironis, V. Kréve, C. Milosas, Just. Marcinkeviéius, S. Geda, M. Ivaskevicius.
2. Miesto vaizdavimo kaita lietuviy literatiiroje. Autoriai pasirinkti: K. Donelaitis, J. Biliiinas,
J. Savickis, H. Radauskas, J. Vaicitinait¢, J. Kuncinas, A. Mar¢énas. RaSydami vieng ar kitg
temg, mokiniai labiau buvo linkg remtis jprasty, gerai Zinomy autoriy kuiryba.

2 lentele. Autoriy, pateikty prie temy, pasirinkimas

S1 Kodél pasauliui reikia maistininky?
Autorius Mickeviéius | Kudirka| Maironis | Bilitinas Savickis Krivickas Aputis
Pasirinko % 6,44 35,26 25,74 41,91 19,51 3,79 15,72
S2 Ar atlaidumas — silpno zmogaus bruozas?
Autorius Bilitinas Krévé | Vaizgantas| Putinas Katiliskis Marcinkevi¢ius Apultis
Pasirinko % 60,77 20,73 23,60 24,35 12,89 16,80 9,99
L1 Kokj Lietuvos mitg kuria skirtingy epochy rasytojai?
Autorius Radvanas Maironis|  Kréveé Milosas | Marcinkevicius Geda Ivaskevicius
Pasirinko % 50,68 43,30 49,57 2,21 52,89 1,72 17,84
L2 Miesto vaizdavimo kaita lietuviy literatiiroje
Autorius Donelaitis | Biliinas| Savickis | Radauskas| Vai¢itnaité Kunéinas Mar¢énas
Pasirinko % 59,91 28,97 18,30 6,32 37,25 19,61 2,61

Kaip rodo statistika, rasiusieji pirmajg samprotavimo temg daugiausiai rémési J. Bilitino
kiryba (41,91 proc.), kiti mokiniams priimtini autoriai buvo V. Kudirka (35,26 proc.) ir Maironis
(25,74 proc.). Antrajai samprotavimo temai argumentuoti mokiniai tinkamiausio autoriaus
karyba laiké J. Bilitng (60,77 proc.), V.Mykolaitj-Puting (24,35) ir J. Tumg-Vaizganta
(23,60 proc.). Taciau vertinant per brandos egzaminy vertinimo sesijg ir analizuojant rasinius
matyti, kad mokiniai, rinkdamiesi $iuos autorius, ne visada gebéjo tinkamai pasirinkti kiirinius ir
jais pagrjsti pasirinktus temos aspektus. Siai temai tinkamiausiai argumentuodavo mokiniai
rinkdamiesi V. Krévés (20,73 proc.), M. Katiliskio (12,89 proc.), J. Apucio (9,99 proc.) kiiryba.
Tik aukstesniojo lygio mokiniai gebéjo tinkamai pasirinkti ir jais argumentuoti.

Pirmaja literatlirinio raSinio tema raSiusieji mokiniai daZniausiai rinkosi analizuoti
Just. Marcinkeviciaus (52,89 proc.), V. Krévés (49,57 proc.), J. Radvano (50,68 proc.), Maironio
(43,30 proc.) kiurinius. Tokj pasirinkimg 1émé kiriniy patrauklumas, kultiirinio konteksto
iSmanymas, netgi geb¢jimas cituoti tinkamus kiiriniy fragmentus. Kiek kitaip buvo su antrgja
literatiirinio raSinio tema. Analizuojant rasinius pastebéta, kad geriausiai mokiniams tema plétoti
pad¢jo J. Kuncino, J. Vaicitnaités, H. Radausko, J. Savickio kiiryba — tokiy darby temos ir
analizés, interpretavimo jvertinimai yra aukstesni. Tac¢iau K. Donelaicio ir J. Bilitino kiiriniuose
labai mazai kalbama apie miesta, todé¢l, nors mokiniai $iuos autorius rinkosi daZniausiai, jiems
sunku buvo tinkamai analizuoti ir interpretuoti. Dél Sios priezasties nukentéjo mokiniy darbuose
antrojo aspekto — kiriniy analizé / interpretavimas — vertinimas.

Analizuojant, Kiek autoriaus, kurio kiiryba remiamasi, pasirinkimas susij¢s su mokiniy
rezultatais, ryskéja tendencijos, kad atskiry autoriy kiirinius buvo linke analizuoti tik labai gerai
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ir gerai besimokantys mokiniai. Tai rodo bendros tasky sumos, temos, rasybos, skyrybos tasky
vidurkiai bei pusmecio jvertinimai.

3 lentelé. Autoriaus pasirinkimo sgsaja su atskiry aspekty vertinimu

S1 Kodél pasauliui reikia maistininky?
Autorius Mickevi¢ius | Kudirka | Maironis Bilitinas Savickis Krivickas Aputis
Ivertinimas 28,69 28,31 28,21 28,09 29,16 33,92 31,31
Temos tsk. (7) 3,87 3,79 3,73 3,72 3,86 4,51 4,18
Rasybos tsk. (7) 4,22 4,16 4,20 4,20 4,38 521 4,67
(Sgywbos sk 3,84 3,60 3,58 3,65 3,83 4,63 4,22
Pusmetis 7,27 6,99 7,06 7,00 7,11 7,72 7,33
S2 Ar atlaidumas — silpno Zzmogaus bruozas?
Autorius Bilitinas Krévé | Vaizgantas | Putinas Katiliskis Marcinkevi¢ius Aputis
Jvertinimas 26,34 28,30 27,74 23,53 26,95 26,15 27,29
Temos tsk. (7) 3,40 3,72 3,61 2,96 3,49 3,40 3,52
Rasybos tsk. (7) 4,13 4,36 4,33 3,78 4,21 4,10 4,36
(S;()yrybos k. 3,15 3,56 3,52 2,73 3,19 3,10 3,33
Pusmetis 6,74 7,03 7,00 6,49 6,82 6,60 6,86
L1 Kokj Lietuvos mitg kuria skirtingy epochy rasytojai?
Autorius Radvanas Maironis Kréve Milosas | Marcinkevicius Geda Ivaskevicius
Jvertinimas 34,01 35,20 33,04 29,89 32,31 38,50 34,32
Temos tsk. (7) 4,63 4,65 4,28 3,50 4,15 5,29 4,58
Rasybos tik. (7)) 5,01 5,39 5,00 4,78 5,02 6,36 5,29
(SYk)yrybos k. 4,58 4,92 472 3,44 447 4,93 474
Pusmetis 7,75 7,91 7,72 7,67 7,700 8,43 7,92
L2 Miesto vaizdavimo kaita lietuviy literattiroje
Autorius Donelaitis Bilitnas | Savickis | Radauskas Vaiditnaité Kunéinas Maréénas
Pasirinko % 59,91 28,97 18,30 6,32 37,25 19,61 2,61
Jvertinimas 26,55 28,35 31,90 31,28 30,39 31,58 35,75
Temos tsk. (7) 2,90 3,22 3,75 3,59 3,87 4,12 4,75
Rasybos tsk. (7) 4,73 4,91 5,27 5,24 5,04 5,36 5,50
(Sgyrybos sk 3,88 4,16 4,76 4,55 4,11 421 4,58
Pusmetis 7,19 7,65 7,57 7,45 7,52 7,59 7,83

Analizuojant atskiry vertinimo kriterijy statistika, rySkéja tendencijos, kad mokiniams i§
mokykly tautiniy mazumy mokomaja kalba Siek tiek sunkiau sekési gauti gerus jvertinimus uz
turinj, negu mokiniams lietuviy mokomgja kalba. Ypa¢ temos supratimo ir argumentavimo
aspektais (zr. 6-8 diagramas). Atsizvelgiant | tai, kad per gimtosios kalbos pamokas TM
mokiniai mokosi ty paciy dalyky — plétoti tema, argumentuoti, komponuoti teksta, Sie rezultatai
galéty buti geresni. Bendra 2013 m. tendencija yra tokia, kad ir kity dalyky bendrieji VBE

rezultatai TM mokykly abiturienty yra zemesni

diagramas).

nei i§ LT mokykly abiturienty (zr. 4-5
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8 diagrama. Lietuviy kalbos ir literatiiros VBE rémimosi privalomu autoriumi ir kontekstu taskai %

Is 6-8 diagramy matyti, kad temos supratimo ir argumentavimo rezultatai skiriasi — tuos
skirtumus, kaip pastebéta analizuojant raSinius, lémé rasiniy apimties nevienodumai (apie tai
kalbéta 2 skyriuje). Rémimosi autoriumi ir kontekstu rezultatai mazai skiriasi. Tiesa, visai
nesirémusiy privalomu autoriumi ir kontekstu LT dalis didesné nei TM, pagrindinj lygj5
atitinkanéiy mokiniy TM ir LT skirtumas yra vos 6 proc. pasiekusiy auks$¢iausig III lygj tik 11
proc. LT mokiniy daugiau nei TM. Galima daryti i§vada, kad TM kalba mokyklose daugiau
démesio skiriama literatiiros mokymuisi, itakos turi ir literatiiriné (kultliring) patirtis, igyta per
gimtosios kalbos pamokas.

4 lentelé. VBE tautiniy mazumy mokomgja kalba mokiniy darby temos ir argumentavimo vertinimas

I viso Temos ir argumentavimo Tema jvertinta maziau nei Tema jvertinta daugiau
vertinimas sutampa argumentavimas nei argumentavimas
303 197 47 59
% 65,0 15,5 19,5

IS 303 analizuoty tautiniy mazumy mokomaja kalba mokykly valstybinio brandos
egzamino raSiniy 197-iy (65,0 proc.) kriterijus ,,Temos, problemos supratimas“ / ,,Temos
plétote” ir ,,Argumentavimas, pagrindimas® / ,Kiriniy analizé, interpretavimas® jvertinta
vienodu tasky skai¢iumi (pavyzdziui, 6/6, 5/5, 4/4 ir t. t.), 47-iy darby (15,5 proc.) uz kriterijy
,»lemos, problemos supratimas®“ / , Temos plétote” skirta maziau tasky nei uz kriterijy
»Argumentavimas, pagrindimas® / ,,Kiriniy analizé, interpretavimas™ (pavyzdziui, 4/5, 3/2 ir
pan.), o 59 darbai (19,5 %) rodo, kad mokinys temg suprato, taiau jam sunkiau sekési ja
pagristi, argumentuoti. Analizuojant, kodél taip nutiko, buvo perzitréti mokiniy darbai.
Apibendrinant galima daryti iSvada, kad priezastys yra kelios: i§ vieny darby matyti, kad
Zzemesniy gebe¢jimy mokiniams sunku parinkti tinkamus argumentus samprotavimo rasiniuose
arba analizuoti kurinius literatiiriniuose rasiniuose. Jie daZzniausiai nukrypsta j kiirinio turinio
pasakojimg. Kitus darbus skaitant pastebéta, kad aukStesniy gebé¢jimy mokiniai vienoje ar
dviejose déstymo pastraipose argumentuoja tinkamai, svariai ir pagrindzia temos aspekta, taciau
kitoje, nors temg suvokia pakankamai gerai, netinkamai pasirinktas autorius, jo kiirinys vercia
argumentus taikyti prie temos. Dazniausiai mokiniams pakenké tai, jog jie savo argumentams

> Valstybiniy brandos egzaminy kriterinio vertinimo nuostatai. 1 priedas. Lietuviy kalbos ir literatdros
valstybinio brandos egzamino mokiniy pasiekimy lygiy aprasas.
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pagristi émé literathirinius pavyzdzius tik i§ prie temos pateikto 7 autoriy sgraso. Pavyzdziui,
samprotavimo rasinyje ,,Kodél pasauliui reikia maistininky?* (toliau — S1) buvo pateikti
A. Mickevicius, V. Kudirka, Maironis, J. Biliiinas, J. Savickis, B. Krivickas, J. Aputis. Kaip rodo
statistika ir perzitréti darbai, dazniausiai rasinyje mokinys rémési 2-3 autoriais. Jei buvo
remiamasi A. Mickevi¢iumi, V. Kudirka, J. Bilitinu (,,Litidna pasaka®), B. Krivicku, galima
teigti, kad argumentuojama dazniausiai Svariai ir tinkamai, taciau kitoje pastraipoje pasirinkus
Maironj, J. Savickj ar J. Aputj argumentuojama netinkamai. Samprotavimo raSinyje ,,Ar
atlaidumas — silpno Zzmogaus bruozas?* buvo pateikti J. Bilitnas, V. Krévé, J. Tumas-
Vaizgantas, V. Mykolaitis-Putinas, M. Katiliskis, Just. Marcinkevic¢ius, J. Aputis.
Argumentuojama daZniausiai buvo tinkamai, jei buvo remiamasi V. Kréve (,,Skirgaila®),
J. Bilitinu (,,Ubagas*, ,,Vagis®), J. Apuciu (,,Vienisa sodyba“) , o kitose pastraipose renkantis
J. Tumo-Vaizganto (,,Dédés ir dédienés™), V. Mykolai¢io-Putino (,,Altoriy Sesély*), J. Savickio
(,,Vagis“) kirinius net ir gana gerai suvokusiy rasinio temg mokiniy argumentavimas nebuvo
svarus, todél Sio aspekto vertinimas tokiuose darbuose zemesnis nei temos supratimas.
Akivaizdu, kad mokiniai savo darbuose labai stengési pasinaudoti autoriais i§ pateikto prie temos
sgraSo, nesigilindami, kad kai kuriy autoriy kiiriniuose tema, kurig renkasi nagrinéti kiirinyje,
yra neesming, kad patiems reikia nuspresti, kuris autorius tikty argumentams, o kuris
kontrargumentams, todél su pasirinkto autoriaus kiiriniu mokiniai daznai elgési gana laisvai,
netgi neteisingai interpretuodami, bandé jj prie temos tiesiog ,,prisitempti®.

3.3 Kuriais autoriais daZniausiai rémési moKkiniai i§ lietuviy mokomaja kalba, kaip tai
koreliuoja su turinio vertinimu ir trimestriniu / pusmecio pazZymiu?

5 lentelé. Autoriy, pateikty prie temy, pasirinkimas (LT mokykly mokiniai)

Sl Kodél pasauliui reikia maistininky?

autorius Mickevi¢ius Kudirka Maironis Bilitinas Savickis Krivickas Apultis

Pasirinko % 5,69 35,15 26,19 41,57 19,37 3,95 16,08

S2 Ar atlaidumas — silpno zmogaus bruozas?

autorius Bilitinas Kréve VaiZgantas Putinas Katiliskis Mirigliz:e_ Aputis

Pasirinko % 60,78 21,06 23,38 24,60 13,13 17,23 10,28

L1 Kokj Lietuvos mitg kuria skirtingy epochy rasytojai?

autorius Radvanas Maironis Kréve Milosas Mar ?.mke' Geda Ivis.ke_
viéius viéius

Pasirinko % 50,73 43,81 49,00 2,00 54,06 1,60 18,77

L2 Miesto vaizdavimo kaita lietuviy literatiiroje

autorius Donelaitis Bilitinas Savickis Radauskas Vaicio- Kuntinas | M2
naite nas

Pasirinko % 59,32 28,64 18,64 6,59 37,95 19,77 2,73

Lyginant LT mokykly mokiniy rémimosi pasirinkty autoriy kiiryba duomenis, esminiy
skirtumy nuo bendryjy duomeny néra. Daugiausia mokiniai buvo linke remtis J. Biliiino,
Maironio, K. Donelai¢io, V. Krévés ir kity gerai zinomy klasiky kiiryba. Analizuojant, kiek
skiriasi atskiry autoriy kiiryba pasirémusiy mokiniy rezultatai, galima daryti iSvada (kaip ir
analizuojant bendruosius duomenis), kad kai kuriais autoriais buvo linke remtis tik labai gerai
besimokantys mokiniai. PavyzdZziui, tinkamus S1 temai autorius (A. Mickevi¢iy, B. Krivickg)
rinkosi nedaug mokiniy, tai, kaip rodo statistika (zr. 3 lentele), I semestre / pusmetyje turéjo
auksStesnius jvertinimus. Tendencijg, kad tinkamus temai autorius ir jy kiirinius rinkosi
aukStesniy gebéjimy LT mokykly mokiniai, galima pamatyti analizuojant 6 lentelg.
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6 lentelé. Autoriaus pasirinkimo sgsaja su atskiry aspekty vertinimu (LT mokykly mokiniai)

Sl Kodél pasauliui reikia maistininky?

autorius Mickevi¢ius | Kudirka| Maironis Bilitinas Savickis Krivickas Apultis
ivertinimas 29,62 28,48 28,38 28,29 29,41 33,99 31,45
temos tSk. (7) 4,00 3,82 3,75 3,60 3,90 4,53 4,21
raSybos tsk.(7) 4,54 4,23 4,26 4,28 4,47 5,22 4,70
(S%Yrybos k. 3,01 3,58 3,59 3,65 3,82 4,64 4,22
pusmetis 7,30 6,97 7,05 6,97 7,08 7,73 7,32
S2 Ar atlaidumas — silpno Zzmogaus bruoZas?

autorius Bilitinas Krévé | Vaizgantas Putinas Katiliskis Marcinkevicius Aputis
jvertinimas 26,63 28,53 28,13 23,73 27,15 26,29 27,55
temos tSk. (7) 3,45 3,76 3,67 3,99 3,52 3,42 3,56
raSybos t8k.(7) 4,25 4,44 4,46 3,90 4,30 4,17 4,44
(Sgyrybos k. 3,14 3,55 3,53 2,71 3,19 3,10 3,33
pusmetis 6,71 7,01 6,97 6,46 6,78 6,58 6,83
L1 Kokj Lietuvos mitg kuria skirtingy epochy rasytojai?

autorius Radvanas Maironis Krévé Milosas | Marcinkevi¢ius Geda Ivaskevicius
jvertinimas 34,04 33,71 33,19 31,80 32,34 38,25 34,39
temos tsk. (7) 4,65 4,41 4,30 3,80 4,14 5,25 4,59
raSybos t8k.(7) 5,02 5,23 5,02 5,33 5,03 6,33 5,29
(Sgyrybos k. 4,54 4,68 4,73 3,93 4,49 4,67 4,74
pusmetis 7,71 7,71 7,68 7,93 7,67 8,25 7,91
L2 Miesto vaizdavimo kaita lietuviy literatiiroje

autorius Donelaitis |Bilitinas | Savickis | Radauskas | Vaicilinaité Kuncinas Marcéénas
jvertinimas 26,96 28,76 32,49 31,28 30,61 32,11 35,75
temos tsk. (7) 2,96 3,29 3,83 3,59 3,89 4,22 4,75
raSybos t8k.(7) 4,83 4,97 5,40 5,24 511 5,47 5,50
f’%yryb"s Bk 3,92 4,20 4,82 4,55 4,17 4,23 4,58
pusmetis 7,18 7,67 7,61 7,45 7,53 7,61 7,83

Argumentai yra vertingi tada, kai jie tinkami, svariis ir butent tokie, kokiy reikalauja
Brandos egzamino programa ir pagal ja sudaryta vertinimo instrukcija, t.y. sukurti i$
literattiriniy ir kultliriniy pavyzdZiy, bitinai remiantis vieno i§ prie temos iSvardyty autoriy
kiiryba ir kultiriniu istoriniu, biografiniu ar teminiu kontekstu. Norint iSsiaiskinti, kuriais
autoriais dazniausiai rémési mokiniai i§ mokykly lietuviy mokomaja kalba, buvo analizuojama
200 VBE rasiniy: kiekvienos samprotavimo temos po 100 darby.

Rasydami tema ,,Kodél pasauliui reikia maiStininkuy?“ (S1, 100 darby), i§ autoriy,
pateikty pasirinkti, LT mokykly mokiniai rémesi:

J. Bilitino kiiriniais — 45 raSiniuose: Litidna pasaka (23), Laimés Ziburys (12), Vagis (8),
Kliudziau (6), Brisiaus galas (3), Pirmutinis streikas (1) — kai kuriuose darbuose paanalizuota
daugiau nei vienas kiirinys.

J. Savickio novelémis — 27 darbuose: Vagis (11), Ad astra (8), Kova (8).

V. Kudirkos kiriniais rémési 11 darby: Varpas (11), Tautiska giesmé (8), Labora (2), Is
mano atsiminimy keletas Zodeliy (1) — kai kuriuose darbuose paanalizuota daugiau nei vienas
kiirinys. | istorinj kulttirinj konteksta V. Kudirkos gyvenimas ir veikla pateko 21 karta.

Maironio eiléraséiais rémési 11 darby: Traky pilis (3), Jaunoji Lietuva (3), Lietuva brangi
(3), Uztrauksme naujq giesme (2), Kur béga Sesupé (1), Nebeuztvenksi upés (1), Milziny kapai
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(1), AS noréciau prikelti (1), Pirmyn j kovg (1) — kai kur paanalizuota daugiau nei vienas Karinys.
I istorinj kulttrinj konteksta Maironio gyvenimas ir veikla pateko 16 darby.

J. Apuéio novelémis réemési 10 darby: Sivis po Marazyno gzuolu (3), Vakaréjant grazios
dobilienos (2), Nesmagu, kad liekat vienas (1), Sunelis alksnio virsinéje (2), Autorius iesko
iseities (1).

A. Mickevitiaus kiiryba rémési 11 darby: GraZina (6), Vélinés (2), Konradas Valenrodas
(1), Akermano stepés (1), Odeé jaunystei (1), Vienatve (1); asmenybe — vos vienas Kitas darbas.

Br. Krivicko kariniais remtasi vos 3 kartus: Partizano mirtis (1), Partizany dienorasciai
(1), Dovydas pries Galijotg (1); jo asmenybé aptarta 4 rasiniuose.

Nors Brandos egzamino programa reikalauja pasirinkti vieng autoriy i$ pateiktyjy prie
temos, LT mokykly mokiniy dviejy nurodyty autoriy kiiriniais ir / ar kontekstais remtasi 40 proc.
darby, trijy (ir net keturiy) — 9 proc. darby. Samprotaujant $ia tema 43-juose darbuose remtasi
dar ir kitais lietuviy autoriy kiiriniais, 26-iuose — visuotinés literatiiros kiriniais. Todél kai kurie
samprotavimo raSiniai buvo panaSesni ] pavirSutiniSkus literatlirinius pasvarstymus ar maisto
temos ,,suregistravimus® Zinomy lietuviy ir uzsienio autoriy kiiryboje, o ne j temos iskelto
klausimo sprendimg. Vis délto nemazai mokiniy stengési esmingai pasiremti istoriniu kultiiriniu
kontekstu ir/ ar asmenybiy gyvenimo pavyzdziais (44 proc. darby). Todél Sia tema paraSyti
samprotavimo rasiniai mokiniams labiau pavyko nei antraja.

Rasydami tema ,,Ar atlaidumas — silpno Zmogaus bruozas?“ (S2, 100 darby), i§ autoriy,
pateikty pasirinkti, LT mokykly mokiniai savo darbuose rémeési:

J. Bilitino kiriniais — 64 darbuose: Ubagas (29), Lazda (17), Vagis (11), Brisiaus galas
(8), Litidna pasaka (5), Kliudziau (2), Joniukas (1) — kai kuriuose paanalizuota daugiau nei viena
novele.

J. Tumo-Vaizganto apysaka Dédés ir dédienés — 38 darbuose.

V. Krévés kiriniais — 29 darbuose: Skirgaila (27), Skerdzius (1), ISsibaré (1),
Pratjekabuda (1).

Just. Marcinkevic¢ius poetine drama Mazvydas — 20 darby.

V. Mykolaic¢io-Putino romanu Altoriy Sesély — 18 darby.

J. Aputio novelémis — 15 darby: Sivis po Marazyno qzuolu (5), Vienisa sodyba (3), Sunelis
alksnio virsunéje (3), Autorius iesko iseities (2), Vakaréjant grazios dobilienos (1), Dobilé (1).

M. KatiliSkio romanu Miskais ateina ruduo — 13 darby.

Nors Brandos egzamino programa reikalauja pasirinkti vieng autoriy i§ pateiktyjy prie
temos, kitg pasirinkti savo nuozitira, dviem i$ nurodyty autoriy remtasi 46 proc. darby, trimis (ir
net keturiais) — 25 proc. darby, t.y. tikétina, kad net 71 proc. mokiniy negal¢jo laisviau ir
kurybiSkiau mastyti dél pateikty autoriy gausos. Dalj egzamino laiko uzémé svarstymas, kurj i§ 7
pateiktyjy pasirinkti, po to, kuriais Griniais argumentuoti rasinyje. Be to, vadovaujantis désniu
,.toks tokj traukia“ 35-iuose darbuose dar remtasi ir kitais lietuviy autoriy, 23-juose darbuose —
visuotings literatiiros kiiriniais (13 iS jy — Biblija). Asmenybiy gyvenimo pavyzdZziais 1§ pateikty
7 1§ 100 mokiniy rémési vos 7, istorijos faktais — 3, socialiniais reiSkiniais — 2. Taigi,
samprotavimas ,,Ar atlaidumas — silpno Zmogaus bruozas?* i§ esmés tapo literatliros personazy
analize.

Galima daryti i8vada, kad prie kiekvienos temos sitilant rinktis i§ 7 autoriy, mokiniams
ribojama galimybé atskleisti savo kulttring (literatiiring) kompetencijg. Praktiskai tiek lietuviy
mokomaja kalba, tiek tautiniy mazumy mokomaja kalba mokykly mokiniai renkasi vos ne i§ visy
prie temos pateikty privalomy autoriy.
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3.4. Kuriais autoriais dazniausiai rémési mokiniai i§ mokykly tautiniy mazumy
mokomaja kalba, kaip tai koreliuoja su turinio vertinimu ir semestriniu / pusme¢io paZymiu?

7 lentelé. Autoriy, pateikty prie temy, pasirinkimas (TM mokykly mokiniai)

S1 Kodél pasauliui reikia maistininky?

autorius Mickevi¢ius| Kudirka| Maironis Bilitinas Savickis Krivickas Aputis
Pasirinko % 23,56 38,67 16,62 44,41 21,45 0,60 9,67
S2 Ar atlaidumas — silpno zmogaus bruozas?

autorius Bililinas Krévé | Vaizgantas Putinas Katiligkis Marcinkevicius Aputis
Pasirinko % 62,17 15,80 27,13 20,76 9,55 9,04 6,37
L1 Kokj Lietuvos mitg kuria skirtingy epochy rasytojai?

autorius Radvanas | Maironis Krévé MiloSas | Marcinkeviius Geda Ivaskeviius
Pasirinko % 51,85 37,04 50,00 5,56 35,19 3,70 5,56
L2 Miesto vaizdavimo kaita lietuviy literataroje

autorius Donelaitis | Bilitnas| Savickis | Radauskas Vaicitinaité Kunéinas Mar¢énas
Pasirinko % 73,33 33,33 13,33 0 13,33 20,00 0

Analizuojant TM mokykly mokiniy rémimosi pasirinkty autoriy kiiryba duomenis, matyti,

kad populiariausi autoriai lieka tie patys. Lyginant su LT mokykly mokiniais, gerokai daugiau
TM mokykly mokiniy rinkosi analizuoti A. Mickevi¢iaus kiirybg. Analizuojant, Kiek skiriasi
atskiry autoriy kiiryba pasirémusiy mokiniy rezultatai, tenka konstatuoti, kad daromos i§vados
yra salygisSkos dél nepakankamo duomeny skaiciaus.

8 lentelé. Autoriaus pasirinkimo sgsaja su atskiry aspekty vertinimu (TM mokykly mokiniai)

S1 Kodél pasauliui reikia mai$tininky?

autorius Mickevi¢ius| Kudirka| Maironis Bilitinas Savickis Krivickas Aputis
jvertinimas 23,83 25,87 24,42 25,35 25,32 29,00 25,88
temos tsk. (7) 3,15 3,38 3,20 3,35 3,30 2,50 3,41
ragybos tsk.(7) 2,56 2,98 2,89 2,82 2,96 5,50 3,13
Skyrybos tsk. (7) 3,45 4,09 3,73 3,97 4,14 4,50 4,22
pusmetis 7,06 7,33 7,42 7,52 7,55 7,50 7,34
S2 Ar atlaidumas — silpno Zzmogaus bruozas?

autorius Bilitinas Krévé | VaiZzgantas Putinas Katiligkis Marcinkevicius Aputis
jvertinimas 22,86 24,56 23,71 20,48 23,83 24,20 22,70
temos tsk. (7) 2,89 3,11 2,99 2,48 2,97 3,03 2,66
rasybos t3k.(7) 2,51 2,94 2,80 1,89 2,87 2,92 2,94
Skyrybos tsk. (7) 3,31 3,92 3,54 3,13 3,45 3,39 3,76
pusmetis 7,19 7,48 7,32 6,96 7,61 7,13 7,70
L1 Kokj Lietuvos mitg kuria skirtingy epochy rasytojai?

autorius Radvanas | Maironis Kréveé MiloSas | Marcinkevicius Geda Ivaskevicius
jvertinimas 34,07 31,45 31,89 20,33 34,74 40,00 31,00
temos tsk. (7) 4,50 4,15 4,04 2,00 4,58 5,50 4,33
raSybos tsk.(7) 4,89 4,35 4,63 2,00 5,05 6,50 4,67
Skyrybos tsk. (7) 511 5,40 4,78 1,00 4,84 6,50 4,33
pusmetis 8,25 8,25 8,07 6,33 8,37 9,50 8,33
L2 Miesto vaizdavimo kaita lietuviy literatiiroje

autorius Donelaitis | Bilitinas| Savickis | Radauskas Vaililinaite Kun¢inas Marcénas
jvertinimas 18,27 16,80 8,00 - 20,50 16,00 -
temos tsk. (7) 1,73 1,00 0,50 - 3,50 1,33 =
rasybos tsk.(7) 2,45 2,80 0 - 0 2,00 -
Skyrybos tsk. (7) 2,91 3,60 2,50 - 1,50 3,67 -
pusmetis 7,09 6,60 6,00 - 7,00 7,00 -
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9 lentelé. VBE tautiniy mazumy mokomgja kalba mokiniy pasirinkimas argumentuoti / interpretuoti

Tik prie temos nurodytais Ir kita Nesiremia privalomu
I8 viso - (socialing, istoriné, kultiiriné patirtis, A
autorials D . .. autoriumi
asmenybés, kiti nenurodyti autoriai)
303 148 154 1
% 48,8 50,8 0,33

Kaip rodo statistika (zr. 3 diagramg), per VB egzaming dauguma TM mokykly mokiniy
rasiniuose rémesi 1-3 autoriais i§ pateikto sgraso (vertinimo lapuose vertintojai zymeéjo, kuriais
1§ prie temos pateikto saraSo autoriais buvo remtasi): S1 tema vienu autoriumi rémési 55 proc.
visy mokiniy, dviem — 35,1 proc, trimis — 6,79 proc.; S2 tema vienu autoriumi rémési 40,39 proc.
visy mokiniy, dviem — 44,62 proc., trimis — 12,52 proc.; L1 tema vienu autoriumi rémési 12,7
proc. visy mokiniy, dviem — 55,6 proc., trimis — 28,4 proc.; L2 tema vienu autoriumi rémési
37,25 proc. visy mokiniy, dviem — 45,97 proc., trimis — 12,85 proc. Kuo raSiniuose dar buvo
remiamasi be privalomy autoriy, statistikoje neatsispindi, todél buvo nusprgsta paanalizuoti
darbus ir Siuo aspektu.

ISanalizavus 303 VB egzamino TM mokykly mokiniy darbus, matyti (zr. 9 lentelg), kad
pasiskirstoma mazdaug po lygiai: i§ 303-jy perziaréty darby 48,8 proc. rinkosi autorius tik i§
duoto sgraso, 50,8 proc. rémési dar ir kita patirtimi: niidienos aktualijomis, filmais, Biblija,
mitologija, istoriniais jvykiais, asmenybémis, kity autoriy kiriniais: B. Sruogos, Homero,
V. gekspyro, M. Husoviano, M. Dauk3os, I. Seiniaus, S. Néries, A. Kamiu, V. Juknaités,
Dostojevskio, J. V. Gétés, R. Granausko. I$ visy analizuoty darby tik vienas mokinys nesiremia
privalomo autoriaus kiiriniais.

10 lentelé. MBE tautiniy mazumy mokomgja kalba mokiniy pasirinkimas argumentuoti / interpretuoti

Ir kita
o Tik prie temos nurodytais (asmening, socialing, istoring, Nesiremia nei vienu
18 viso . . . .. . L
autoriais asmenybés, kiti nenurodyti autoriumi
autoriai)
160 108 51 1
% 67,5 % 31,9% 0,6 %

I$analizavus 160 tyrimui paimty MB egzamino darby matyti (zr. 10 lentele), kad didzioji
dalis (67,5 %) lietuviy kalbos ir literatiros MBE laikiusiy mokiniy raSiniuose rémési tik prie
temos nurodytais autoriais. Be privalomo autoriaus, asmenine, socialine patirtimi, matytais
filmais, istorija, Zinomais zmonémis ar kitais (ne i§ pateikto sgraSo) autoriais rémési mazokai
mokiniy — 31,9 proc.

MBE samprotavimo temos buvo suformuluotos kaip egzistenciniai ir vertybiniai klausimai
(,,Ka Zmogus atranda prarasdamas?“, , Kokiy herojy reikia Zmonéms?*). Pirmosios temos
formuluoté yra zaidybiska (,,atrasti prarandant®) ir sykiu reikalaujanti filosofinio bei Zzmogiskaja
patirtimi paremto poziiirio, kurj mokiniams sunkiai sekési perteikti. RasSydami tema ,,Ka Zzmogus
atranda prarasdamas?‘ (toliau — MBE S1) mokiniai dazniausiai rémési $iais kiiriniais: J. Bilitino
»Liidna pasaka®, ,,Ubagas“, J. Tumo-Vaizganto ,.Dédés ir dédienés™, B. Sruogos ,Dievy
miskas“. Deja, dauguma kalb&jo tik apie tai, kg Siy kiriniy veikéjai prarado ir nesugebéjo
tinkamai atsakyti i iskelta temos klausima. Mokiniai dazniausiai stengési atpasakoti kiriniy
turinj ar tiesiog kiirinj prie temos ,,pritaikydavo®, jiems sunkiai sekési samprotavima gristi savo
argumentais ar patirtimi. Matant pasitlyty autoriy sarasg (J. Bilitinas, J. Tumas-VaiZzgantas,
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J. Savickis, S. Néris, B. Sruoga, A. Skéma, J. Aputis), kaip ir VBE temy atveju, i§ tiesy kyla
abejoniy, ar i§ 7 pateikty autoriy kiekvieno kiiryboje rastume esmines Sios temos reikSmes.
Mokiniai mazai rémési J. Savickio, A. Skémos, S. Néries, J. Apucio kiirybos pavyzdZziais.
Manytina, kad formuluojant samprotavimo temas, jas reikéty tampriau susieti su pagrindiniy
nurodomy autoriy kiiryboje keliamomis problemomis.

S2 tema problemos pozitiriu buvo suformuluota aiskiau, tad mokiniy, pasirinkusiy tema
,,Kokiy herojy reikia zmonéms?* (toliau — MBE S2), raSiniai turinio aspektu, galima sakyti,
geresni ir individualiau argumentuoti. Situlomi autoriai buvo A. Mickevi¢ius, Maironis,
J. Bilitinas, V. Kréve, B. Sruoga, A. Skéma, Just. Marcinkevi¢ius. DaZniausiai buvo remiamasi
Siais privalomy autoriy kiiriniais: J. Bilitino ,,Litidna pasaka®, ,,Laimés ziburys*, Sruogos ,,Dievy
miskas®, Just. Marcinkeviciaus ,,Mazvydas®, V. Krévés ,,Skirgaila“, A. Mickevi¢iaus poemomis.
S2 tema ra$¢ mokiniai daznai rémési ne tik privalomais autoriais, bet ir socialine patirtimi,
istorija, asmenybémis, kity autoriy kiiryba.

RaSiusiy literatiirini rasini TM mokykly mokiniy buvo labai mazai, tad padaryti
apibendrinimy beveik nejmanoma. Pateiktos literatiirinés temos ,,Gamtos vaidmuo lietuviy
literatiroje” (toliau — MBE L1) ,,I8didus zmogus lietuviy literatiiroje” (toliau — MBE L2)
nesudétingos, taciau tikétina, kad monumentali jy formuluoté (,,lietuviy literattroje®) ir, kaip ir
VBE literatiiriniy temy atveju, istoriskai pateikti 7 autoriy (nuo Renesanso iki XXI a. ) sarasai
nesuteiké progos susitelkti j vieno ar kito autoriaus kirybos specifika, ,jpareigojo*
apibendrinimams, o tai padaryti nedidelés apimties rasinyje itin sunku.

Perzitiréjus darby turinj, akivaizdu, jog prie kiekvienos temos pateikti 7 autoriai mokiniams
daznai ne padé¢jo, o trukde, kai kurie pasililyta saraSa suprato labai tiesmukai ir stengési bent
trumpai pakalbéti apie kiekviena i 7 pasitilyty autoriy. Zinoma, tokie darbai uz turinj surinko ir
mazai tasky. Pavykusiy darby Siomis temomis i8skirti nejmanoma.

11 lentelé. MBE lietuviy mokomgja kalba mokiniy pasirinkimas argumentuoti / interpretuoti

Ir kita
.. Tik prie temos nurodytais (asmeniné, socialiné, istoriné, Nesiremia nei vienu
18 viso .. . .. . L
autoriais asmenybés, kiti nenurodyti autoriumi
autoriai)
103 64 27 12
% 62,1 36,0 11,7

ISanalizave MBE LT mokiniy autoriy pasirinkimg raSinio argumentms pagristi, galime
daryti iSvada, kad daugiau nei pusé kandidaty (62,1 proc.) argumentams samprotavimo rasinyje
naudojo arba literatiiriniame rasSinyje analizavo, interpretavo kiiryba tik ty autoriy, kurie pateikti
prie temos. Toks mokiniy pasirinkimas leidzia manyti, kad gausus autoriy sgrasas reikalauja
daug laiko apmastyti, kuriais autoriais, kuriais jy kiriniais tikty plétoti temg. Kita priezastis gali
biti ir ta, kad uzduoties reng¢jai jau pateike visus, bent kiek su pateikta tema susijusius autorius,
ir mokiniams neliko pasirinkimo galimybés. Vis délto 36 proc. mokiniy greta privalomo
autoriaus rinkosi kurinius ir savo nuozitira. Mokiniy gebéjimas atskleisti savo literatiirinj
iSprusimg rodo, kad mazesnis autoriy skaicius leisty didesnei daliai mokiniy samprotauti ar
analizuoti kiirinius, pasirinktus ir savo nuoziiira. Lyginant su TM mokiniais LT net 11,7 proc.
raSydami raSin] nesiremia nei vienu autoriumi i§ pateikto saraSo. TM tokiy mokiniy buvo tik
0,6 proc.
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3.5 Kuriais autoriais mokiniai mazai rémési ar visai nesirémé, kaip tai koreliuoja su
turinio vertinimu ir semestriniu / pusmec¢io paZymiu?

Kaip rodo statistika (zr. 2 ir 3 lenteles), nebuvo né vieno autoriaus, kurio i§ visy brandos
egzaming laikiusiy kandidaty nepasirinkty nei vienas. Taciau buvo autoriy, kuriy kiiryba
analizuoti rinkosi mazai mokiniy (zr. 5, 7 lenteles). Dél nepakankamo duomeny skai¢iaus negali
bati skai¢iuojama Koreliacija su I semestru / pusmeciu. Galimos tik apibendrinancios i$vados.
Perzitréjus tieck TM, tiek LT mokiniy darbus, buvo galima jZvelgti kelias nepasirinkimo
priezastis. Pirmoji priezastis, manoma, yra ta, kad mokiniai negaléjo laisvai cituoti arba
perfrazuoti kurinio fragmenty. D¢l Sios priezasties mokiniai nesirinko poety kiirybos, iSskyrus
labai gerai zinomus, kuriy yra mokomasi ir Zemesnése klasése. Nepatraukliis autoriai mokiniams
pasirodé B. Krivickas (3,79 proc.), S. Geda (1,72 proc.) C. Milogas (2,21 proc.) A. Mar&énas
(2,61 proc.), netgi H. Radauskas, kurio kiiryba rinkosi analizuoti tik 6,32 proc. Skaitant tokius
darbus, kuriuose analizuojama minéty autoriy kiiryba arba ja argumentuojama, matyti, kad juos
rinkosi stipresnieji, humanitarinés krypties mokiniai. I§ prozininky nedidelis procentas mokiniy
rinkosi J. Savickj (15,47 proc.), J. Aputi (15,72 proc.), M. Katiliski (12,89 proc.), J. Kunc¢ing
(19,61 proc.). Statistika irgi rodo, kad $iuos autorius rinkosi tik aukstesniyjy gebéjimy mokiniai,
kuriy darby jvertinimo vidurkis vir§ija 30 tasky. Galima teigti, kad $ie autoriai yra modernistai ir
ju kiirybos analizé reikalauja i§ mokiniy gilesnio kulttirinio i§prusimo.

3.6 Kuriais autoriais buvo sunku remtis, kaip nuo to priklausé mokinio darbo
jvertinimas; gali buti koreliacija su jo I pusmecio jvertinimu/ su rastingumu ir t.t.?

Remiantis 3 lentelés duomenimis, samprotavimo raSiniuose teiginiams argumentuoti
dazniausiai mokiniai rinkosi J. Bilitino (41,91 proc. S1 ir 60,77 proc. S2), V. Kudirkos (35,26
proc. S1), Maironio (25,74 proc. S1), J. Tumo-Vaizganto (23,60 proc. S2) kiirybg. Taciau
dauguma mokiniy toks autoriy pateikimas klaidino, nes maiSto priezastims pagristi (S1 tema)
mokiniai dazniausiai rinkosi ne pacius tinkamiausius kirinius ir dél to buvo Zemesni
argumentavimo jvertinimai. Pavyzdziui, labai sunkiai sekési mokiniams pagrjsti S2 temoje
pasirinktu V. Mykolai¢io-Putino romanu ,,Altoriy Sesely, tik aukStesniy gebéjimy mokiniai
pagrindé aspekta jrodydami Liudo Vasario atlaiduma sau paciam kaip stipraus arba silpno
Zmogaus bruoza. Dauguma mokiniy pasakojo turinj ir su tema kirinio fakty sieti negebéjo.
Literattrinio rasinio L2 temoje mokinius suklaidino pateikti K. Donelaitis, J. Bilitinas, nes apie
miestg $iy autoriy kiiriniuose kalbama labai mazai. Kaip rodo statistika, pasirinke Siuos autorius
mokiniai gavo labai mazai tasky uz temos plétotg. Pavyzdziui, K. Donelaitj L2 temoje pasirinke
mokiniai vidutiniS§kai uZz turinj gavo tik 2,9 tasko i§ 7 galimy, toks pats vidutinis turinio
jvertinimas yra ir ty, kurie rinkosi V. Mykolaitj-Puting (2,96 tasko), apie pus¢ galimy tasky uz
turinj vidutiniSkai gavo tie mokiniai, kurie rinkosi J. Bilitng (3,72 t. S1 ir 3,40 t. S2, 3,22 t. L2),
J. Tumg-Vaizgantg (3,61 t ). (zr. 5-8 lenteles). Pateikiamos tik apibendrinancios iSvados, nes dél
nepakankamo duomeny skaiciaus negali biti skai¢iuojama koreliacija su I semestro / pusmecio
jvertinimu.

4. 2013 m. brandos egzamino raSinio apimties koreliacija su turinio atskleidimo,
argumentavimo, raiskos ir rastingumo vertinimu

20



RasSinio apimtis yra tiesiogiai susijusi su turiniu. Kaip zinome, SOLO taksonomija, viena i$
raSto darby vertinimo priemoniy, pirmiausia darbo lygj nustato pagal kiekybinius, tik po to —
pagal kokybinius pozymius, nes tam, kad buty tinkamai atsakyta j klausima, dera paraSyti ir
atitinkamos apimties teksta — mazos apimties darbe paprastai jmanomas vadinamasis
vienstruktiiris atsakymas, o auks$tesnés kokybés darbams, kai | visumg integruojama keletas
aspekty, budingas sgrysinis atsakymas, kuris reikalauja panaudoti tam tikrg medziagos
organizavimo modelj ir pademonstruoti aukstesne kognityvine mastymo kokybe®. Tokie darbai
buna atitinkamos (pagal temg / klausimg) apimties. Taigi, rasinio apimtis turi jtakg jo turinio
vertinimui. Tiek plétojant pirmajj aspekta, pagal kurj vertinami samprotavimo raSiniai, — Temos,
problemos supratimas, tiek pateikiant antrajj aspekta — Argumentavimas, pagrindimas — turi
buti ieSkoma jtikinamy [literatiuriniy ir / ar kultiriniy pavyzdziy, kuriais turi buti jrodytas
kiekvienas teiginys, iSplétojama tema. Be to, vertinimo instrukcijoje nurodoma vertinti ir kitokio
poziirio pristatymg bei polemizavimq su juo. Visam tam reikalinga ir atitinkama erdvé.

Sl

25,00

—LK
—TM
sl S
9 diagrama. Turinio, kalbos taisyklingumo ir raiskos vertinimas
S| — uz rasinio turinj; Sl — uz kalbos taisyklinguma; Slll — uz teksto raiSka ir formalyji

vientisumag

® Zr.: Nauckinaité Z., Targamadz¢ V. SOLO taksonomija kaip mokiniy rasiniy vertinimo priemoné // Acta
Paedagogica Vilnensia: mokslo darbai. Vilnius: VU leidykla, 2009, [t] 22, p. 65-75.
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4.1 Kokios apimties raSinius rasé mokiniai, kuriy ,,Temos, problemos supratimas* /
»lemos plétoté, ,,Argumentavimas, pagrindimas“ / ,,Kariniy analizé, interpretavimas® —
jvertinta 6 ar/ir 7 taskais

VBE tautiniy maZumy mokomaja kalba mokiniy darby apimtis pagal pasiekta lygj

12 lentelé. VBE tautiniy mazumy mokomgja kalba mokiniy darby apimtis pagal pasiektq lygj

N o o o o o o 5
2] 2 S o < o < o) < S = =
> = < 2 il b Y Y g < ==
o o o o o o S S
- X4 o < S ry) S rs} S Ty ~ &8
= < < e} Te} © © ©
i 52 17,2 1 4 4 14 13 9 3 4
1 109 36,0 2 22 22 26 17 12 3 5
| 121 39,9 5 38 30 30 10 3 2 3
Nepasieke 21 6,9 - 8 3 8 2 — - —
IS viso: 303 8 72 59 78 42 24 8 12
% 100 2,6 23,8 19,5 25,7 13,9 7,9 2,6 4,0

Kaip rodo atliktas tyrimas (zr. 12 lentelg), TM mokykly mokiniai suteiktos galimybés per
VBE raSyti 400 ZodZiy raSinj nepais€. IS perzitréty 303 darby matyti, kad dauguma mokiniy
(54,3 proc.) kiiré 500 ir daugiau zodziy teksta: 500-549 zodziy (25,7 proc.), 550-599 zodziy
(13,9 proc.), 600-649 zodziy (7,9 proc.), 650—699 zodziy (2,6 proc.), 700 ir daugiau zodziy (4,0
proc.). Verta pastebéti, kad net ir I lyg) pasieke mokiniai paraSo daugiau nei 400 Zodziy. Taigi
akivaizdu, kad TM mokomaja kalba mokykly mokiniai VBE raSinyje gali parasyti 500 Zodziy,
kaip ir buvo nustatyta Lietuviy kalbos ir literatiros brandos egzamino programoje, patvirtintoje
Svietimo ir mokslo ministro 2011 m. Liepos 1 d. Jsakymu V-1197.

Nors 1§ perzitréty darby rasta raSiniy, parasyty tik apie 400-450 Zodziy ir pasiekusiy III
lygj, ta€iau juos perziiiréjus matyti, kad turinio aspektu daug taSky neskirta, juos j III lygj pakele
raStingumas (jis sudaro 35 proc. viso egzamino tasSky). Atvirk$¢iai, galimybeé raSyti maZesnés
apimties darba suklaidino mokinius ir jy turinio bei argumentavimo vertinimas buvo mazesnis.
Analizuojant mokiniy darbus pastebéta, kad mazesnés apimties rasinius rasé tie mokiniai, kurie
daré daugiau raiskos, raSybos, skyrybos, gramatikos klaidy. O aukstesniy gebéjimy mokiniai,
norédami iSplétoti tema, atskleisti problemg ir jg pagristi, rasé didesnés apimties darbus. Tokiy
mokiniy darbuose kryptingai, esminiais aspektais atskleistos temos, jos déstomos sklandZziai ir
nuosekliai, padaryta mazai rastingumo klaidy. Gebédami puikiai suvokti ir iSplétoti tema,
atskleisti problema tautiniy mazumy mokomaja kalba mokesi mokiniai nepaisé palengvinimo ir
ra$¢ 500 ir daugiau zodZiy raSinius.
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VBE lietuviy mokomaja kalba mokiniuy darby apimtis pagal pasiektg lygi

13 lentelé. VBE lietuviy mokomgja kalba mokiniy darby apimtis pagal pasiektq lygj

%) =3 Ve o N g g g g g (B
2 @ Ziai = Yo} fre) © © N~ o D
2 A 0 e S G s S s G 2 3
— <2 ro%; T o Y] S Yo} =) °
p Lo [Te) © © ~ o
] 74 37,0 5 18 19 11 10 3 8
11 65 32,5 5 34 10 10 2 2 2
| 52 26,0 7 21 11 7 4 2 -
Nepasieke 9 4,5 2 6 1 - - - -
IS viso: 200 19 79 41 28 16 7 10
Proc. 100,0 100,0 9,5 39,5 20,5 14,0 8,0 3,5 50

Rasydami samprotavimo rasinius Brandos egzamino programoje nurodytos apimties (500—
600 z.) laikeési 60,0 proc. mokiniy, nepasieké 9,5 proc., o daugiau nei 600 zodziy parase
30,5 proc. mokiniy (zr. 13 lentele). Vadinasi, 500600 Zodziy raSinio apimtis yra optimali — ja
pasiekia bet kurio lygio darbas. Aukstesniojo lygio darbai orientuojasi j kiek didesng apimtj: net
43,2 proc. III lygio darby yra daugiau nei 600 zodziy apimties. Absoliuti dauguma pagrindinio
(IT) lygio darby yra rekomenduojamos apimties ar jg Siek tiek virSija (83,0 proc.), o I lygio
darbams, nors pagal apimt] jvairiai pasiskirs¢iusiems, buidinga tai, kad jie dazniau lieka pirmoje
nurodyto Simtuko puséje (500-549 7.) arba ja nezymiai perzengia (61,5 proc. darby). (Zitiréti
14-17 lenteles.)

4.2 Kokios apimties raSinius rasé mokiniai, kuriy ,,Temos, problemos supratimas* /
»Temos plétoté“, ,,Argumentavimas, pagrindimas*“ / , Kiiriniy analizé, interpretavimas*
jvertinta 1-3 taskais

Valstybinio brandos egzamino darby analizé (tautiniy mazumy mokomaja kalba
mokiniy darbai)
1) Pagal temos vertinimg

14 lentelé. VBE tautiniy mazumy mokomgja kalba mokiniy darby apimtis pagal temos vertinimg

Tema IS viso Proc. Iki 400 | 400-449 | 450-499 | 500-549 | 550-599 diggii:u
7-6 36 11,9 - 5 5 8 7 11
5-4 83 27,3 3 13 12 24 16 15
3-2 155 51,1 4 41 37 41 15 17
1-0 29 9,6 - 14 6 6 3 -

IS viso: 303 7 73 60 79 41 43
% 100 2,3 24,0 19,8 26,0 135 14,2
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Taigi, 303 perziaréti VBE darbai rodo, kad TM mokykly mokiniai, uz rasinio turinj
(kriterijy ,,Temos, problemos supratimas* / ,,Temos plétoté” surinke daugiau tasky (4—7), raso ir
didesnés apimties rasinius. IS darby matyti, kad ties 400 Zodziy riba daznas mokinys temg tik
pradeda plétoti, o norint iSsamiai ir svariai argumentuoti 400 Zzodziy tikrai nepakanka.
Daugiausia mokiniy (184 mokiniai — 60,7 proc.) uz tema gavo 1-3 taskus ir dauguma jy (98
mokiniai — 32,3 proc.) rasé mazesnius nei 500 zodziy raSinius, dar 4 mokiniy rasiniai buvo
parasyti iki 400 zodziy.

2) Pagal argumentavimo vertinimg

15 lentelé. VBE tautiniy mazumy mokomgja kalba mokiniy darby apimtis pagal argumentavimo vertinimg

Arg. IS viso: Proc. 1ki 400 400449 | 450499 | 500-549 | 550-599 dzggi:aru
7 4 13 - - 1 - 3 -
6 21 6,9 - 3 2 6 4 6
5 50 16,5 2 4 10 13 6 15
4 40 13,2 - 9 5 10 8 8
3 81 26,7 1 30 17 15 10 8
2 79 26,1 2 14 22 27 8 6
1 26 8,6 2 11 4 5 3 1
0 2 0,7 - 1 1 - - -

IS viso: 303 7 72 62 76 42 44
% 100 100,0 2,3 23,8 20,5 25 13,9 14,5

Is analizei atrinkty 303 darby matyti (Zr. 15 lentele), kad uZ raSinio turinio Kriterijy
»Argumentavimas, pagrindimas® / ,,Kuriniy analize, interpretavimas® auksciausig jvertinimg (6—
7 taskus) gavo 25 mokiniai (8,2 proc.) ir nei vienas i$ jy nepais¢ VBE palengvinimo rasyti 400
7zodziy raSinj, dauguma paras¢ 500 ir daugiau Zodziy. 4-5 taskus uz minétg kriterijy gavo 90
mokiniy (29,7 proc.) ir dauguma jy (60 mokiniy) rasé ilgesnius nei 500 Zzodziy raSinius.
Daugiausia mokiniy raSiniy uz kriterijy ,,Argumentavimas, pagrindimas® / ,,Kuriniy analize,
interpretavimas® yra jvertinta 23 taskais: 81 mokinys (26,7 proc.) trimis taskais ir 79 mokiniai
(26 proc.) dviem taSkais. Taigi $iy mokiniy darbai argumentavimo, pagrindimo / Kkiriniy
analizés, interpretavimo aspektu jvertinti I lygiu, tad normalu, kad tokie mokiniai ir ZodZiy rase
kiek maziau nei daugiau taSky gave mokiniai: 83 mokiniai kiir¢ tekstus nuo 400 iki 499 Zodziy,
74 — 500 ir daugiau Zodziy ir tik 3 mokiniai iki 400 zZodziy. Jei raSinyje buvo tik bandoma
argumentuoti, dominavo bendro pobiidzio aiSkinimas, vertintojai rasé 1 taska, — tokiy darby yra
26 (8,6 proc.): i8 jy dviejuose buvo paraSyta iki 400 Zodziy, penkiolikoje nuo 400 iki 499 zodziy
ir devyniuose 500 ir daugiau zodziy. Jei raSinyje i§ viso nebuvo argumentuojama ar
argumentuojama netinkamai, vertintojai ras¢ 0 tasky, 1§ perzitréty darby tokie buvo 2 raSiniai,
nors $iy mokiniy darby apimtis didesné nei buvo reikalaujama.

Taigi akivaizdu, kad aukstesniy gebéjimy mokiniai, surinke daugiau tasky (4—7), raso ir
didesnés apimties rasinius, 0 maziau — mazesnés apimties. IS darby matyti, kad ties 400 zodziy
riba daznas mokinys temg tik pradeda plétoti, o norint iSsamiai ir svariai argumentuoti, savo
poziiirj tinkamai pagristi 400 zodziy tikrai nepakanka.

24



Valstybinio brandos egzamino darby analizé (lietuviy mokomgja kalba mokiniy
darbai)
1) Pagal argumentavimo vertinimg

16 lentelé. VBE lietuviy mokomgja kalba mokiniy darby apimtis pagal argumentavimo vertinimg

5 N o (o] (o] [*2] ()] >
Argumentavimas, _ s 2 = = 2 s 2 NI ==
- IS viso e = el I I [ 1 I o 2
pagrindimas ag > 8 e 8 3 8 w3
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7 5 2,5 - - 1 1 — 2 1

6 45 3 9 9 10 6 - 8

5 34 60,5 1 11 10 5 5 1 1

4 42 2 21 10 5 2 - 2

3 37 5 17 4 4 3 4 -

2 27 36,5 6 16 4 1 - - -

1 9 2 5 1 - 1 - -

0 1 0,5 - - - 1 - - -

IS viso: 200 19 79 39 27 17 7 12
Proc. 100,0 | 100,0 9,5 39,5 19,5 13,5 8,5 3,5 6,0

Teksto apimtis pakankamai gerai koreliuoja su turiniu vertinant samprotavimo rasinius.

Pagal argumentavimo vertinimo instrukcija aukstesnjji (II) lygi pasieke 2,5 proc.
samprotavimo rasiniy (jvertinta 7 taSkais); pagrindinj (II) lygj — 60,5 proc. darby (jvertinta 4—6
taskais); patenkinama (I) — 36,5 proc. darby (jvertinta 1-3 taskais); nepatenkinama — 0,5 proc.
darby (Zr. 16 lentele).

Galima pastebéti tendencija, kad absoliuti dauguma (76,0 proc.) darby, jvertinty uz
argumentavimg 6—7 taSkais, buvo didesnés nei 550 zodZiy apimties, t.y. auk$¢iau negu
rekomenduojamas vidurkis.

4-5 taSkais uz argumentavimg vertinti darbai dazniausiai (68,4 proc.) buvo 500-599
zodziy, t. y. rekomenduojamos, apimties.

68,6 proc. darby, uz argumentavimg vertinty 2—3 taSkais, patenka arba ] maziausios
apimties zong (500-549 z. — 51,5 proc.), arba lieka uzribyje (iki 500 z. — 17,1 proc.).

17 lentelé. Atskiry kriterijy ir apimties koreliacijos (VBE)

Tema Argumentavimas Prl\{alomas autorius Taskai
ir kontekstas

™ LT ™ LT ™ LT ™ LT
Apimtis 0,30 0,39 0,27 0,43 0,20 0,36 0,27 0,37
Taskai 0,82 0,88 0,80 0,85 0,68 0,74
Privalomas autorius ir 0,67 0.73 0,69 0,78
kontekstas
Argumentavimas 092 091
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Kaip matyti i§ 17 lentelés, aukS¢iausia yra temos ir argumentavimo koreliacija. Galima
daryti iSvada, kad dauguma mokiniy, tinkamai atskleidusiy raSinio temg, geb¢jo tinkamai
argumentais pagrjsti savo keliamas idéjas. Rémimosi privalomu autoriumi koreliacija su Kkitais
kriterijais Siek tiek zemesné. Tai biity galima paaiskinti tuo, kad mokiniai raSiniuose galéjo
labiau remtis bendrakultiirine, socialine patirtimi, o maziau literatiriniu iSprusimu. Prasc¢iausiai
koreliuoja su Kitais Kriterijais rasinio apimtis (ypa¢ TM). Tokia koreliacija yra sglygiSka, nes
kriterijy vertinimo skalés labai skyrési: atskiri aspektai buvo vertinami 0-3, 07 tasky, o apimties
Simtais vienety.

Mokyklinio brandos egzamino darby analizé (tautiniy maZumy mokomaja kalba
mokiniy darbai):

1) Pagal bendra jvertinima

18 lentelé. MBE tautiniy mazumy mokomagja kalba darby apimtis pagal bendrq jvertinimg

12?2‘;:2; Isviso | Proc. | Iki250% | 250-299 | 300-349 | 350-399 | 400-449 d‘;ﬁgi:u
10 10 6,3 - 1 _ 4 _ 5
9 27 16,8 - 7 4 8 5 3
8 26 16,3 - 7 7 8 2 2
7 25 15,6 - 5 5 9 5 1
6 28 17,5 - 8 8 10 1 1
5 17 10,6 1 6 4 3 1 2
4 17 10,6 1 5 6 4 _ 1
Nepasieke 10 6,3 1 6 3 - - —
IS viso: 160 3 46 37 46 14 14
% 100 1,9 28,8 231 28,8 87 8,7

2013 m. MBE TM mokykly mokiniams minimali rasinio apimtis buvo nustatyta 250
zodziy. I$ perziuréty 160 MBE TM mokykly mokiniy darby (zr. 18 lentelg) matyti, kad didesné
dalis gerai ir labai gerai (7—10) jvertinty mokiniy rasé 350 ir daugiau zodziy raSinius: 52 mokiniy
(59 proc.) darbuose parasyta 350 ir daugiau zodziy, 36 mokiniy (41 proc.) — nuo 250 iki 350
zodziy. Didesné dalis mokiniy, uz galutinj jvertinimg gavusiy 4-6 balus, ras¢ iki 350 zodziy
rasinius: 37 mokiniai (62 proc.) parasé nuo 250 iki 350 zodziy ir 23 mokiniai (38 proc.) — 350 ir
daugiau zodziy.

Kaip rodo atliktas tyrimas, TM mokykly mokiniai suteiktos galimybés per MBE rasyti 250
7odziy raSinj nepaise, iki 250 ZodZiy rasé tik 1,9 proc. mokiniy.

2) Pagal temos vertinima
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19 lentelé. MBE tautiniy mazumy mokomgja kalba mokiniy darby apimtis pagal temos vertinimg

Tema IS viso Proc. Iki 250 z. | 250-299 | 300-349 | 350-399 | 400-449 diigi:u
3 36 22,5 - 8 7 9 7 5
2 82 51,3 1 15 17 34 6 9
1 33 20,6 1 14 9 7 1 1
0 9 5,6 1 5 3 - - -
IS viso: 160 3 42 36 50 14 15
% 100,0 19 26,2 22,5 31,2 8,8 9,4

Pagal MBE uzduoties vertinimo instrukcijg literatiirinio ir samprotavimo rasinio turinio
kriterijus ,,Temos, problemos supratimas® / ,,Temos plétote* vertinamas globaliai, t. y. 1-3
taskais. IS perzitréty 160 TM mokiniy darby (zr. 19 lentelg) matyti, kad didzioji dalis (82
mokiniai) gavo 2 taskus (51,3 proc.), 36 mokiniai (22,5 proc.) — 3 taSkus, 33 mokiniai
(20,6 proc.) — 1 taska ir 9 mokiniai (5,6 proc.) — 0 tasky. Galima daryti iSvadg, kad praktiskai visi
mokiniai, iSskyrus tris (1,9 proc.) rasé didesnés nei 250 zodziy apimties raSinius.

I$ 36 trimis taskais jvertinty darby 15 (41,7 proc.) buvo parasyta nuo 250 iki 350 zodziy, o
21 darbe (58,3 proc.) buvo paraSyta 350 ir daugiau zodziy. IS 82 dviem taskais jvertinty darby 32
(39 proc.) parasyta nuo 250 iki 350 zodziy, o 49 (30,6 proc.) daugiau nei 350 zodziy. I$ 33 vienu
tasku jvertinty darby 23 (69,7 proc.) buvo parasyta nuo 250 iki 350 zodziy ir 9 (27,3 proc.) 350 ir
daugiau ZodZiy. Taigi galima daryti iSvada, kad uz kriterijy ,,Temos, problemos supratimas® /
,» Temos plétoté* daugiau taSky surinkg mokiniai parasé ir daugiau ZodZiy.

3) Pagal argumentavimo vertinima

20 lentelé. MBE tautiniy mazumy mokomgja kalba mokiniy darby apimtis pagal argumentavimo vertinimgq

Arg. IS viso: Proc. Iki 250 250-299 | 300-349 | 350-399 | 400-449 d:usjgi:u
3 27 16,9 - 6 3 8 5 5
2 85 53,1 1 16 21 33 6 8
1 36 22,5 1 14 7 9 3 2
0 12 7,5 1 6 5 - - -
IS viso: 160 3 42 36 50 14 15
% 100 1,9 26,2 22,5 31,2 8,8 9,4

Pagal MBE uzduoties vertinimo instrukcija literatlirinio ir samprotavimo ra$inio turinio
kriterijus ,,Argumentavimas, pagrindimas*“ / ,Kiriniy analizé, interpretavimas® taip pat
vertinamas globaliai, t. y. 1-3 taskais. IS perzitréty 160 TM mokiniy darby (zr. 20 lentelg)
matyti, kad didzioji dalis (85 mokiniai) gavo 2 taskus (53,1 proc.), 27 mokiniai (16,9 proc.) — 3
taskus, 36 mokiniai (22,5 proc.) — 1 taska ir 12 mokiniy (7,5 proc.) — 0 tasky.

IS 27 trimis taskais jvertinty darby 9 (5,6 proc.) buvo paraSyta nuo 250 iki 350 zodziy, 18
darby (11,2 proc.) — 350 ir daugiau zodziy. IS 85 dviem tasSkais jvertinty darby 37 (23,1 proc.)
paraSyta nuo 250 iki 350 zodziy, o 47 (29,3 proc.) daugiau nei 350 zodziy. IS 36 vienu taSku
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jvertinty darby 21 (13,1 proc.) buvo parasyta nuo 250 iki 350 Zodziy ir 14 (8,7 proc.) 350 ir
daugiau zodziy.

Remiantis 20 lentelés duomenimis, galima teigti, kad praktiskai visi mokiniai, i$skyrus tris
(1,9 proc.), rasé didesnés nei 250 zodziy apimties raSinius. Be to, akivaizdu, kad norint uz
kriterijy ,,Argumentavimas, pagrindimas® / , Kiriniy analize¢, interpretavimas® gauti daugiau
tasky, reikia tinkamai ir svariai argumentuoti, o tam, Zinoma, reikia ir daugiau zodziy.

Mokyklinio brandos egzamino darby analizé (LT mokiniy darbai):
1) Pagal bendrg jvertinimg

21 lentelé. MBE lietuviy mokomgja kalba mokiniy darby apimtis pagal bendrg jvertinimg

1&‘:?:?[221; I§ viso Proc. Iki 350 z. | 350-399 | 400-449 | 450499 | 500-549 diigigu
10 22 21,4 1 7 7 3 4 -
9 23 22,3 2 5 8 1 1 6
8 7 6,8 - 3 1 3 - -
7 11 10,7 - 3 6 1 - 1
6 10 9,7 1 7 - - 2 -
5 8 7,8 2 3 1 1 - 1
4 9 8,7 2 4 2 1 - -
Nepasieke 13 12,6 9 3 - 1 - —
IS viso: 103 17 35 25 11 7 8
% 100,0 16,5 34,0 24,7 10,7 6,8 7,8

LT mokykloms rekomenduojamos 350—400 zodZiy raSinio apimties laikési 34,0 proc.
mokiniy; 350 zodziy ribos nepasieké 16,5 proc. (12 i§ jy egzamino neislaiké); daugiau nei 400
zodZiy parasé 51,0 proc. mokiniy (42 jy gavo 7-10 baly jvertinimus).

2) Pagal temos jvertinimg

22 lentelé. MBE lietuviy mokomgja kalba mokiniy darby apimtis pagal temos vertinimg

Tema I8 viso Proc. Iki 350 7. | 350-399 | 400-449 | 450-499 | 500-549 550."
daugiau

3 41 39,8 4 12 13 6 4 2
2 36 35,0 3 15 9 2 3 4
1 17 16,5 3 6 3 3 - 2
0 9 8,7 7 2 - — - -

I§ viso: 103 17 35 25 11 7 8
% 100,0 16,5 34,0 24,7 10,7 6,8 7.8
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Dauguma (60,9 proc.) darby, uz temos plétote jvertinty 3 taskais, buvo nuo 400 iki 550
zodziy ir didesnés apimties; rekomenduojamos (350400 Zz.) apimties laikési tik 39,0 proc.
auksciausig jvertinimg uz temos plétote gavusiy darby. 41,6 proc. 2 taskais uz temos plétote
jvertinty darby buvo nuo 350 iki 400 Zodziy — rekomenduojamos — apimties. Taigi uz kriterijy
,»lemos, problemos supratimas® net 55,8 proc. mokiniy, surinke 2 arba 3 taskus, ras¢ didesnés
nei rekomenduojama apimties raSinius. Taciau dar 16,5 proc. mokiniy negebéjo parasSyti
reikiamos apimties darbo.

3) Pagal argumentavimo vertinimag

23 lentelé. MBE lietuviy mokomgja kalba mokiniy darby apimtis pagal argumentavimo vertinimg

Argumentavimas | IS viso: Proc. Iki 350 | 350-399 | 400-449 | 450499 | 500-549 diigi:u
3 37 35,9 1 12 12 6 4 2
2 36 35,0 1 16 8 2 3 6
1 18 17,4 5 5 5 3 - -
0 12 11,7 10 2 - - - -
IS viso: 103 17 35 25 11 7 8
% 100,0 16,5 34,0 24,7 10,7 6,8 7,8

64,9 proc. darby, uz argumentavimg gavusiy auk$¢iausig jvertinimg (3 taskus) ir 52,7 proc.
darby, uz argumentavima jvertinty 2 taskais, buvo didesnés nei rekomenduojama apimties (nuo
400 iki 550 ir daugiau zodziy). Darbai, nepasieke rekomenduojamos 350 zodziy ribos, uz §j
kriterijy buvo jvertinti 1 tasku arba 0 tasky (88,2 proc.).

2013 m. Lietuviy kalbos ir literatiros MBE darbu analizé (diagramos)

35 1
30 4

25 A
20 4

15 A
BTM
10 o
mLT

iki 250
250/299
300/349
350/399
400/449
450/499

500ir daugiau

10 diagrama. MBE rasiniy pasiskirstymas pagal apimtj %

Kaip matyti 1§ 10 diagramos, pus¢ MBE laikiusiy TM mokiniy parasé daugiau negu 350
zodziy, nors Siais metais 1§ jy to ir nebuvo reikalauta, o nustatyta minimali apimtis 100 zodziy
mazesné — 250 zodziy. Detaliau verta patyrinéti rasiniy apimtj pagal tai, kiek proc. TM mokiniy
ra$¢ didesnés nei reikalauta apimties raSinius (zr. 2 diagrama).
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35 1

30 A

25 A

20 A

15 A

10 A

per mazai +50 +100 +150 +200

BTM
mLT

11 diagrama. MBE rasiniy pasiskirstymas pagal apimtj %, atsizvelgiant §

reikalavimg parasyti nurodytq zodziy skaiciy

I$ 11 diagramos matyti, kad didzioji dalis ir LT, ir TM mokykly mokiniy neapsiribojo
raSydami rekomenduojamos apimties raSinius: apie 30 proc. ras¢ 50 zodZziy daugiau nei
reikalauta, daugiau kaip 20 proc. parasé 100 zodziy didesn¢ apimtj , apie 20 proc. parasé 150
zodziy didesn¢ apimtj, daugiau kaip 15 proc. mokiniy — 200 Zodziy didesne¢ raSinio apimtj.
Parasiusiy didelés apimties (+150...) rasinius buvo daug didesnis procentas TM mokiniy negu

LT. Vadinasi, mazesnés apimties nustatymas TM mokiniams niekuo nepagristas.

60

50

40

20

10

BTM
30
mLT
20 -
10 -
0 : . . f
0 1 2 3
12 diagrama. MBE temos supratimo taskai %
60 -
50 -
40
BTM
30 |
mLT

13 diagrama. MBE argumentavimo taskai %
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35 A
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15 1

10 A
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LT

14 diagrama. MBE rémimosi privalomu autoriumi ir kontekstu taskai %)

I 12-14 diagramy matyti, kad temos supratimo ir argumentavimo rezultatai gerokai
skiriasi — tuos skirtumus galéjo lemti rasiniy apimties nevienodumai (apie tai kalbéta 2 skyriuje).

Rémimosi autoriumi ir kontekstu rezultatai mazai skiriasi.

24 lentelé. Atskiry kriterijy ir apimties koreliacija (MBE)

Privalomas autorius

Tema Argumentavimas - taskai
ir kontekstas
™ LT ™ LT ™ LT ™ LT
Apimtis 0,35 0,39 0,33 0,46 0,28 0,39 0,38 0,50
Tagkai 0,83 0,93 0,84 0,89 0,83 0,85
Privalomas autorius ir 0,77 0,81 0,76 0,81
kontekstas
Argumentavimas 0,83 0,87

Kaip matyti i§ 24 lentelés,

MBE statistikos koreliacija panasi kaip ir VBE. Temos ir

argumentavimo koreliacija Siek tiek zemesné negu VBE. Taciau galima daryti iS§vada, kad
dauguma mokiniy, tinkamai atskleidusiy rasinio tema, geb&jo tinkamai argumentais pagrjsti savo
keliamas id¢jas. Rémimosi privalomu autoriumi koreliacija su kitais kriterijais Siek tiek Zemesné.
Tai biity galima paaiSkinti tuo, kad mokiniai raSiniuose gal¢jo labiau remtis bendrakulttrine,
socialine patirtimi, 0 maziau literatfiriniu i8prusimu. Pras¢iausiai koreliuoja su kitais Kriterijais
raSinio apimtis (nors MBE Sis kriterijus gerokai aukStesnis negu VBE). Tokia koreliacija yra
salygiSka, nes kriterijy vertinimo skalés labai skyrési: atskiri aspektai buvo vertinami 0-3, 0-7
tasky, o apimties Simtais vienety.
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4.3 Kokios apimties darbai, kuriy ,,Rémimasis privalomu autoriumi ir kontekstu* /
»Rémimasis kontekstu* jvertintas 3 taskais?

VBE darby analizé (tautiniy maZzumy mokamaja kalba mokiniy darbai):

25 lentelé. TM mokiniy darby apimtis pagal réemimgsi privalomu autoriumi ir kontekstu / kontekstu

R‘(’E:S‘Z??S I3 viso: Proc. | Iki400Zz | 400-449 | 450-499 | 500-549 | 550-599 diggii;u
3 31 10,2 1 5 3 7 10 5
2 156 51,5 2 33 30 37 23 31
1 110 36,3 4 31 26 31 10 8
0 6 2,0 - 2 1 3 - -
I viso: 303 7 71 60 78 43 44
% 100,0 2,3 23,4 19,8 25,8 14,2 145

Kriterijus ,,Rémimasis kontekstu* / ,,Rémimasis privalomu autoriumi ir kontekstu* yra
Lietuviy kalbos ir literatiiros brandos egzamino uzduoties turinio vertinimo sudétiné dalis. Uz §j
kriterijy mokinys galéjo gauti nuo 0 iki 3 tasSky: jei rémési tikslingai ir tinkamai — 3 taskus, jei ne
visai tikslingai — 2 taskus, jei bandé remtis, taciau ne visai tinkamai — 1 taska ir jei rémési
netinkamai — 0 tasky. Nutarta pasizitréti, ar darby apimtis turéjo jtakos vertinant §j kriterijy.

I§ perziaréty 303 TM mokykly mokiniy darby (zr. 25 lentele) matyti, kad palengvinimo
raSyti iki 400 ZodZiy paisé labai mazai mokiniy — tik 7 (2,3 proc.), didZioji dalis (163 mokiniai —
53,7 proc.) kiiré 500 ir daugiau zodziy rasinius, kiti (131 mokinys — 43,2 proc.) rasé nuo 400 iki
499 zodziy.

Uz kriterijy ,,Rémimasis kontekstu* / , Rémimasis privalomu autoriumi ir kontekstu*
maksimumu (3 taskais) jvertinty TM mokyklose besimokanciy mokiniy darby yra palyginti
nedaug — 31 mokinio (10,2 proc.). Dauguma jy rasé¢ didesnius nei 500 Zodziy apimties rasinius,
tod¢l ir galéjo iSsamiai bei svariai argumentuoti pasirinkto privalomo autoriaus kiiryba,
kontekstu. LT mokiniy, uz $j kriterijy gavusiy 3 taskus, yra gerokai daugiau (zr. 15 diagrama),
galbiit prie to prisidéjo ir didesné rasinio apimtis.

BETM
BLT

== PP LI LI s U
OO UnOUnNOUnOUnouUn

15 diagrama. VBE rémimosi privalomu autoriumi ir kontekstu taskai %
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VBE darby analizé (lietuviy mokamaja kalba mokiniy darbai):

26 lentelé. LT mokiniy darby apimtis pagal rémimgsi privalomu autoriumi ir kontekstu / kontekstu

i |3 2 2 2 2 2 | .3
Taskai | IS viso Pr;'a‘ 3 g ; ; ; '8T é %
= rel Ty} © © ~ o
3 43 21,5 3 8 5 9 7 2 9
2 90 45,0 6 39 24 12 5 3 1
1/0 67 335 10 32 11 6 5 2 1
Kviso: | 200 19 79 40 27 17 7 11
Proc. 100 100,0 9,5 39,5 20,0 13,5 8,5 3,5 5,5

RaSinio apimties koreliacija su temos supratimu bei argumentavimu atskleidzia ir
papildomas turinio kriterijus — ,,Rémimasis privalomu autoriumi ir kontekstu®. Pazvelkime,
kokios apimties darbai yra LT mokiniy, kuriy ,,Rémimasis privalomu autoriumi ir kontekstu‘
jvertintas 3, 2 ir 1/0 tasky. Darbai, kuriy ,,Rémimasis privalomu autoriumi ir kontekstu*
jvertintas 3 taskais, apimties poziliriu pasiskirste jvairiai, ta¢iau daugiau nei 62,7 proc. darby yra
didesnés nei 600 z. apimties; 2 taSkais uz §j kriterijy jvertinty darby daugiausia yra
rekomenduojamos (500-600 z.) apimties — 70 proc.

4.4 Kokios apimties darbai, kuriy ,,Rémimasis privalomu autoriumi ir kontekstu*
,Rémimasis kontekstu* jvertintas 0, 1 tasku?

VBE darby analizé (tautiniy maZzumy mokamaja kalba mokiniy darbai)

Kriterijus ,,Rémimasis kontekstu* / ,,Rémimasis privalomu autoriumi ir kontekstu* (zr. 25
lentele) 1 taSku buvo jvertintas 110 mokiniy (36,3 proc.). Daugumos jy (57 mokiniai —
18,8 proc.) rasiniy apimtis nuo 400 iki 499 zodziy, 4 mokiniy (1,3 proc.) — iki 400 Zodziy, likusiy
(49 mokiniai — 16,1 proc.) — 500 ir daugiau zodziy. Mokiniy, besimokanciy lietuviy mokomaja
kalba mokyklose (zr. 26 lentelg), uz §j kriterijy gavusiy 1 taska yra gerokai maziau. 0 tasky uz §j
kriterijy surinko palyginti nedaug mokiniy (6 mokiniai — 1,9 proc.), trys i§ jy rasé¢ nuo 400 iki
499 Zodziy, kiti trys — 500 ir daugiau, taigi net ir pras€iausiai jvertinti mokiniai ras¢ daugiau nei
400 Zodziy rasinius.

Galima daryti iSvada, kad raSydami didesnés apimties raSinius mokiniai turi daugiau
galimybiy i§samiau ir svariau argumentuoti remdamiesi privalomu autoriumi ir kontekstu, kartu
biiti ir geriau jvertinti.

VBE darbuy analizé (lietuviy mokamaja kalba mokiniy darbai)

1 taSku arba 0 tasky jvertinty darby daugiausia yra minimalios reikalaujamos apimties
(500-549 Z.) arba jos net nepasickg — 62,6 proc. darby (Zr. 26 lentel¢). Vadinasi, 500 Zodziy
rasinio apimtis yra bitina tam, kad buty jvykdyti VBE reikalavimai rasinio turiniui.
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4.5 Kokios apimties raSinius rasé mokiniai i§ mokykly tautiniy mazumy kalba (Zydy,
rusy, lenky, baltarusiy, vokieciy)

600
550
500
450
400

z2

300
250
150

50

lietuviy lenky rusy Zydy baltarusiy

16 diagrama. Skirtingy grupiy VBE rasinio apimties vidurkis

Lyginant skirtingy grupiy pagal mokomaja kalbg ir tautybe rezultatus, didesniy skirtumy
néra. Taigi dar karta galima daryti, kad, nepriklausomai nuo tautybés, rasinio apimtj paraso visi
mokiniai. (Dar zr. 1 ir 11 diagramas.)

4.6 Kaip VBE ir MBE rezultatai koreliuoja su I pusmecio jvertinimais?

27 lentelé. VBE tasky sumos ir I pusmecio rezultaty koreliacija

LT ™
VBE 0,61 0,59

Kaip matyti i§ 27 lentelés, VBE tiek LT, tieck TM mokykly mokiniy rezultatai koreliuoja,
rySys tarp analizuojamy pozymiy yra esminis. D¢l nepakankamo duomeny skaiciaus MBE
koreliacijos su | semestro / pusmecio jvertinimu suskaiciuoti néra galimybiy. Gilesnis tyrimas
bus atliekamas per lietuviy kalbos brandos egzamino statisting ir kokybine analize.

4.7 Kiek tautiniy maZzumy mokykly mokiniai 2011 m. bandomajame ir MBE rasé 250
Zodziy ir maZiau, 350 Zodziy ir daugiau, VBE ir bandomajame rasé 400 ZodZiy ir maZiau,
500 Zodziy ir daugiau.

Kaip teigiama 2011 m. bandomojo tyrimo analizéje, dauguma mokiniy (70,2 proc.) parasé
reikiamos apimties raSinj. Labai mazos apimties darby, kuriuose paraSyta maziau nei pusé
reikalaujamos apimties (iki 250 i§ 500 zodziy) i§ viso buvo 164 (5,2 proc.): mokyklose
destomaja lietuviy kalba 3,9 proc., déstomgja lenky kalba 4,0 proc., déstomaja rusy kalba —
11,6 proc. i$ visy tyrime dalyvavusiy mokiniy. Taigi matyti, kad mokiniy, nesugebéjusiy parasyti
didesniy nei 250 zodziy raSiniy, yra mazai: beveik 3 kartus daugiau mokyklose, kuriose
déstomoji kalba rusy, palyginti su mokyklomis lietuviy ir lenky déstomomis kalbomis. (zr. 1 ir
10 diagramas.)
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5. IS§vados ir pasitlymai dél Lietuviy kalbos ir literatiiros brandos egzamino
programos galimy pakeitimy varianty ir juos pagrindzZianti medzZiaga

1. Kadangi 500-600 Zodziy rasinio apimtj lengvai pasiekia bet kurio lygio darbas,
sitiloma:

1 variantas: VBE apimtis — ne maziau kaip 500 zodziy, MBE — ne maziau kaip 350 zodziy;

2 variantas: VBE apimtis — ne maziau kaip 500 Zodziy, MBE — ne maziau kaip 400 ZodZiy.

2. Rasiniy analizé rodo, kad pasirinkimy (autoriy) gausa slopina mokiniy kiirybine mintj,
trukdo jiems atskleisti savo i$prusimg, — 3/5 mokiniy negebéjo laisviau samprotauti dél to, kad
buvo valdomi prie temos pasitlyty 7 autoriy idéjy ir siuzety, kuriuos neiSvengiamai turéjo
apmastyti rengdamiesi raSyti pasirinkta tema. Todél dél autoriy, pateikiamy prie temos, skaiciaus
bty galima sitlyti:

1 variantas: VBE egzamine — po du autorius; MBE — po tris autorius;

2 variantas: VBE ir MBE egzaminuose — po tris autorius.

3. Rasyti didesnés apimties rasinj (daugiau nei 750 / 800 zodZiy), nors turinio poZiiiriu
dazniausiai (3/4 atvejy) jvertinamg labai gerai, nerekomenduotina dél apibréztos egzamino
trukmeés — ne visi mokiniai geba greitai organizuoti gausig medziagg ir tuo pat metu skirti deramag
démes;j teksto raisSkai bei raStingumui.

4. Septyniy autoriy pateikimas prie kiekvienos temos yra visiSkai nepriimtinas dél Siy
priezasciy:

* nuostata pateikti prie kiekvienos temos po 7 autorius padaro nepamatuotai sunky tiek
uzduociy rengeéjy bei vertintojy darba, tiek klaidina mokinius, nes néra jmanoma, kad visi 7
autoriai vienodai tikty tai paciai temai, nebent ji bty labai apibendrinto pobiidZio, taciau tokiu
atveju ji visiskai netikty kaip BE uzduotis, be to, neiSvengiamai kas pora mety kartotysi;

* tokiu egzaminu ateityje negaléty biiti jvertinama asmens kultiiriné ir pilietiné branda, nes
Bendroji programa, kurioje per kanoninius kirinius perduodama lietuviy tautos, kity Lietuvos
tauty dvasine patirtis, moralinés nuostatos, kulttiros tradicija, per jg — ir pamatinés vertybes, tapty
nebeprivaloma dél Brandos egzamino programos sudaryty salygy iSlaikyti BE pasiremiant
atsitiktiniu autoriumi, t. y. nenagrinéjus esminiy programiniy kiiriniy bei atitinkamy laikotarpiy
istorinio kultiirinio konteksto;

5. Septyni autoriai vercia uzduoc€iy rengéjus literatiirinio rasinio temas formuoti kaip jvairiy
autoriy kiirybos vertinimo reikalaujancias raidos ar kaitos apzvalgas, mokiniams bty lengviau,
kad temos bty pateikiamos j konkretaus kiirinio (jo konteksto, kiiréjo asmenybés, vienos ar
kitos epochos kultiiriniy tendencijy) analize sutelkianti uzduotis.

6. Lietuviy kalbos ir literattiros vidurinio ugdymo programos vykdymo proceso metu turi
bati atsizvelgiama j Brandos egzamino programos reikalavimg remtis vienu i$ nurodyty autoriy
ir Sia nuostata vadovaujamasi formuojant samprotavimo rasiniy raSymo jgtdzius. Didelis autoriy
skaiCius suponuoja, kad raSydami mokiniai turi rinktis argumentams pateikti kuo daugiau
autoriy, jy kiriniy, todél tieck VBE, tick MBE mokiniy darbai, kaip parodé analizé, yra
pavirSutinisko pobtidzio rasiniai.

7. Remiantis abiturienty i§ TM mokykly ir mokykly lietuviy mokomaja kalba 2013 m.
mokyklinio ir valstybinio brandos egzamino statistine ir dalykine analize raiSkos ir raStingumo
aspektais, kaip nurodyta BE programos 27 punkte, turi buti nustatytas rastingumo ir raiSkos
vertinimas 2014 m. brandos egzamine mokiniams i§ LT ir TM mokykly.
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